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ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: TRANSAMERICA EXPO CENTER LTDA

. ALFA PARTICIPACOES INDUSTRIAISLTDA

: METROPAR ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA
: RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA - SP110862

LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

: FAZENDA NACIONAL
. PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL -

PR0O0O0000O

EMENTA
RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/73.
NAO OCORRENCIA. DECISAO EXTRA  PETITA.
AVERIGUACAO. COMPARACAO DE PECAS PROCESSUAIS.
REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.
1. N&o ocorre ofensa ao art. 535 do CPC/73, quando o Tribund de
origem dirime, fundamentadamente, as questdes que |he sdo submetidas,
apreciando integramente a controvérsia posta nos autos.
2. A Corte a quo afastou a tese do recorrente de que a sentenca seria
extra petita ao fundamento de que "a lide foi devidamente apreciada
e julgada dentro do que efetivamente pleiteado na peticdo inicial”.
Assm, a dteracdo das conclusdes adotadas pelo Tribunad de origem
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fético-probatério
constante dos autos, fazendo atrair a Simula 7/STJ.
3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Priméara
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
interno, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minisros Gurgd de Faria,
Napoledo Nunes Maa Flho e Benedito Gongaves votaram com o Sr. Ministro Relator.
Impedidaa Sra. Minisra Regina Hdena Costa.

Brasilia(DF), 21 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 487.800 - SP (2014/0056104-0)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : TRANSAMERICA EXPO CENTER LTDA

AGRAVANTE . ALFA PARTICIPACOES INDUSTRIAISLTDA

AGRAVANTE : METROPAR ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADOS : RUBENSJOSE NOVAKOSKI FVELLOZA - SP110862
LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL -
PR0O000000O
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo
interno fundado no novo CPC/2015, interposto por Transamérica Expo Center Ltda e outros
desafiando decisdo que negou provimento a agravo em recurso especia, sob os fundamentos de
que: (1) ndo houve ofensa ao art. 535 do CPC/73, na medidaem que o Tribund de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questGes que |he foram submetidas, apreciando integramente a
controvérsia posta nos autos, e (1) a alteracéo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal
como colocada a questéo nas razles recursais, referente a ocorréncia de julgamento extra
petita, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos

autos, fazendo atrair o dbice previsto na Simula 7/STJ.

O agravante, em suas razdes, sustenta que: (1) "a r. decisdo agravada deixou
de analisar os argumentos trazidos pelas Agravantes em seu agravo, limitando-se a utilizar
dos mesmos argumentos lancados na r. decisdo que inadmitiu seu recurso especial
proferida pelo Tribunal de origem” (fl. 508), carecendo, assm, de fundamentacéo, nos termos
do art. 489, 8§ 1° IV, do novo CPC/2015; (I1) deve ser reconhecida a violagdo ao art. 535 do
CPC/73, vigo que "o v. acordao recorrido restou omisso quanto ao fato das Agravantes
Companhia Real de Participacfes Industriais e Metropar Administracdo e Participacoes
Ltda. deterem legitimo interesse de compor o polo ativo da agdo conjuntamente com a
fonte retentora do imposto, para discutir uma Unica relacdo juridica, advinda da
distribuicdo dos lucros da Agravante CRM - Companhia Real de Metais, e ndo discutir
isoladamente a exigéncia do ILL pela distribuicéo dc seus proprios lucros” (fl. 510); e (111)
"ao contrario do que afirmado pela r. decisdo, para que haja a analise da violacdo aos

artigos 128 e 460 do Cdédigo de Processo Civil/73, ndo é necessario que essa C. Corte
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revolva matéria fatico probatéria, mas apenas que proceda a leitura da peca exordial e do
v. acordao recorrido para, constatando o julgamento extra petita, proceda a aplicacéo do

Direito a espécie” (fl. 511).

Aberta vista a0 agravado (fl. 527), transcorreu in albis o prazo para impugnacéo
(fl. 530).

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A
irresignacdo ndo merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou
desenvolver argumentacdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida,

gue ora submeto ao Colegiado para serem confirmados.

"Trata-se de agravo fundado no CPC/73, interposto por
Transamérica Expo Center Ltda, desafiando decisdo denegatoria
de admissibilidade a recurso especial, este interposto com base no
art. 105, I, a, da CF, contra acérdao proferido pelo Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, assim ementado (fl. 368):

TRIBUTARIO - IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE
SOBRE O LUCRO LIQUIDO - OFENSA AO ART. 128 DO
CPC - INEXISTENCIA - REEXAME NECESSARIO - ARTIGO
35 DA LEI N° 7.713/88 - ACIONISTA - INCONSTITUCIONAL
- SOCIOS-QUOTISTAS - DISTRIBUICAO DE LUCROS -
CLAUSULA CONTRATUAL - HONORARIOS ADVOCATICIOS,
1.A lide foi devidamente apreciada e julgada dentro do que
realmente pleiteado na peticdo inicial pelas autoras.
Inexisténcia de ofensa ao art. 128, do CPC.

2.A sentenga proferida contra a Unido Federal submete-se ao
reexame necessario, por forca da disposicdo contida no art.
475,1 do CPC.

3.0 Supremo Tribunal Federal declarou a
inconstitucionalidade do art. 35 da Le n° 7.713/88,
tdo-somente, quanto a expressao "acionistas”.

4.No caso de socio-quotista, se houver previsdo de
disponibilidade econbmica ou juridica imediata, pelos socios,
do lucro liguido apurado no encerramento do periodo-base,
haveréa a incidéncia do tributo. E o caso dos autos.
5.Honorarios advocaticios arbitrado em conformidade como
disposto no artigo 20, § 4°, do CPC.

Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados ante a
inexisténcia dos vicios elencados no art. 535 do CPC/73.

Nas razbes do recurso especial, a parte agravante aponta violacdo
aos arts. 128, 460 e 535 do CPC/73. Sustenta que: (I) a despeito
dos embargos de declaragdo, o Tribunal a quo remanesceu omisso
acerca das questdes neles suscitadas, acerca do "fato da Unica
relacdo juridica discutida no processo em exame referir-se a
obrigacdo da fonte retentora (CRM - Companhia Real de Metais)
de recolher o imposto questionado antes de ocorrer a devida
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distribuicdo dos lucros auferidos as suas acionistas (Companhia
Real de ParticipacOes Industriais e Metropar Administracdo e
ParticipacOes Ltda), que igualmente figuram no polo ativo da acdo
em questao” (fl. 437); e (I1) houve julgamento extra petita quando
se sustentou que "buscam as trés autoras a declaracdo de
inexisténcia de relacao juridico-tributaria, consistente na exigéncia
do Imposto sobre o Lucro Liquido relativo aos periodos base de
1989 a 1992" (fl. 440), quando, "conforme extraido da leitura da
exordial, verifica-se que as trés Recorrentes figuram no polo ativo
da acdo declaratoria, sendo que a Recorrente CRM - Companhia
Real de Metais se reveste de legitimidade ativa ad causam na
gualidade de fonte retentora e as demais na qualidade de acionistas
da primeira" (fl. 440).

E o relatorio.

Registre-se, de logo, que o acérddo recorrido foi publicado na
vigéncia do CPC/73; por isso, no exame dos pressupostos de
admissibilidade do recurso, sera observada a diretriz contida no
Enunciado Administrativo n.2/STJ, aprovado pelo Plenario do STJ
na Sessdo de 9 de marco de 2016 (Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/73 (relativos a decisdes publicadas até 17 de
mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade
na forma nele prevista, com as inter pretacdes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica).

Verifica-se, inicialmente, ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do
CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questbes que |he foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos. Com
efeito, a Corte de origem tratou da questéo supostamente omitida ja
no julgamento da apelacgéo (cf fl. 361). Ressalte-se que n&o se pode
confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestacao jurisdicional.

Por fim, em relacdo a suposta ofensa aos arts. 128 e 460 do
CPC/73, temse que a Corte a quo afastou a tese do recorrente de
gue a sentenca seria extra petita ao fundamento de que (fl. 361):

"Infere-se da leitura da peticdo inicial, tanto no corpo de sua
fundamentacdo como no proprio pedido, que buscam as trés
autoras a declaracdo de inexisténcia de relacdo
juridico-tributéria, consistente na exigéncia do Imposto sobre
o Lucro Liquido relativo aos periodos base de 1989 a 1992.
Observa-se, assim, que a lide foi devidamente apreciada e
julgada dentro do que efetivamente pleiteado na peticéo
inicial.

A motivacado da decisdo judicial deve ser coerente com o
pedido formulado na inicial, de modo que se obtenha a
prestacéo jurisdicional nos limites em que foi proposta a lide.
No presente caso, a decisdo de primeiro grau, respeitado o
principio da congruéncia, observou a fundamentacéo e o
pedido e decidiu a questdo em discussdo em conformidade
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com 0s preceitos legais aplicaveis a espécie.

Afasta-se, pois, a alegada ofensa ao artigo 128 do Codigo de
Processo Civil, vez que a sentenca foi proferida com estrita
observancia ao requerimento inicial, nos exatos termos do
dispositivo mencionado."

Assim, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem,
tal como colocada a questdo nas razdes recursais, referente a
ocorréncia de julgamento extra petita, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo féatico-probatério
constante dos autos, fazendo atrair o ébice previsto na SUmula
7/STJ. Nesse mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO.
RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO
RECORRIDO. SENTENCA EXTRA PETITA. NECESSDADE
DE COMPARACAO DE PECAS. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO. IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ.
DISPOSITIVOS LEGAIS NAO PREQUESTIONADOS
SUMULA  211/STJ. FUNDAMENTAC}AO DEFICIENTE.
SUMULA  284/STF. RESTITUICAO DE  VALORES
RECEBIDOS POR SERVIDOR DE BOA-FE.
IMPOSS BILIDADE. ORI ENTA(;AO JURISPRUDENCIAL DO
STJ CONSOLIDADA NO JULGAMENTO DO RESP. N.
1.244.182/PB, QUE FOI SUBMETIDO AO RITO DO ART.
543-C DO CPC.

[..]

2. No que tange a alegacéo de que a sentenca seria extra
petita, observa-se que o conhecimento da matéria exige o
necessario reexame do conjunto fatico, procedendo-se a
comparacgao de pecgas processuais, com a andlise da peticao
inicial em confronto com as conclusdes do acordéo recorrido,
0 qual entendeu que o valor cobrado néo seria devido ante a
boa fé da embargante, o que € inviavel na via estreita dos
recursos excepcionais, por forca da Simula 7/STJ.

[.-]

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 299.242/MG, Re. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 20/8/2013)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535, 1, DO CPC.
INOCORRENCIA. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DO
VALE-REFEICAO. JULGAMENTO ULTRA  PETITA.
ALEGACAO QUE ESTA A EXIGIR, NA HIPOTESE,
COMPARACAO ENTRE PECAS PROCESSUAIS. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

(AgRg no AREsp 72.531/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO
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ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/6/2012, DJe
2/8/2012)"

No recurso especial, sustentou-se violagéo ao art. 535 do CPC/73, ao argumento
de que, a despeito dos embargos de declaragdo, o Tribuna a quo remanescera omisso acerca do
"fato da Unica relacdo juridica discutida no processo em exame referir-se a obrigacdo da
fonte retentora (CRM - Companhia Real de Metais) de recolher o imposto questionado
antes de ocorrer a devida distribuicdo dos lucros auferidos as suas acionistas (Companhia
Real de Participacdes Industriais e Metropar Administracdo e Participagdes Ltda), que

igualmente figuram no polo ativo da acdo em questao” (fl. 437).

Conforme assndado na decisfo agravada: "a Corte de origem tratou da
guestdo supostamente omitida ja no julgamento da apelacdo (cf fl. 361)" (fl. 498).

Confira-se, por pertinente, trecho esclarecedor do acdrddo recorrido (fl. 361):

"A questdo trazida a discussdo pelas empresas apelantes possui
carater processual.

Aduziram as autoras em embargos de declaracdo a fl. 140 que:
"(...) a presente acao tem por finalidade apenas declarar a
inexisténcia de uma relagdo juridica. A certeza colimada no
presente caso relaciona-se a inexisténcia da relacdo juridica
instaurada entre as embargantes e a Ré, ora embargada, em
decorréncia da exigéncia do Imposto sobre o Lucro Liquido, nos
termos propugnados pelo art. 35 da Lei n° 7.713/88, antes da
distribuicdo efetiva dos lucros da Embargante CRM - Companhia
Real de Metais as suas acionistas, quais sgfam, Companhia Real de
ParticipacOes e Metropar Administracéo e Participagdes Ltda".
Porém, como bem examinado pelo Juizo de primeiro grau as fls.
147/148: "Nao fossem as autoras empresas idoneas, como se supde,
tais embargos poderiam ser considerados como resultado de uma
peticdo inicial equivocadamente redigida, quanto as intengfes das
autoras, que se pretendeu corrigir mediante a interposicao deste
recurso. (...) Ademais, basta uma analise sintética da peca inicial,
tal qual formulada, para se verificar que as trés componentes do
polo ativo acessaram o Poder Judiciario para obter direito de que se
julgam titulares".

Escorreita, pois, a decisdo aveada ao afastar a suposta negativa de prestacéo
jurisdiciond pela Corte de origem.

Por outro lado, quanto a suposta afronta aos arts. 128 e 460 do CPC/73, néo
prospera a alegacdo do agravante de que "ndo é necessario que essa C. Corte revolva

matéria fatico probatoria, mas apenas que proceda a leitura da peca exordial e do v.
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acordao recorrido para, constatando o julgamento extra petita, proceda a aplicacéo do

Direito & espécie” (fl. 511).

Conforme j& assindado no decisum agravado, é firme o posicionamento do STJ
de que "A pretensdo que enseja a necessaria comparacao entre pegas processuais, com o
cotejo entre o disposto no titulo executivo judicial e as conclusdes do acordao recorrido,
encontra 6bice na Simula 7/STJ* (EDcl no REsp 1265835/RS, Rel. Ministro Mauro
Campbel Marques, Segunda Turma, julgado em 18/4/2013, DJe 23/4/2013).

Em reforgo, citam-se;

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
BANCARIO. REVISONAL. OMISSAO E OBSCURIDADE.
INOCORRENCIA. LITIGANCIA DE MA-FE. AFASTAMENTO.
IMPOSS BILIDADE DE EXAME. SUMULA 7/STJ. JULGAMENTO
EXTRA PETITA. ALEGACAO QUE ESTA A EXIGIR, NA
HIPOTESE, COMPARACAO ENTRE PECAS PROCESSUAIS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. OFENSA A SUMULA.
ATO NAO EQUIPARADO A LEI FEDERAL. SUMULAS 5 E 7 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
(AgRg no REsp 1042441/MG, Re. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe
6/12/2012)

PROCESSUAL CIVIL. DECISAO ULTRA PETITA. INVIABILIDADE
DE EXAME EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
REPETICAO DO INDEBITO. JUROS MORATORIOS TERMO
INICIAL.

1. Nao pode ser conhecido o recurso especial quanto a apontada
ofensa aos arts. 128 e 460 do CPC, pois a funcao desta Corte, em
sede de recurso especial, cinge-se a solucdo de controvérsias
relacionadas a interpretacdo e aplicacdo da lel federal, ndo se
prestando esta via para o mero reexame de fatos ou comparacao
entre pegas processuais.

2. Os juros moratorios, na repeticdo do indébito tributario, séo
devidos a partir do transito em julgado da sentenca (Sumula
188/STJ).

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, provido.
(REsp 789.066/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 2/2/2006, DJ 20/2/2006, p. 2398)

Por fim, as razdes do agravo regimentd se limitam a alegar que "a r. decisao

agravada deixou de analisar 0s argumentos trazidos pelas Agravantes em seu agravo” (fl.
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508), sem, contudo, explicitar quais teriam Sdo os argumentos olvidados, bem assm a sua
relevancia para a correta solugdo do caso. Portanto, revela-se deficiente a fundamentacdo do
presente recurso, atraindo a0 caso concreto a incidéncia da Simula 284/STF ('E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo ndo permitir a exata

compreensdo da controversia.").

Registre-se, apenas para que ndo parem dlvidas a respeito, que, como
demonstrado ahures, a decisdo agravada enfrentou todos os argumentos relevantes trazidos pela
parte no apelo raro, adotando fundamentagdo mais que suficiente para solucionar a contenda, néo

incorrendo, assm, no vicio inserto no art. 489, § 1°, |V, do novo CPC/2015.

A propdgto:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO. INDEFERIMENTO
DA INICIAL. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE,
ERRO MATERIAL. AUSENCIA.

1. Os embargos de declaracéo, conforme dispde o art. 1.022 do
CPC, destinamse a suprir omissdo, afastar obscuridade,
elimnar contradicio ou corrigir erro material existente no
julgado, o que ndo ocorre na hipétese em apreco.

2. O julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questbes
suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo. A prescrigao trazida pelo art.
489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada
pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador
apenas enfrentar as questbes capazes de infirmar a conclusao
adotada na decisio recorrida.

3. No caso, entendeu-se pela ocorréncia de litispendéncia entre o
presente mandamus e a acado ordinaria n.
0027812-80.2013.4.01.3400, com base em jurisprudéncia
desta Corte Superior acerca da possibilidade de litispendéncia
entre Mandado de Seguranca e Acédo Ordinaria, na ocasido em
gue as acoes intentadas objetivam, ao final, o mesmo resultado,
ainda que o polo passivo seja constituido de pessoas distintas.

4. Percebe-se, pois, que 0 embargante maneja 0os presentes
aclaratorios em virtude, tdo somente, de seu inconformismo com a
decisdo ora atacada, ndo se divisando, na hipotese, quaisquer
dosvicios previstos no art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, a
inquinar tal decisum.

5. Embargos de declaracao rejeitados.

(EDcl no MS 21.315/DF, Rd. Ministra DIVA MALERBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3 REGIAO),
PRIMEIRA SECAO, julgado em 8/6/2016, DJe 15/6/2016)
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Em face do exposto, hega-se provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2014/0056104-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 487.800/ SP

Numeros Origem: 00342257019944036100 105500040939507 199903990923283 342257019944036100
9400253001 9400342250

PAUTA: 21/02/2017 JULGADO: 21/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Ministra Impedida
Exma Sra. Ministra : REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretaria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMURA
AUTUACAO

AGRAVANTE : TRANSAMERICA EXPO CENTER LTDA
AGRAVANTE : ALFA PARTICIPACOES INDUSTRIAISLTDA
AGRAVANTE . METROPAR ADMINI STRAQAO EPARTICI PA(;()ES LTDA
ADVOGADOS . RUBENS JOSE NOVAKOSKI FVELLOZA - SP110862

LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PR0O0O0000O

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJ - Imposto de Renda de Pessoa Juridica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : TRANSAMERICA EXPO CENTERLTDA
AGRAVANTE . ALFA PARTICIPACOES INDUSTRIAISLTDA
AGRAVANTE : METROPAR ADMINISTRACAO E PARTICIPACOESLTDA
ADVOGADOS : RUBENSJOSE NOVAKOSKI F VELLOZA - SP110862

LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PROOO000O

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
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Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, NapoleBo Nunes Maia Filho e Benedito Gongalves
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Regina Helena Costa.



