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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 672.458 - SC (2015/0046860-3)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: CANDEIAS ESPORTE LAZER E RECREACAO
: DEISE ALICE REGIS E OUTRO(S)
: CARLOS ROBERTO AMORIM
: MARCELO FERREIRA E COSTA AMORIM E OUTRO(S)
: CONSTRUTORA FORTUNATO LTDA
: CIRO AMANCIO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DOIS EMBARGOS DE DECLARACAO
OPOSTOS PELO EMBARGANTE. IMPOSSIBILIDADE DE
CONHECIMENTO DO SEGUNDO RECURSO EM FACE DO
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.  JULGAMENTO APENAS DOS PRIMEIROS
ACLARATORIOS. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
ADVOGADO SEM PROCURACAO NOS AUTOS NA INTERPOSICAO
DO APELO NOBRE, DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL E DO
REGIMENTAL. RECURSO INEXISTENTE. REGULARIZACAO DO
FEITO. NAO CABIMENTO. ART. 13 DO CPC. TITULAR DO
CERTIFICADO DIGITAL. LEI N° 11.419/06. NAO CONHECIMENTO.

1. O processo sempre segue uma marcha tendente a um fim. Por isso,
nele ndo cabem dois recursos de mesma natureza contra uma mesma
decisdo, conforme o principio da unirrecorribilidade, porque electa una
via non datur regressus ad alteram.

2. Presentes os requisitos para aplicacdo do principio da fungibilidade,
devem ser recebidos como agravo regimental os embargos
declaratérios opostos contra decisdo monocratica e que tenham nitido
intuito infringencial.

3. Nesta Corte Superior, é pacifico o entendimento de ser inexistente o
recurso interposto por advogado sem procuracdo nos autos, a teor da
Sumula n°® 115 do STJ.

4. Inaplicavel, nesta instancia, a providéncia prevista no art. 13 do CPC,
considerando-se ndo sanavel tal vicio por juntada posterior de mandato
ou substabelecimento, pois a regularidade da representacao
processual € aferida no momento da interposi¢céo do recurso.

5. A pratica eletrbnica de ato judicial, na forma da Lei n°® 11.419/2006,
reclama que o titular do certificado digital utilizado possua procuragéo
nos autos, sendo irrelevante que na peticdo esteja ou ndo grafado o
seu nome (AgRg no REsp 1.347.278/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Corte Especial, julgado aos 19/6/2013, DJe 1°/8/2013).

6. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em receber os embargos de declaragdo como agravo
regimental e ndo o em conhecer, nos termos do voto do Sr Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Bbéas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de marc¢o de 2016(Data do Julgamento)

Ministro Moura Ribeiro

Relator
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 672.458 - SC (2015/0046860-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
EMBARGANTE : CANDEIAS ESPORTE LAZER E RECREACAO
ADVOGADO : DEISE ALICE REGIS E OUTRO(S)
EMBARGADO : CARLOS ROBERTO AMORIM
ADVOGADO : MARCELO FERREIRA E COSTA AMORIM E OUTRO(S)
INTERES. : CONSTRUTORA FORTUNATO LTDA
ADVOGADO : CIRO AMANCIO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

O presente recurso decorre de agravo de instrumento interposto por
CARLOS ROBERTO AMORIM contra decisao que, em acao de execucdo manejada por
CONSTRUTORA FORTUNATO LTDA. contra CANDEIAS ESPORTE LAZER E
RECREACAO, indeferiu seu pedido de substituicio processual no polo ativo da execucio.

O Tribunal a quo deu provimento ao recurso, nos termos da seguinte
ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE SENTENCA.
INDEFERIMENTO DO PLEITO DE SUBSTITUICAO PROCESSUAL
DA PARTE EXEQUENTE. RECURSO DO PRETENSO
SUBSTITUTO. 1. DESNECESSIDADE DE ANUENCIA DO
DEVEDOR PARA EFICACIA DA CESSAO DE CREDITO.
SUBSISTENCIA. TRANSFERENCIA OPERADA COM A SIMPLES
NOTIFICACAO DE QUEM DEVE PAGAR. PRESCINDIBILIDADE DE
CONCORDANCIA. REQUISITOS DO ART. 290 DO CODIGO CIVIL
PREENCHIDOS. 2. CESSIONARIO QUE TEM O DIREITO DE
PROSSEGUIR NA EXECUCAO. INTELIGENCIA DO ART. 567, I,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. DECISAO REFORMADA, A
FIM DE DEFERIR O PEDIDO DE SUBSTITUICAO PROCESSUAL.
3. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO (e-STJ, fl. 82).

CANDEIAS ESPORTE, LAZER E RECREACAO opds embargos de
declaracao que foram rejeitados, tendo sido imposta multa de 1%, a titulo de litigancia de
ma-fé, nos termos do art. 17, |, II, IV, V e VI, do CPC, bem como indeniza¢do de 15%, a
teor do art. 18, § 2°, do CPC.

No recurso especial interposto por CANDEIAS, foi alegada violagdo dos
arts. 17, 18 42, § 1°, 567, Il, do CPC, sob os seguintes argumentos (1) descabimento da
multa e da indenizacdo cominadas nos aclaratérios, considerando haver omissao no
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aresto recorrido e ser necessario o prequestionamento de dispositivos de lei federal; e, (2)
a substituicdo do polo ativo no cumprimento de sentenca depende de anuéncia da parte
executada.

O apelo nobre interposto ndo foi admitido com base na Sumula n° 115
desta Corte.

Dessa decisdo, foi interposto agravo em recurso especial que, em
decisdo monocratica de minha relatoria, ndo foi conhecido, consoante se vé da seguinte
ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE PROCURACAO DO SIGNATARIO. APLICACAO DA
SUMULA N° 115 DO STJ. RECURSO NAO CONHECIDO (e-STJ, fl.
251).

Nas razdes dos presentes aclaratérios, CANDEIAS ESPORTE, LAZER E
RECREACAO traz a alegacio de ndo ser aplicavel a Simula n° 115 do STJ, pois 0 vicio
apontado deveria ter sido aferido no momento oportuno, a teor do art. 37.

Assevera, nesse sentido, que CANDEIAS outorgou poderes a Dra. Juliana
Puppo, em procuracdo publica, conforme demonstrado no corpo da peticdo do presente
recurso.

Afirma que a aludida advogada vem atuando no feito desde 2008.

Destaca que a advogada referida esta legitimada a substabelecer
poderes, tendo, assim, efetuado a advogada Deise Alice Regis.

Pleiteia 0 acolhimento dos presentes embargos para que seja sanada a
omisséo, com a concesséao de efeitos infringentes.

E o relatério.
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 672.458 - SC (2015/0046860-3)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: CANDEIAS ESPORTE LAZER E RECREACAQO
: DEISE ALICE REGIS E OUTRO(S)
: CARLOS ROBERTO AMORIM
: MARCELO FERREIRA E COSTA AMORIM E OUTRO(S)
: CONSTRUTORA FORTUNATO LTDA
: CIRO AMANCIO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DOIS EMBARGOS DE DECLARACAO
OPOSTOS PELO EMBARGANTE. IMPOSSIBILIDADE DE
CONHECIMENTO DO SEGUNDO RECURSO EM FACE DO
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.  JULGAMENTO APENAS DOS PRIMEIROS
ACLARATORIOS. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
ADVOGADO SEM PROCURACAO NOS AUTOS NA INTERPOSICAO
DO APELO NOBRE, DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL E DO
REGIMENTAL. RECURSO INEXISTENTE. REGULARIZACAO DO
FEITO. NAO CABIMENTO. ART. 13 DO CPC. TITULAR DO
CERTIFICADO DIGITAL. LEI N° 11.419/06. NAO CONHECIMENTO.

1. O processo sempre segue uma marcha tendente a um fim. Por isso,
nele ndo cabem dois recursos de mesma natureza contra uma mesma
deciséo, conforme o principio da unirrecorribilidade, porque electa una
via non datur regressus ad alteram.

2. Presentes os requisitos para aplicacao do principio da fungibilidade,
devem ser recebidos como agravo regimental os embargos
declaratérios opostos contra decisdo monocratica e que tenham nitido
intuito infringencial.

3. Nesta Corte Superior, é pacifico o entendimento de ser inexistente o
recurso interposto por advogado sem procuragdo nos autos, a teor da
Sumula n® 115 do STJ.

4. Inaplicavel, nesta instancia, a providéncia prevista no art. 13 do CPC,
considerando-se ndo sanavel tal vicio por juntada posterior de mandato
ou substabelecimento, pois a regularidade da representacao
processual € aferida no momento da interposicao do recurso.

5. A pratica eletrbnica de ato judicial, na forma da Lei n° 11.419/20086,
reclama que o titular do certificado digital utilizado possua procuragcéo
nos autos, sendo irrelevante que na peticdo esteja ou nao grafado o
seu nome (AgRg no REsp 1.347.278/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Corte Especial, julgado aos 19/6/2013, DJe 1°/8/2013).

6. Agravo regimental ndo conhecido.
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 672.458 - SC (2015/0046860-3)

RELATOR - MINISTRO MOURA RIBEIRO
EMBARGANTE : CANDEIAS ESPORTE LAZER E RECREACAO
ADVOGADO . DEISE ALICE REGIS E OUTRO(S)
EMBARGADO : CARLOS ROBERTO AMORIM
ADVOGADO : MARCELO FERREIRA E COSTA AMORIM E OUTRO(S)
INTERES. : CONSTRUTORA FORTUNATO LTDA
ADVOGADO - CIRO AMANCIO

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Como ja constou do relatério, a decisdo monocratica de minha relatoria
nao conheceu do agravo em recurso especial, em virtude da incidéncia da Sumula n°® 115
do STJ.

O atual inconformismo, que se volta contra essa decisao unipessoal, ndo
pode ser conhecido.

(1) Do principio da unirrecorribilidade

Inicialmente, importa asseverar que CANDEIAS ESPORTE, LAZER E
RECREACAO op0s dois recursos de embargos de declarag&o.

O primeiro foi oposto aos 22/6/2015, as 19h15min28 (Peticdo n°
002568000/2015, de e-STJ, fl. 255).

Ja o segundo, foi oposto aos 22/6/2015, as 19h18min20 (Peticdo n°
00256806/2015, de e-STJ, fl. 268).

Assim, em razédo do principio da unirrecorribilidade recursal que preceitua
gue para cada provimento judicial admite-se apenas um recurso, ocorre a preclusao
consumativa ao que for deduzido por ultimo, porque electa una via non datur regressus
ad alteram.

Dessa forma, deve ser analisado apenas 0s primeiros embargos, ou seja,
o de Peticdo n® 002568000/2015.

Sobre o tema, vejam-se precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
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RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DE DOIS AGRAVOS
REGIMENTAIS. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE
RECURSAL. PRECLUSAO CONSUMATIVA. NAO
CONHECIMENTO DO SEGUNDO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE.
RAZOES RECURSAIS ENVIADAS PELO CORREIO. AFERICAO DA
TEMPESTIVIDADE. DATA DO PROTOCOLO. DECISAO MANTIDA.
1. Diante do principio da unirrecorribilidade recursal e da
ocorréncia da preclusdo consumativa, nado merece
conhecimento o segundo agravo regimental interposto.

[...]

4. Agravo regimental (e-STJ fls. 196/207) desprovido e agravo
regimental (e-STJ fls. 208/211) ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 493.074/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 6/8/2015, DJe 13/8/2015
- sem destaque no original)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
MULTIPLICIDADE DE PETICOES. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL. PROTOCOLO
POSTAL. IRRELEVANCIA. VERBETE SUMULAR N° 216/STJ.

1. A duplicidade de recursos interpostos pela mesma parte
litigante, ante a incidéncia da preclusdo consumativa, resulta
no ndo conhecimento daquele que foi protocolizado por altimo.
[...]

3. Primeiro agravo regimental ndo provido e o0 segundo nao
conhecido.

(AgRg no AREsp 556.039/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 18/6/2015, DJe
5/8/2015 - sem destaque no original)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. CABIMENTO DE APENAS UM RECURSO CONTRA CADA
DECISAO. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL CONTRA ACORDAO PROFERIDO POR TURMA.
ERRO GROSSEIRO. NAO CONHECIMENTO.

1. Descabimento da interposicdo de dois recursos, pela mesma
parte, contra uma mesma deciséo.

2. Possibilidade de conhecimento apenas do primeiro recurso,
em respeito ao principio da unirrecorribilidade.

[...]

5. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

(AgRg no AgRg no REsp 1.363.405/RS, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em 16/6/2015,
DJe 22/6/2015 - sem destaque no original)

Passa-se, portanto, ao julgamento dos aclaratérios opostos em primeiro
lugar.
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(2) Do recebimento dos embargos de declaracdo como agravo regimental

Outrossim, observa-se que os presentes embargos declaratérios, sob o
pretexto da existéncia de omissao, que ndo ocorreu, pretendem, no fundo, o reexame do
julgado monocrético, razdo pela qual devem ser recebidos como agravo regimental,

aplicando-se ao caso o principio da fungibilidade recursal.

A propdésito, confiram-se 0s seguintes precedentes:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACLARATORIOS RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PROCESSO CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
DANO MORAL DE PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE.
TELEFONIA. PORTABILIDADE. CONFIGURACAO DO DANO.
REEXAME DE PROVA. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A mingua do preenchimento dos pressupostos autorizadores da
oposicao de embargos de declaracdo e diante da evidente intencéo
da recorrente de rediscutir o mérito da decisdo, recebo o0s
presentes embargos de declaracdo como agravo regimental.

[...]

6. Embargos de declaragédo recebidos como agravo regimental ao
gual se nega provimento.

(EDcl no AREsp 651.991/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 12/5/2015, DJe 20/5/2015)

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. QUESTAO
DE ORDEM NO AG 1.154599/SP. CORTE ESPECIAL. AGRAVO
DO ART. 544 DO CPC CONTRA DECISAO DO TRIBUNAL DE
ORIGEM QUE OBSTA O RECURSO ESPECIAL NOS TERMOS DO
ART. 543-C, § 7°, |, DO CPC. NAO-CABIMENTO.

1. O embargante pretende, na realidade, a reforma da deciséo
embargada, no tocante a justica gratuita; intuito que foge da funcéo
dos embargos de declaracdo. Diante disso e em atencdo aos
principios da fungibilidade recursal e da celeridade e economia
processual, estes embargos declaratérios foram recebidos como
agravo regimental.

2. A Corte Especial, em julgamento da Questdo de Ordem no Ag
1.154.599/SP, firmou entendimento no sentido de que é incabivel
agravo contra decisdo que nega seguimento a recurso especial
com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do CPC.

3. O recurso revela-se manifestamente infundado e
procrastinatério, devendo ser aplicada a multa prevista no art. 557,



Corte.

@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

§ 29 do CPC.

4. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental a
gue se nega provimento, com aplicacdo de multa.

(EDcl no AREsp 573.148/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Quarta Turma, julgado em 16/10/2014, DJe 23/10/2014)

Passa-se a analise da matéria.

(3) Da auséncia de procuracdo e da incidéncia da Sumula n°® 115 desta

Com efeito, nos termos da pacifica jurisprudéncia desta Corte, é

inexistente o apelo nobre interposto por advogado sem procuracdo nos autos, a teor da
Sumula n® 115 desta Corte, que dispde: Na instancia especial é inexistente recurso
interposto por advogado sem procuracao nos autos.

Ademais, € inviavel a juntada posterior do instrumento de mandato, pois a

regularidade da representacdo processual se afere no momento da interposicao do

recurso especial, a teor do entendimento pacificado pela Corte Especial do STJ.

Veja-se a ementa:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PROCESSO CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ADVOGADO SEM
PROCURACAO NOS AUTOS. INCIDENCIA DO VERBETE
SUMULAR N.° 115 DO STJ.

1. Reafirmado o entendimento cristalizado na Simula n.° 115 desta
Corte: "Na instancia especial é inexistente recurso interposto por
advogado sem procuracao nos autos".

2. Nas instancias extraordinarias — diferentemente do que ocorre
nas instancias ordinarias, em que a regra € se permitir o
saneamento das irregularidades —, existem restricdes inerentes a
excepcionalidade das vias recursais dessa natureza. Os requisitos
de admissibilidade dos recursos séo erigidos, entre outros fatores,
como forma de otimizar a atuacdo jurisdicional das Cortes
Superiores, repelindo atos dilatérios.

3. Embargos de divergéncia conhecidos, mas rejeitados.

(EREsp 868.800/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Corte Especial, j.
6/10/2010, DJe 11/11/2010)

Em igual sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
ADVOGADO SEM PROCURACAO NOS AUTOS. SUMULA
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115/STJ. JUNTADA POSTERIOR DO INSTRUMENTO DE
MANDATO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. E inexistente recurso interposto nesta Corte Superior por
advogado sem procuracdo nos autos (Sumula 115/STJ), sendo
impossivel a juntada posterior do instrumento de mandato.
Precedente.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no CC 134.267/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Segunda Secéo, j. 8/10/2014, DJe 14/10/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. AUSENCIA DE PROCURAGAO AO ADVOGADO
QUE SUBSTABELECEU PODERES AO SUBSCRITOR DO
RECURSO. SUMULA 115 DO STJ.

1.- "Na instancia especial é inexistente recurso interposto por
advogado sem procuracdo nos autos" - Sumula n. 115/STJ.

2.- Na linha da jurisprudéncia desta Corte, a regularidade da
representacdo processual deve ser comprovada no ato da
interposicéo do recurso.

3.- Em casos como o presente, descabe a aplicacdo do artigo 13
do Cadigo de Processo Civil e nem mesmo se admite que a juntada
espontanea e posterior do documento faltante supra o vicio
originério. Precedentes.

4.- Agravo Regimental ndo conhecido.

(AgRg nos EAg 1.383.384/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, Corte
Especial, j. 5/2/2014, DJe 24/2/2014)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. REGULARIDADE DE REPRESENTACAO.
MOMENTO DA INTERPOSICAO DO APELO. SUMULA N. 115/STJ.
ART. 13 DO CPC. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL.

[...]

2. A regularidade da representacdo processual deve ser
comprovada no ato da interposicdo do recurso, sob pena de o
apelo ser considerado inexistente. Simula n. 115 do STJ.

3. Nao se aplica ao recurso especial o art. 13 do Cdbdigo de
Processo Civil.

4. Embargos de declaragcéo recebidos como agravo regimental, ao
gual se nega provimento.

(EDcl no AREsp 124.559/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Terceira Turma, j. 12/11/2013, DJe 21/11/2013)

Cumpre ressaltar ser inaplicavel, nesta instancia, a providéncia prevista
no art. 13 do CPC, sendo incabivel diligéncia para suprir a falta de instrumento
procuratorio.
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A proposito, seguem os julgados:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. ATO DE
MINISTRO DO STJ. AUSENTE INSTRUMENTO PROCURATORIO.
NEGADO SEGUIMENTO. INTELIGENCIA DA SUMULA 115/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Ja se encontra pacificado, nesta Colenda Corte Superior, 0
entendimento de que, "na instancia especial, é inexistente recurso
interposto por advogado sem procuragcdo nos autos" (Sumula
115/STJ).

[...]

3. Conforme dispbem os precedentes que deram origem a
supramencionada sumula, a mencdo a "recurso", existente no
corpo do texto, ndo limita a sua aplicabilidade, pois o entendimento
visa afastar, por completo, a aplicacéo do art. 13, do CPC, no que
diz respeito a possibilidade de sanar o defeito de capacidade
postulatéria, na instancia especial.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no MS 21.107/PA, Rel. Ministro OG FERNANDES, Corte
Especial, j. 1°/10/2014, DJe 16/10/2014)

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. REGULARIDADE
FORMAL. AUSENCIA DA PROCURACAO E/OU CADEIA DE
SUBSTABELECIMENTO QUE OUTORGADA PODERES AO
ADVOGADO TITULAR DO CERTIFICADO DIGITAL. RECURSO
INEXISTENTE. SUMULA 115 DO STJ. IMPOSSIBILIDADE DE
REGULARIZAQAO POSTERIOR.

[...]

3.- Cumpre observar que os artigos 13 e 37 do Cdadigo de Processo
Civil ndo se aplicam as instancias extraordinarias. Precedentes. Na
linha da jurisprudéncia desta Corte, a regularidade da
representacdo processual deve ser comprovada no ato da
interposicéo do recurso.

4.- Agravo Regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 450.310/PR, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
Terceira Turma, j. 5/8/2014, DJe 25/8/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
DEMANDA POSTULANDO INDENIZACAO SECURITARIA -
SEGURO HABITACIONAL - AUSENCIA DE PROCURACAO DA
ADVOGADA SUBSCRITORA DA PETICAO - INCIDENCIA DA
SUMULA 115 DO STJ.

1. Na instancia especial é inexistente recurso interposto por
advogado sem procuracdo nos autos (Sumula 115/STJ). Vicio néao
sanavel por juntada posterior de mandato ou substabelecimento,
uma vez inaplicavel o disposto no artigo 13 do CPC na instancia
extraordinaria. Precedente da Corte Especial.
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2. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no AREsp 253.471/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI, Quarta
Turma, j. 10/12/2013, DJe 3/2/2014)

Nos termos da decisdo monocratica recorrida e da certiddo exarada a
e-STJ, fl. 281, verifica-se que CANDEIAS ESPORTE, LAZER E RECREACAO n&o
procedeu a juntada da cadeia completa de procuracéo e/ou substabelecimento conferindo
poderes a subscritora do apelo nobre, do agravo em recurso especial e do agravo
regimental e titular do certificado digital, Dra. Deise Alice Regis, OAB/SC n° 22.634.

Registre-se que, apesar de haver substabelecimento outorgando poderes
a aludida advogada pela Dra. Juliana Puppo, OAB/PR n° 20.925 (e-STJ, fl. 24), nao foi
encontrada procuracao e/ou substabelecimento, que lhe confiram poderes por CANDEIAS
ESPORTE, LAZER E RECREACAO.

Cumpre ressaltar, nesse sentido, que a procuracdo publica a que se
refere a ora agravante, foi apenas digitalizada e copiada na peticdo do agravo regimental
nessa oportunidade. Além do mais, foi acostada tdo-somente parte da referida procuracgéo.

E relevante destacar que, a e-STJ, fl. 22, a 12 Vara da Comarca de
Balneario Picarras do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina, exarou certiddo
apontando ndo haver procuracéo ou substabelecimento conferindo poderes a Dra. Juliana
Puppo.

Desse modo, conforme alegado pela propria agravante, esse foi o
momento oportuno em que se aferiu a irregularidade, ndo tendo ela providenciado a
regularizacao processual cabivel.

(4) Titular do certificado digital

Ademais, a pratica eletrbnica de ato judicial, na forma da Lei n°
11.419/2006, reclama que o titular do certificado digital utilizado possua procuracdo nos
autos, sendo irrelevante que na peticédo esteja ou ndo grafado o seu nome (AgRg no REsp
1.347.278/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Corte Especial, julgado aos
19/6/2013, DJe 1°/8/2013).

Nesse sentido, vejam-se as ementas:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PETICAO ELETRONICA.
SUBSCRICAO DIGITAL. ADVOGADO SUBSCRITOR SEM
PROCURACAO NOS AUTOS. RECURSO INEXISTENTE. SUMULA
115/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.
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1. Tratando-se de recurso interposto por meio eletrénico, a peticao
€ considerada assinada pelo advogado portador do certificado
digital que a encaminhou. Se ausente a procuracdo do advogado
subscritor do agravo regimental, o recurso deve ser considerado
inexistente pela aplicagdo do verbete sumular n. 115 do STJ.
Precedentes.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 643.867/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. 28/4/2015, DJe 1°/6/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PROCURACAO AO ADVOGADO SUBSCRITOR DIGITAL DA
PETICAO ELETRONICA DE INTERPOSICAO DO AGRAVO
REGIMENTAL. IRREGULARIDADE. SUMULA 115/STJ.

1. "Constatado que o nome do titular do certificado digital utilizado
para assinar a transmissao eletrénica do documento ndo possui
procuracao/substabelecimento nos autos, a peticdo € considerada
inexistente, nos termos da Sumula 115 do STJ." (EDcl nos EDcl no
AgRg no Ag 1.165.174/SP, Relator o Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJe de 16/9/2013) 2. Agravo regimental n&o
conhecido.

(AgRg no AgRg no REsp 1.436.444/MS, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma, j. 14/10/2014, DJe
20/10/2014)

BN

Por derradeiro, ressalta-se que compete a parte zelar pela correta
representacdo processual no ato da interposicdo do recurso, sob pena de néo
conhecimento dele.

Assim, em virtude da incidéncia da Sumula n°® 115 desta Corte, fica
prejudicada a andlise das teses agora trazidas.

Nessas condicdes, pelo meu voto, NAO CONHECO do agravo
regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2015/0046860-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 672.458/SC

Numeros Origem: 048880004514 20130485686 20130485686000100 20130485686000200
20130485686000201

EM MESA JULGADO: 01/03/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : CANDEIAS ESPORTE LAZER E RECREACAO
ADVOGADO : DEISE ALICE REGISE OUTRO(S)
AGRAVADO : CARLOSROBERTO AMORIM
ADVOGADO : MARCELO FERREIRA ECOSTA AMORIM EOUTRO(S)
INTERES. : CONSTRUTORA FORTUNATOLTDA

ADVOGADO : CIROAMANCIO
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Comprae Venda

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : CANDEIAS ESPORTE LAZER E RECREACAO
ADVOGADO : DEISE ALICE REGISE OUTRO(S)
EMBARGADO : CARLOSROBERTOAMORIM
ADVOGADO : MARCELO FERREIRA E COSTA AMORIM E OUTRO(S)
INTERES. : CONSTRUTORA FORTUNATO LTDA
ADVOGADO : CIROAMANCIO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimenta
€ ndo o conheceu, nos termos do voto do Sr Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas B6as Cueva e Marco Aurdlio Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



