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EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.513.258 - PR (2011/0279334-4)

RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: COMPANHIA PARANAENSE DE ENERGIA - COPEL

: COPEL GERACAO E TRANSMISSAO S/A

: DAMASCENO MAURICIO DA ROCHA JUNIOR E OUTRO(S)
LUIS RENATO MARTINS DE ALMEIDA E OUTRO(S)

. MATERIAIS PARA CONSTRUCAO CIVIL COSTAMORO LTDA

: APARECIDO DA SILVA MARTINS E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. JAZIDA DE SUBSTANCIAS MINERAIS.
EXTRAGAO DE AREIA. CONSTRUCAO DE HIDRELETRICA
PREJUDICIAL A ATIVIDADE. TITULAR DE AUTORIZAC;OES
MUNICIPAIS. OMISSAO E CONTRADICAO. VOTO VENCIDO. NAO
OCORRENCIA. PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. O cabimento dos embargos de declaracdo se da apenas nas
hipoteses do art. 535 do CPC: para sanar obscuridade, contradicdo ou
para elidir omissao, pronunciando-se sobre ponto essencial.

2. Nado h& que se falar em omissédo ou contradicdo no voto vencedor
porque as normas que disciplinam a exploracao e aproveitamento das
substancias minerais e o dever de indenizar foram interpretadas de
forma sistematica.

3. A contradicdo que autoriza a apresentacdo de embargos
declaratérios é a interna, ou seja, aquela que se verifica entre a
fundamentacdo e a conclusédo do julgado. O voto vencido é superado
pelo entendimento da maioria, ndo sendo possivel prevalecer sobre
esta na via dos embargos de declaracéo.

4. As questdes suscitadas pelos embargantes ndo constituem pontos
contraditérios ou omissos, mas mero inconformismo com o0s
fundamentos adotados pelo acérddo embargado.

5. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de

Justica, por unanimidade, em rejeitar os embargos de declaracdo, nos termos do voto do

Sr Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso

Sanseverino, Ricardo Villas B6éas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr.
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Ministro Relator.
Brasilia (DF), 23 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
EMBARGANTE : COMPANHIA PARANAENSE DE ENERGIA - COPEL
EMBARGANTE : COPEL GERACAO E TRANSMISSAO S/A
ADVOGADOS : DAMASCENO MAURICIO DA ROCHA JUNIOR E OUTRO(S)

LUIS RENATO MARTINS DE ALMEIDA E OUTRO(S)
EMBARGADO : MATERIAIS PARA CONSTRUCAO CIVIL COSTAMORO LTDA
ADVOGADO : APARECIDO DA SILVA MARTINS E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Trata-se de tempestivos embargos de declaracdo opostos por
COMPANHIA PARANAENSE DE ENERGIA - COPEL e COPEL GERACAO E
TRANSMISSAO S.A. contra acérddo que negou provimento ao recurso especial assim

ementado:

RECURSO ESPECIAL. JAZIDA DE SUBSTANCIAS MINERAIS.
EXTRACAO DE AREIA. CONSTRUCAO DE HIDRELETRICA
PREJUDICIAL A ATIVIDADE. TITULAR DE AUTORIZAQC)ES
MUNICIPAIS. INDENIZA(;AO. CABIMENTO. CASO ESPECIALISSIMO.
DEMORA NA PUBLICACAO DA LICENCA PELO DNPM. ABUSO DE
PODER CONFIGURADO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. A exploracdo da jazida de areia anteriormente a constru¢do da usina
hidrelétrica e a redugcdo da sua produtividade foram comprovadas nas
instancias ordinarias, o que gera o dever de indenizar.

2. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que ndo enseja
indenizacdo a exploracdo de jazidas minerais, de emprego imediato na
construcao civil, sem concesséo, autorizagdo ou licenciamento do 6rgéo
competente.

3. Empresa detentora de licengcas municipais e de declaracbes de
prioridade para a extracdo de areia expedidas pelo DNPM, porém sem a
publicacdo do titulo de licenciamento pelo referido 6rgao.

4. O art. 6° da Lei n°® 6.567/78 exige a publicacdo da licenca pelo DNPM
para a validade do ato.

5. Caso especialissimo. A falta de publicacdo né&o justificada do ato
administrativo, por mais de sete anos, configura abuso de poder.

6. Indenizagédo cabivel diante do prejuizo.

7. Recurso especial ndo provido (e-STJ, fls. 1411/1412).

Os aclaratérios firmaram-se na tese de que o voto vencedor incidiu em

omissao e contradicdo porque adotou a mesma premissa do voto vencido, ou seja, de que
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o licenciamento da embargada para exploracdo de areia nédo foi publicado pelo DNPM,

porém adotou solucéo diversa, ao arrepio do disposto no art. 6° da Lei n® 6.567/78.

A impugnacdao foi apresentada, protestando pela néao atribuicdo de efeitos

infringentes aos aclaratorios (e-STJ, fls. 1462/1471).

E o relatério.
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RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

:  COMPANHIA PARANAENSE DE ENERGIA - COPEL

: COPEL GERACAO E TRANSMISSAO S/A

: DAMASCENO MAURICIO DA ROCHA JUNIOR E OUTRO(S)
LUIS RENATO MARTINS DE ALMEIDA E OUTRO(S)

: MATERIAIS PARA CONSTRUCAO CIVIL COSTAMORO LTDA

. APARECIDO DA SILVA MARTINS E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. JAZIDA DE SUBSTANCIAS MINERAIS.
EXTRAGAO DE AREIA. CONSTRUCAO DE HIDRELETRICA
PREJUDICIAL A ATIVIDADE. TITULAR DE AUTORIZAC;@ES
MUNICIPAIS. OMISSAO E CONTRADICAO. VOTO VENCIDO. NAO
OCORRENCIA. PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. O cabimento dos embargos de declaracdo se da apenas nas
hipoteses do art. 535 do CPC: para sanar obscuridade, contradi¢cdo ou
para elidir omissao, pronunciando-se sobre ponto essencial.

2. Nado h& que se falar em omissédo ou contradicdo no voto vencedor
porque as normas que disciplinam a exploracao e aproveitamento das
substancias minerais e o dever de indenizar foram interpretadas de
forma sistematica.

3. A contradicdo que autoriza a apresentacdo de embargos
declaratérios é a interna, ou seja, aquela que se verifica entre a
fundamentacdo e a conclusédo do julgado. O voto vencido é superado
pelo entendimento da maioria, ndo sendo possivel prevalecer sobre
esta na via dos embargos de declaracéo.

4. As questdes suscitadas pelos embargantes ndo constituem pontos
contraditérios ou omissos, mas mero inconformismo com oS
fundamentos adotados pelo acérddo embargado.

5. Embargos de declaracéo rejeitados.
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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
EMBARGANTE : COMPANHIA PARANAENSE DE ENERGIA - COPEL
EMBARGANTE : COPEL GERACAO E TRANSMISSAO S/A
ADVOGADOS : DAMASCENO MAURICIO DA ROCHA JUNIOR E OUTRO(S)

LUIS RENATO MARTINS DE ALMEIDA E OUTRO(S)
EMBARGADO : MATERIAIS PARA CONSTRUCAO CIVIL COSTAMORO LTDA
ADVOGADO : APARECIDO DA SILVA MARTINS E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Os embargos devem ser rejeitados.

Bem ao contrério do sustentado pelas embargantes ndo houve a omissao
e a contradicdo que elas gostariam de ver presentes, de modo que os embargos devem
ser rejeitados por auséncia de afronta aos requisitos do art. 535 do CPC.

As embargantes sustentam que a tese do voto vencedor adotou a mesma
premissa do voto vencido, ou seja, de que o licenciamento da embargada para exploracao
de areia ndo foi publicado pelo Departamento Nacional de Producdo Mineral - DNPM,
porém adotou solucéo diversa, ao arrepio do disposto no art. 6° da Lei n® 6.567/78.

O tema foi enfrentado no voto vencedor e em nenhum momento incorreu
em omissdo ou contradicdo, interpretando de forma sistematica as normas que
disciplinam a exploracdo e aproveitamento das substancias minerais e o dever de
indenizar:

No caso dos autos, a lavra ndo era irregular, pois a recorrida possuia
licencas municipais e direito de prioridade expedida pelo DNPM:

Sobre o licenciamento da parte autora junto ao Departamento
Nacional da Producdo Mineral — DNPM, assim consignou o Expert (fl.
340):

“3. Ha titulo de licenciamento para lavra expedido pelo Departamento
Nacional de Producédo Mineral — DNPM?

R. Segundo registros do Diario Oficial da Unido e junto ao DNPM, o
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autor observou que a MATERIAIS DE CONSTRUCAO COSTA MORO
LTDA., possui DECLARACOES DE PRIORIDADE PARA EXTRACAO
DE AREIA expedida pelo DNPM, indicando que n&o existe
nenhuma observacdo de ilegalidade ou n&o cumprimento de
gualquer exigéncia publicada pelo DNPM com relagcdo aos
respectivos processos de cada area.” (e-STJ, fl. 1.252)

O direito de prioridade é assegurado pelo Regulamento do Cdédigo de
Mineracéo (Decreto n. 62.934/68), que assim o define no seu art. 16:

Art. 16. Constitui direito de prioridade a precedéncia de entrada no
D.N.P.M. do requerimento de autorizacdo de pesquisa em area
considerada livre, ou de concessédo de lavra de jazida declarada em
disponibilidade, designando-se por ‘prioritario' 0 respectivo

requerente.

O art. 11 do Cddigo de Mineracéao, por sua vez, dispde que:

Art. 11. Serdo respeitados na aplicacdo dos regimes de Autorizacao,
Licenciamento e Concesséo:

a) o direito de prioridade a obtencdo da autorizacdo de pesquisa ou
do registro de licenca, atribuido ao interessado cujo requerimento
tenha por objeto area considerada livre, para a finalidade pretendida,
a data da protocolizacdo do pedido no Departamento Nacional da
Producédo Mineral (D.N.P.M.), atendidos os demais requisitos cabiveis,
estabelecidos neste Cédigo.

Desse modo, a recorrida tinha o direito de prioridade sobre as jazidas,
0 que significa que somente ela era autorizada a explorar a area.

Por outro lado, ndo € possivel ultrapassar a questdo relativa a
necessidade de publicacdo da licenca para exploracdo de jazida
mineral para a eficacia do ato administrativo, consoante se extrai do
texto expresso do art. 6° da Lei n® 6.567/78:

Art. 6° - Serd autorizado pelo Diretor-Geral do D.N.P.M. e efetuado em
livro proprio o registro da licenga, do qual se formalizara extrato a

ser publicado no Diario Oficial da Unido, valendo como titulo do
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licenciamento.

Paragrafo unico - Incumbe a autoridade municipal exercer vigilancia
para assegurar que o aproveitamento da substéncia mineral s6 se
efetive depois de apresentado ao 6rgdo local competente o titulo de
licenciamento de que trata este artigo.

Assim que editado pela autoridade competente, o ato administrativo
entra em vigor, mas somente passa a ter eficacia apds sua publicacéo.
O ato administrativo ndo publicado constitui ato imperfeito, pois ainda
nao percorreu todas as fases de producao.

A doutrina sobre o Direito Minerario também ressalta a necessidade
de publicacao do titulo de licenciamento:

[...] na verdade, a licenca municipal apenas facilita a exploracao para
emprego imediato de certas substancias minerais, pois o verdadeiro
“titulo de licenciamento” ndo é o alvard de licenca municipal. A
validade deste depende da “efetivagcdo do competente registro no
Departamento Nacional da Producdo Mineral — DNPM”, o qual,
formalizado por extrato deverd ser publicado no Diario Oficial da
Unido, “valendo como titulo do licenciamento”, consoante disposto
no art. 6° da Lei n°® 6.567/78.

(OLIVEIRA, Antonio Inagé de Assis. Introducdo a Legislacdo
Ambiental Brasileira e Licenciamento Ambiental. Rio de Janeiro:
Lumen Juris Editora, 2005. p. 639) — destaques no original.

No entanto, o caso sob andlise é especialissimo.

A recorrida havia protocolado o pedido de registro de licenga no
Departamento Nacional da Produgcdo Mineral — DNPM nos idos de
1994, que somente foi deferido em 2000, ano de encerramento da
licenca:

Pelo compulsar dos autos, verifica-se que a apelante, apesar de nao
possuir a licenga no Departamento Nacional da Producdo Mineral —
DNPM, 6rgdo do Ministério das Minas e Energias, mas tdo-somente
licencas especificas expedidas pelos Municipios, bem como pelo
Instituto Ambiental do Parana, ja havia feito todo o procedimento para

o0 registro, aguardando tdo-somente a publicacao.
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[...]

O préprio Ministério de Minas e Energia — Departamento Nacional de
Producdo Mineral, por meio do oficio 344/2001 informou que a
apelante possui autorizagdo de registro de licengca n° 568 e 569,
publicado no DOU 04/05/2001 e n°® 493 e 494, publicado no DOU
01/09/2000.

Insta salientar, todavia, que o protocolo foi realizado em 1994,
procedimentos administrativos n® 826.955/94 e 826.956/94, sendo que
o0 DNPM se manifestou sobre os referidos pedidos apenas em
25/07/2000 (fl. 832).

Com relacdo a morosidade na expedicdo da licenca pelo DNPM, o
perito assim consignou (fl. 735):

"Examinando com atencdo e imparcialidade os dados contidos no
Anexo B destas respostas, compreende-se como 0s tramites

burocraticos no DNPM sdo morosos, processos protocolizados em

1994, ha 7 anos, ainda aguardam parecer do 6rgdo".

"Esta morosidade nao é exclusividade do escritério regional do Estado
do Parana, ocorria em todos 0s processos por todo o pais. Visando
modificar esta realidade, a partir da publicacdo da Portaria n° 13 de
1997 do Ministério das Minas e Energia, foram implantadas diversas
modificacdes na estrutura do érgdo, visando agilizar o tramite dos
processos.

"Ndo é por outro motivo que diversas areas, mesmo tendo sido

protocolizadas h& tanto tempo, ainda aguardam publicacdo

definitiva" (Grifos nossos)

[...]

Desta feita, pelas provas carreadas aos autos, outro entendimento
ndo se extrai, sendo que a empresa/apelante estava no regular
desempenho da sua atividade (e-STJ, fls. 1.247/1.263) — destaques
no original.

Como se V&, o registro no DNPM foi providenciado pela recorrida na
ocasido propicia, antes do ajuizamento da acao, e com o0 cumprimento
das exigéncias estabelecidas nas normas que regem a exploracdo das
substancias minerais, tanto que o pedido foi deferido no curso da
acao indenizatoria.

A demora na publicagdo do licenciamento pelo DNPM, conforme
exigido pelo art. 6°, da Lei n® 6.567/78, n&o pode resultar na perda do
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direito da recorrida. Tal conclusao fere o principio da razoabilidade.

O regime de licenciamento foi concebido para facilitar o
aproveitamento imediato de certas substancias minerais na construgao
civil, como é o caso da extracdo de areia, simplificando o tramite da
concessao.

O DNPM se distanciou da mens legis ao demorar sete anos para
publicar o licenciamento, ndo sendo possivel ao aplicador da lei fechar
0os olhos para o abuso de poder perpetrado pela Administracdo
Publica.

Com efeito, a falta de publicacdo do ato administrativo em prazo
razoavel constitui abuso de poder, como nos ensina HELY LOPES
MEIRELLES:

Quando néo houver prazo legal, regulamentar ou regimental para a
decisdo, deve-se aguardar por um tempo razoavel a manifestacdo da
autoridade ou do 6rgdo competente, ultrapassado o qual o siléncio da
Administracdo converte-se em abuso de poder [...]

O siléncio ndo é ato administrativo; é conduta omissiva da
Administracdo que, quando ofende direito individual ou coletivo dos
administrados ou de seus servidores, sujeita-se a correcdo judicial e
reparacao decorrente de sua inércia.

(Direito Administrativo. Sdo Paulo: Malheiros Editores, 2013, p.
121/122) - e-STJ, fls. 1420/1430, destagues no original.

Quanto a alegada contradicdo entre o voto vencedor e o voto vencido, a
ocorréncia de ponto controvertido se verifica quando existem na decisdo assertivas que se

excluem reciprocamente, ou quando da fundamentacao nao decorra a conclusao légica.

Dessa forma, tal vicio ocorre entre o fundamento do voto e a sua
conclusdo, e ndo das motivacdes do voto vencido que deixou de acompanhar o voto
vencedor.

A contradicdo que autoriza a apresentacdo de embargos declaratérios € a
interna, ou seja, aquela que se verifica entre a fundamentacao e a concluséo do julgado. O
voto vencido é superado pelo entendimento da maioria, ndo sendo possivel prevalecer
sobre esta na via dos embargos de declaracao.

Neste sentido s&o os precedentes desta Corte Superior:
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AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DECLARATORIOS NO
RECURSO ESPECIAL. AQAO DE COBRANCA. VIOLA(;AO DO ART.
535 DO CPC. INEXISTENCIA. TERMO INICIAL DOS JUROS
MORATORIOS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO
DEMONSTRADO. SUPLEMENTA(;AO DE APOSENTADORIA. LIMITE
ETARIO. LEGALIDADE. IRREGULARIDADE DA REPRESENTA(;AO
PROCESSUAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
CONTRADICAO. INEXISTENTE. PREPARO INSUFICIENTE. PENA DE
DESERGCAO. NAO OCORRENCIA.

1. Inexisténcia de maltrato ao art. 535 do CPC quando o acordao
recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza as
guestdes essenciais ao julgamento da lide.

2. Ndo demonstrada a divergéncia pretoriana conforme preconizado
nos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC, e 255, § 1° a, e § 2° do
RISTJ, deixa-se de conhecer o recurso especial.

3. O Decreto n. 81.240/78, ao estipular o limite etario para a
concessdo de beneficios previdenciarios, manteve-se dentro do limite
das discricionariedade, razédo pela qual nao ha se falar em ilegalidade.
4. Precedentes especificos da Segunda Secédo do STJ.

5. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que o
prequestionamento € indispensavel ao conhecimento da questdo
veiculada no ambito do Superior Tribunal de Justica, ainda que se
trate de matéria de ordem publica.

6. A contradicdo que autoriza a oposicdo de embargos de
declaracdo é a interna, ou seja, aquela que se verifica entre a
fundamentacdo e a conclusao do julgado.

7. O recolhimento do preparo deve ser efetuado nos moldes
determinados pela Resolucdo do STJ vigente a época da interposicao
do recurso especial.

8. Nao apresentacdo pela parte agravante de argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos que alicercaram a deciséo
agravada.

9. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg nos EDcl no REsp 1.367.638/SE, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em 2/6/2015, DJe
8/6/2015 - sem destaque no original)
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. ISS. LEASING. MUNICIPIO COMPETENTE.
APLICACAO IMEDIATA DO ENTENDIMENTO FIRMADO NO RESP
1.060.210/SC, JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC.
POSSIBILIDADE. CONTRADICAO INEXISTENTE. INCONFORMISMO.

REJEICAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.

[...]

Il. A alegacéo de contradicdo, invocada pelo embargante, refere-se ao
acordao firmado no REsp 1.060.210/SC, julgado pelo rito do art.
543-C do CPC, no qual se firmou tese relativa a incidéncia do ISS
sobre as operacgdes de leasing financeiro, bem como se definiu qual é
0 sujeito ativo da relagdo juridico-tributaria. No entanto, consoante
restou decidido pela Primeira Turma do STJ, nos EDcl no AgRg no
REsp 639.348/DF (Rel. Ministra DENISE ARRUDA, DJU de
12/03/2007), a contradicdo que autoriza o0s embargos de
declaracdo ¢é aquela interna do julgado, caracterizada por
proposic¢fes inconciliaveis entre si, que dificultam ou impedem a
sua compreensdo, ndo interessando "para fins de embargos de
declaracdo, contradicdo entre a decisdo e outros elementos
constantes do processo (p. ex., provas carreadas aos autos), entre
a decisdo e outro ato decisério constante do mesmo processo,
entre a deciséo e julgamentos realizados noutros processos, entre
a decisdo e a lei" (Embargos de Declaracdo, Cole¢cdo Theotbnio
Negrdo / coordenacdo José Roberto Ferreira Gouvéa, Sdo Paulo:
Saraiva, 2005, p. 108)". Portanto, sdo incabiveis os Aclaratorios,
nesse ponto.

[...]

V. Consoante a jurisprudéncia, "os Embargos de Declaragdo sé&o
recurso de rigidos contornos processuais, exigindo-se, para seu
acolhimento, os pressupostos legais de cabimento. O inconformismo
da embargante busca emprestar efeitos infringentes, manifestando
nitida pretensado de rediscutir o mérito do julgado, o que é incabivel
nesta via recursal" (STJ, EDcl no REsp 1.297.897/DF, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/05/2013).

VI. Embargos de Declaracao rejeitados.
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(EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1.139.725/RS, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, Segunda Turma, julgado em 24/2/2015, DJe
4/3/2015 - sem destaque no original)

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. VOTO VENCIDO.
A contradicdo que autoriza os embargos de declaracdo é aquela
que compromete a racionalidade do julgado; a ela ndo se assimila
o0 voto vencido que, tal como decorre do seu significado
semantico, é, por efeito do préprio julgamento, superado pelo
entendimento da maioria, ndo podendo prevalecer sobre esta na
via dos embargos de declaracéo.

Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl nos EDcl no REsp 51.082/PR, Rel. Ministro ADHEMAR MACIEL,
Segunda Turma, julgado em 15/10/1998, DJ 8/11/1999, p. 71 - sem
destaque no original)

Desse modo, 0s argumentos suscitados pelas embargantes néao
constituem pontos omissos ou contraditorios, mas mero inconformismo com 0s

fundamentos adotados pelo acérddo embargado.

De resto, é bom destacar que os embargos de declaragdo ndo devem se
revestir de carater infringente, conforme anotado por THEOTONIO NEGRAO:

Os embargos de declaracdo n&o sdo palco para a parte
simplesmente se insurgir contra o julgado e requerer sua
alteragcdo. Por isso, “ndo se admite embargos de declaragdo com
efeitos modificativos quando ausente qualquer dos requisitos do art.
535 do Cdédigo de Processo Civil” (STJ — Corte Especial, ED no REsp
437.380, Min. Menezes Direito, j. 20.4.05, DJ 23.5.05). (CPC e
Legislacdo Processual em Vigor. 462 edicdo. Sado Paulo: Saraiva,
2014, p. 725).

A propdsito, citam-se precedentes que se amoldam ao caso em debate:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. CONTRADICOES INEXISTENTES. IMPOSSIBILIDADE DE
ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES.
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1. Ndo ha contradicdo a ser esclarecida quando a conclusdo do
julgado - conversdo do negécio juridico - decorre, logicamente, das
proposi¢cdes nele contidas - presenca dos pressupostos exigidos pelo
art. 170 do CC/02.

2. As questdes suscitadas pelo embargante ndo constituem
pontos contraditérios, mas mero inconformismo com 0s
fundamentos adotados pelo acérddo embargado.

3. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, ndo ha falar em
atribuicdo de efeitos infringentes para a alteracéo do julgado.

4. Embargos de declaracgéo rejeitados.

(EDcl no REsp 1.225.861/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, julgado em 10/6/2014, DJe 24/6/2014 - sem destaque
no original).

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
DISSOLUCAO DE SOCIEDADE CUMULADA COM INDENIZATORIA. 1
- EMBARGOS DE DECLARACAO DA SOCIEDADE. VICIOS DO ART.
535 DO CPC. INEXISTENCIA. EFEITO INFRINGENTE.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1.1. Inexisténcia dos vicios tipificados no art. 535 do Cddigo de
Processo Civil a inquinar o acérddo embargado.

1.2. A atribuicdo de efeito infringente em embargos declaratérios
€ medida excepcional, incompativel com a hipétese dos autos, em
que a parte embargante pretende um novo julgamento do seu
recurso.

1.3. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

2. EMBARGOS DE DECLARACAO DO SOCIO. INTEMPESTIVIDADE.
NAO CONHECIMENTO.

2.1. Consideram-se intempestivos os embargos de declaracdo opostos
fora do prazo previsto no artigo 536 do Cédigo de Processo Civil.

2.2. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS.

3. EMBARGOS DE DECLARACAO DA SOCIEDADE REJEITADOS E
DO SOCIO NAO CONHECIDOS.

(EDcl no REsp 1.371.843/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em 6/5/2014, DJe 16/5/2014
- sem destaque no original).
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Em suma, o que se verifica € mero inconformismo da parte.

Nessas condi¢des, pelo meu voto, REJEITO os embargos de declaracao.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
EDcl no
Numero Registro: 2011/0279334-4 REsp 1.513.258 / PR
Ndmeros Origem: 201102793344 2251998 3701797 370179701 370179702
EM MESA JULGADO: 23/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator dos EDdl
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE . COMPANHIA PARANAENSE DE ENERGIA - COPEL
RECORRENTE . COPEL GERAQAO ETRANSMISSAO S/A
ADVOGADOS : DAMASCENO MAURICIO DA ROCHA JUNIOR EOUTRO(S)

LUISRENATO MARTINSDE ALMEIDA E OUTRO(S)

RECORRIDO : MATERIAISPARA CONSTRUQAO CIVIL COSTAMORO LTDA
ADVOGADO : APARECIDO DA SILVA MARTINS EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : COMPANHIA PARANAENSE DE ENERGIA - COPEL
EMBARGANTE : COPEL GERACAO E TRANSMISSAO S/A
ADVOGADOS : DAMASCENO MAURICIO DA ROCHA JUNIOR EOUTRO(S)
LUISRENATO MARTINS DE ALMEIDA E OUTRO(S)
EMBARGADO : MATERIAIS PARA CONSTRUCAO CIVIL COSTAMORO LTDA
ADVOGADO : APARECIDO DA SILVA MARTINS EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, rgeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas B6as Cueva e Marco Aurdlio Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



