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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°441.302 - RS (2013/0396369-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : OSMAR FAGUNDES
ADVOGADOS : KARLA SCHUMACHER EOUTRO(S)

RODRIGO PITOMBO VITOLA
AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO : LEONARDO TAROUCO DE FREITASE OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. FGTS. JUROS
PROGRESSIVOS. DOCUMENTACAO. NECESSIDADE DE
REEXAMINAR MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
ALINEA "C'. NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. Hip6tese que o Tribund de origem consignou que "no caso em exame, O
apelante laborou na CEEE nos anos de 1965 a 1995, tendo optado pelo FGTS em
01.05.1975 (CTPS9) sem quaquer referéncia de ter ddo feita de forma
retroativa, motivo pelo qua ndo faz jus a progressividade. " (fl. 136, e-STJ).

2. Rever td entendimento importa andise do contexto fético-probatério dos autos,
0 que é inviavd nesta ingéncia, consoante anotado na Simula 7/STJ.

3. A divergéncia jurisorudencia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicacdo da smilitude fatico-juridica entre eles. Indispensavel
a transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acorddos recorrido e
paradigma, realizando-se 0 cotgo anditico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretacdo legd divergente. O desrespeito a esses requisitos
legais e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ)
impede o conhecimento do Recurso Especia, com base nadinea"c' do inciso I11
do art. 105 da Congtituicdo Federal.

4. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticas "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(d).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques

(Presdente) e

Humberto Martins votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 18 de feverairo de 2014(data do julgamento).
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°441.302 - RS (2013/0396369-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : OSMAR FAGUNDES
ADVOGADOS : KARLA SCHUMACHER EOUTRO(S)

RODRIGO PITOMBO VITOLA
AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO : LEONARDO TAROUCO DE FREITASE OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Cuida-se

de Agravo Regimentd interposto contra deciséo (fls. 238-240, e-STJ) que negou provimento

a0 N'ECUrso.

O agravante sustenta, em suma (fls. 246, e-STJ):

Observa-se no presente caso que ndo se trata de apreciacdo
meramente de prova, mas Sm de apreciacdo de matéria legd — Lel n° 5.958 de
1973 — que prevé que os optantes pdo FGTS, os quais optaram de forma
retroativa e com o consentimento do empregador consignado na CTPS, passam
automaticamente a ter o direito a receber diferencas de progressividade de juros
sobre 0 sldo de FGTS, vigto estarem preenchidos os requisitos da Lei 5.958/73 e
Simula 154 do STJ. Dessa forma a aplicacdo da referida Le e simula séo
automaticas, ndo havendo o que se questionar, sendo esta a Unica prova cabal do
direito ao recebimento da progressividade juros sobre saldo de FGTS qud sgja—
OPCAO RETROATIVA CONSTANTE DA CTPS COM ANUENCIA DO
EMPREGADOR.

Tem-se que na CTPS do Autor, ora Agravante, consta a opgao
retroativa pelo sddo de FGTS com o devido consentimento do empregador.
Sendo assim o postulante preenche o requisito legd a obtencéo de diferencas de
progressividade de juros sobre 0 seu saldo de FGTS.

Fetea ao find, a reconsderacéo do decisum agravado ou a submissfo do

recurso a Turma

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos

foram recebidos neste Gabingte en 19.12.2013.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos

hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento

nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo, pelo que reitero o seu teor.

Conforme consggnado no decisum, a Corte regiond consgnou:

O apedante busca a incidéncia da taxa de juros progressivos em
sua conta vinculada ao FGTS.

Com efeito, os juros incidentes sobre as contas do FGTS foram
regulamentados por quatro instrumentos legidativos, a saber: Le n° 5.107/66;L el
n° 5.705/71; Lel n° 5.958/73 e L& n° 8.036/90.

A primera, Le n° 5107/66, em seu atigo 4°, estabeleceu a
capitalizacdo de juros progressivos de 3% a 6% nas contas do FGTS, conforme
transcricdo a seguir:

(...)

Pogteriormente, veio a Le n® 5705/71, que pbs fim a essa
progresséo, determinando, em seu artigo 1°, que a capitaizacdo dos juros dos
depositos das contas de FGTS fosse feita a taxa de 3% ao ano, com excegdo das
contas vinculadas dos empregados optantes existentes anteriormente a vigéncia
da Le n° 5.705/71, nos termos do seu atigo 2°, mantendo, assm, o direto
adquirido dos trabal hadores que optaram antes da vigénciadesta ldl.

Mais tarde, em 1973, a Lel n° 5.958/73 assegurou aos empregados
gue ndo haviam optado pelo regime do FGTS, até o seu advento, o direito de
fazé-lo, com efeitos retroativos a 1° de janeiro de 1967, ou a data da admissdo no
emprego, se posterior aquela, verbis:

(...)

Por fim, velo a Le n° 8.036/90 determinou a centraizacdo dos
recursos do FGTS pela CEF. A capitalizacdo dos juros passou a observar o
disposto no artigo 13, que determinou que os depdsitos efetuados nas contas
vinculadas passariam a ser corrigidos monetariamente com base nos parametros
fixados para atualizacdo dos saldos dos depdsitos de poupanca, capitalizando juros
de 3% a ano.

Ressalte-se que o paragrafo 3° do artigo 13 da Le n° 8.036/90
ressalvou que para as contas vinculadas dos trabal hadores optantes existentes em
22 de setembro de 1971 (data da promulgacdo da Le n° 5.705), a capitaizacdo
dos juros dos depdsitos continuou a ser feita na proporcéo prevista no artigo 4° da
Le n° 5.107/66, savo no caso de mudanca de empresa, quando a capitalizacéo
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dos juros deve ser feita nos termos do caput do artigo 13.

Assm, da andlise da legidacdo pertinente, conclui-se que, somente
tém direto a aplicacdo de taxas progressivas de juros, nos saldos das contas
vinculadas ao FGTS, os empregados que se enquadrem em duas situagdes.

(...)

No caso em exame, 0 apelante laborou na CEEE nos anos
de 1965 a 1995, tendo optado pelo FGTS em 01.05.1975 (CTPS9) sem
qgualquer referéncia de ter sido feita de forma retroativa, motivo pelo qual
nao faz jus a progressividade.

Desse modo, quaquer concdusio em santido contraio do que ficou
expressamente consignado no acorddo recorrido, acatando as razbes do agravante, demanda
0 reexame do suporte fatico-probatério dos autos. Aplicacdo da Simula 7/STJ.  Cito
precedentes:

ADMINISTRATIVO. FGTS JUROS PROGRESIVOS
OPCAO RETROATIVA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. REVISAQ.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A Le n. 5.958/73 garantiu o direito de juros progressivos aos
empregados que tivessem optado pelo regime do FGTS até o inicio da vigéncia da
Le n. 5.705/71 e aos ndo optantes o direito de fazer a opgao retroativa.

2. O direito a taxa progressiva de juros para 0s que optaram de
forma retroativa ficou condicionado a concordancia do empregador e a
comprovacdo de que o trabalhador era empregado em 1°.1.1967 ou, entdo, teria
sdo admitido até 22.9.1971. Esta comprovacdo podera ser feita através de copia
da Carteira de Trabaho ou de quaquer outro documento habil no qua se extraia
a anuéncia do empregador e a data da opcao.

3. No caso dos autos, o Tribunal de origem indeferiu o
pedido dos agravantes pela impossbilidade de verificagdo, nos
documentos acostados, das suas titularidades, assim como da data da sua
opcao. Dessa forma, rever tal posicionamento requer o indispensavel
reexame do conjunto fatico-probatoério dos autos, vedado a esta Corte por
obice da Simula 7/STJ. Precedentes.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1191921/RJ, Rel. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 06/10/2010, grifel).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. FGTS.
PLEITO DE APLICACAO DOS JUROS PROGRESSIVOS. REEXAME DE
PROVA. SUMULA N. 7/STJ. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESPECIAL. (...)

1. Agravo regimenta contra decisG0 que negou Seguimento a
recurso especia ante o entendimento de que o0 assunto envolvia o reexame de
matéria fatica
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2. O acorddo a quo manteve a sentenca de improcedéncia da
acdo ordinaria guizada pelos particulares visando a que a CEF sgja condenada a
pagar aos autores os valores das contas vinculadas a0 FGTS de titularidade dos
autores, relativos ao periodo de retroagéo da opcéo pelo regime fundiario, com o
creditamento de juros progressivos.

3. Ao entender o Tribunal de origem pela impossibilidade
de o autor Jodo Maria da Rosa obter o beneficio da transferéncia de
depositos do FGTS realizados antes da opcdo, bem assim pelo
nao-cabimento do crédito de juros progressivos na conta fundiéria do
autor Gunter Fugmann, félo com base no substrato fatico-probatério dos
autos, de modo que a procedéncia do pedido esta rigorosamente
vinculada ao exame das provas depositadas nos autos. Nesta via, hdo ha
campo para se revisar entendimento de 2° grau assentado em prova. A
funcdo de tal recurso €, apenas, unificar a aplicacdo do direito federal
(Smulan. 7/STJ).

()

(AgRg no REsp 947.342/PR, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
PRIMEIRA TURMA, DJe 28/04/2008, grifel).

Em relacdo a apontada divergéncia, esta deve ser comprovada, cabendo a
guem recorre demondrar as drcundéncias que identifican ou assamedham os casos
confrontados, com indicacdo da gmilitude féica e juridica entre ees. Indispensve a
transcrico de trechos do rdatdrio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma,
redlizando-se 0 cotgjo anditico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacéo
legd divergente.

O desrespeito a esses requisitos legas e regimentais (art. 541, parégrafo Unico,
do CPC, e art. 255 do RI/STJ), como 0 que se digura no presente caso, impede o
conhecimento do Recurso Especid, com base na dinea ¢, 11, do art. 105 da Condtituicéo
Federd. Confira-se 0 precedente:

PROCESSUAL CIVIL (...) DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. FALTA DE CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
LEGAIS E REGIMENTAIS.

(...)

6. Por fim, a invigbilidade da divergéncia jurisprudencid suscitada
tendo em vida que ndo foram cumpridos os requisitos regimentais e legais
estabelecidos no art. 541, paragrafo Unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ.

7. Recurso especia parcidmente conhecido, e, nesta extensdo,
nado provido.

(REsp 1.243.263/PR, Min. Re. MAURO CAMPBELL, Segunda
Turma, DJe de 26/02/2013).
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Logo, ausente a comprovagao da necessdade de retificagéo a ser promovida
na decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra ela se
insurge.

Diante do expaosto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0396369-0 AREsp 441.302 / RS
Ndmeros Origem: 50141962920104047100 RS-50141962920104047100
PAUTA: 18/02/2014 JULGADO: 18/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : OSMAR FAGUNDES
ADVOGADOS : KARLA SCHUMACHER E OUTRO(S)

RODRIGO PITOMBO VITOLA
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO : LEONARDO TAROUCO DE FREITASE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Organizacdo Politico-administrativa / Administragdo Publica - FGTS / Fundo de Garantia
por Tempo de Servico - Juros Progressivos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . OSMAR FAGUNDES
ADVOGADOS : KARLA SCHUMACHER E OQUTRO(S)
RODRIGO PITOMBO VITOLA
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO : LEONARDO TAROUCO DE FREITAS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



