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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 281.092 - SP (2013/0363465-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WESLEY SOARES DA SILVA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA. DIREITO PENAL. CRIME DE ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. CONDENAGCAO. RECONHECIMENTO DE TRES
CAUSAS DE AUMENTO DE PENA. ACRESCIMO FIXADO EM 5/12.
AUSENCIA DE MOTIVACAO CONCRETA. MERA UTILIZACAO DE
CRITERIO MATEMATICO (OBJETIVO). IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
N.° 443 DESTE TRIBUNAL. REGIME INICIAL FECHADO. ALEGADA
VIOLACAO A  SUMULA  N©°  440/STJ.  INEXISTENCIA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. MODUS OPERANDI QUE
DEMONSTRA MAIOR REPROVABILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribund Federal e ambas as Turmas
desta Corte, ap6s evolugdo jurisprudencid, passaram a ndo mais admitir a
impetracdo de habeas corpus em subsgtitui¢do ao recurso ordinario, nas hipoteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretdrio Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direto edtrito, prevista
taxativamente na Congtituicéo da Republica

2. Esse entendimento tem sdo adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica, com a ressalva da posicdo pessoa desta Relatora, também
nos casos de utilizacd do habeas corpus em subgtituico ao recurso especial,
sem prgjuizo de, eventuamente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em
caso de flagrante ilegdidade.

3. A presenca de mais de uma majorante no crime de roubo ndo é causa
obrigatéria de aumento da reprimenda em patamar acima do minimo previsto, a
menos que 0 magisirado, considerando as peculiaridades do caso concreto,
constate a existéncia de circunstancias que indiguem a necessidade da
exasperacdo, 0 que ndo ocorreu na espécie. Incidéncia da Simula n.° 443 deste
Tribund.

4. Caso em gue, fixada a pena-base no minimo legd e reconhecida a
primariedade do réu, o regime fechado foi estabelecido porque a vitima foi
atingida com coronhadas na cabeca, a demonstrar maior reprovabilidade da
conduta.

5. Inexiste violagdo a Simula n.° 440 desta Corte Superior quando a
fixag8o do regime prisond é baseada na gravidade concreta da conduta delituosa,
a evidenciar que a pena-base deixou de ser exasperada tdo-somente em razéo da
benevoléncia das insténcias ordinarias.

6. Habeas corpus n& conhecido. Ordem de habeas corpus
concedida, de dficio, tdo-somente para, mantida a condenagdo, fixar a pena do
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Paciente em 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, em regime inicid
fechado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos
termos do voto da Sra. Ministira Relatora. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Marco Aurdio Belizze,
Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 281.092 - SP (2013/0363465-0)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PQBLICA DO ESTADO DE s@o PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WESLEY SOARESDA SILVA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, com pedido
liminar, impetrado em favor de WESLEY SOARES DA SILVA, em face de acdrddo proferido
pedo Tribund de Justica do Estado de Sdo Paulo, na Apedacdo Crimind n°
0011355-42.2011.8.26.0577.

Consta dos autos que o Paciente foi condenado, em primeiro grau, as penas de 05
anos e 08 meses de recluséo, em regime fechado, e pagamento de 14 dias-multa, como incurso
no art. 157, 8§ 2.9, incisos|, 11, e V, do Cddigo Penal.

Interposta apelacdo pela Defesa do Paciente, o recurso foi desprovido.

Dai o presente writ, no qua se sustenta a ocorréncia de ilegdidade na aplicacdo
da causa de aumento prevista no art. 157, 8 2.°, do Codigo Penal e nafixagdo do regime prisond
fechado.

Requer-se, liminarmente e no méito, a diminuicdo da pena em razéo da causa de
aumento aplicada e o estabelecimento de regime iniciad semiaberto.

A medidaliminar foi indeferida, nos termos da decisdo de fls. 50/51.

As judiciosas informagdes foram acostadas as fls. 60/71.

O Minigtério Piblico Federal manifestou-se as fls. 75/76, opinando pela concessao
da ordem de habeas corpus.

E o reatorio.
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HABEAS CORPUS N° 281.092 - SP (2013/0363465-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA. DIREITO PENAL. CRIME DE ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. CONDENAQAO. RECONHECIMENTO DE TRES
CAUSAS DE AUMENTO DE PENA. ACRESCIMO FIXADO EM 5/12.
AUSENCIA DE MOTIVACAO CONCRETA. MERA UTILIZACAO DE
CRITERIO MATEMATICO (OBJETIVO). IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
N.° 443 DESTE TRIBUNAL. REGIME INICIAL FECHADO. ALEGADA
VIOLACAO A  SUMULA  N.°  440/STJ  INEXISTENCIA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. MODUS OPERANDI QUE
DEMONSTRA MAIOR REPROVABILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribund Federal e ambas as Turmas
desta Corte, apis evolugcdo jurisprudencia, passaram a ndo mas admitir a
impetracdo de habeas corpus em substitui¢do ao recurso ordinario, nas hipoteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretério Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direito estrito, prevista
taxativamente na Constitui¢cio da Republica

2. Esse entendimento tem sdo adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica, com a ressalva da posicéo pessoa desta Relatora, também
nos casos de utilizacdo do habeas corpus em substituicdo ao recurso especial,
sem prgjuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em
caso de flagrante ilegdidade.

3. A presenca de mais de uma majorante no crime de roubo n&o é causa
obrigatdria de aumento da reprimenda em patamar acima do minimo previsto, a
menos que 0 magistrado, consderando as peculiaridades do caso concreto,
constate a existéncia de circunstancias que indiquem a necessidade da
exasperacdo, 0 que ndo ocorreu na espécie. Incidéncia da Simula n.° 443 deste
Tribund.

4. Caso em que, fixada a pena-base no minimo legd e reconhecida a
primariedade do réu, o regime fechado foi estabelecido porque a vitima foi
atingida com coronhadas na cabega, a demonstrar maior reprovabilidade da
conduta.

5. Inexiste violagdo a Simula n.° 440 desta Corte Superior quando a
fixac&o do regime prisond é baseada na gravidade concreta da conduta delituosa,
a evidenciar que a pena-base deixou de ser exasperada tdo-somente em razéo da
benevoléncia das instancias ordinérias.

6. Habeas corpus nd conhecido. Ordem de habeas corpus
concedida, de dficio, tdo-somente para, mantida a condenacdo, fixar a pena do
Paciente em 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, em regime inicd
fechado.

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

N&o se desconhece que a Primeira Turma do Supremo Tribuna Federa e ambas
as Turmas desta Corte, apos evolucdo jurisprudencia, passaram a ndo mais admitir a impetracéo
de habeas corpus em substituicdo ao recurso ordinério, nas hipdteses em que esse Ultimo é
cabivel. 1sso porque a competéncia do Pretdrio Excelso e deste Superior Tribund trata-se de
matéria de direito estrito, prevista taxativamente na Congtituicdo da Republica

N&o obstante, a jurisorudéncia do Supremo Tribuna Federal, por ambas as
Turmas, ndo tem admitido a extensdo desse entendimento aos casos de writ subdtitutivo de
recurso especial (HC 115715, Rel. Min. ROSA WEBER, Rédator(a) p/ acérdao: Min. MARCO
AURELIO, Primeira Turma, julgado em 11/06/2013, DJe-179 PUBLIC 12-09-2013; RHC
117845, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/09/2013, DJe-197 PUBLIC
07-10-2013; HC 113690, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
25/09/2012, DJe-197 PUBLIC 08-10-2012).

Diante disso, embora reconheca a ocorréncia de abuso na utilizacdo do habeas
corpus em substituicdo ao recurso especial, vinha persstindo no conhecimento do writ em tais
casos, por cautela, até o find posicionamento da Suprema Corte.

Porém, fique vencida nesta colenda Quinta Turma (HC 266.835/SP e HC
274.618/SP, julgados em 21/11/2013), razdo pela qual me curvo ao entendimento mgoritario,
para, ressalvado meu posicionamento pessoa, ndo conhecer do habeas corpus subgtitutivo do
recurso especia, sem prejuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em
caso de flagrante ilegaidade.

No caso dos autos, o Juizo sentenciante, no que foi ratificado pelo Tribunad a quo,
mgorou a pena na 3.2 etapa da dosmetria com base nos seguintes argumentos:

"Passo a dosimetria das penas. Em atencéo aos ditames do artigo
59 do Cadigo Penal, fixo a pena-base no minimo cominado. A atenuante da
menoridade ndo produzira efeitos, eis que a pena-base ja se encontra no
piso. a mingua de causas de diminuicdo da pena, majoro a reprimenda em
5/12 (cinco doze avos), em razdo da presenca das causas de aumento
descritas nos incisos I, 11 e V do § 2.° do artigo 157 do CP, tornando-a
definitiva nesse patamar.” (fl. 36)

Com efeito, levou-se em conta t&o-somente o critério matemético para majorar a
pena acima do patamar minimo, em razéo da configuragdo de duas circunstancias. Porém, a

presenca de mais de uma mgjorante no crime ndo € causa obrigatoria de exasperacéo da punicéo
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em razéo acima da minima prevista, exceto quando o Magistrado, no caso concreto, constate a
existéncia de motivos idéneos que indiquem a necess dade da exasperacao.

Conclui-se que as instancias ordinarias contrariaram o entendimento pacificado
neste Tribuna Superior no sentido de que o aumento acima do minimo, na terceira fase da
dosmetria da pena, deve ser fundamentado com base em dados concretos que judtifiquem uma
maior elevacdo, utilizando-se o critério subjetivo, por ser mais favoravel ao réu e por obedecer ao
principio congtituciona da individudizacdo da pena (art. 5.°, inciso XLVI, da Condtituicdo da
Republica). A propdsito: HC 102.447/SP, Rel. Min. LAURITA VAZ, 52 TURMA, DJ de
19/12/2008; HC 97.134/SP, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, 52 TURMA, DJ de
19/12/2008.

Incide, na hipdtese, portanto, a Simula n.® 443 deste Superior Tribuna de Justica:
"O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado
exige fundamentacéo concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacao a mera
indicacdo do nimero de majorantes.”

Ou sga a auséncia de motivagdo concreta, com mera utilizagdo de critéio
matemdtico (objetivo) para 0 aumento da pena acima da raz8 minima, na terceira fase da
dosmetriada pena, € ilegdl.

Desse modo, diante da auséncia de judtificativa concreta acerca da adocéo de
fracBo maior que o minimo na exacerbacdo da pena, deve, portanto, ser reduzido o quantum
relativo ao dudido aumento ao patamar legad minimo, equivalente a 1/3, excluindo-se a majoracéo
consideradailegd, de 5/12.

Assm, a penabase de 04 anos de reclusfo, mantida ante a auséncia de
atenuantes ou agravantes, fica aumentada em 1/3, ao invés de 5/12, peo reconhecimento de trés
magjorantes, o que resulta em 05 anos e 04 meses de recluséo.

No que diz respeito ao regime prisond, o Magistrado a quo fixou o regime inicid
fechado para o cumprimento da pena sob a seguinte fundamentacéo:

"O regime inicial de cumprimento das penas sera o fechado, unico
adequado a espécie, levando-se em conta 0 emprego de arma de fogo, a
pratica do crime em concurso de agentes, a restricao da liberdade da vitima
e, ainda, o acentuado dolo da conduta, porque a vitima foi atingida com
coronhadas na cabega.” (fl. 36)

O Tribund de origem, por sua vez, a0 manter a sentenca in totum, justificou-se

sob o fundamento de que "Por fim, correto o regime prisional eleito, na medida em que os
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agentes demonstraram impulsividade e agressividade sem controles eficientes, revelando
periculosidade em acdo cuja finalidade era o ganho material em total desrespeito para
com o semelhante, considerando-se, também, a acdo violenta, tendo a vitima sofrido
agressao fisica e moral"” (fl. 42).

As transcricOes acima revelam que o regime fechado foi estabelecido por conta
da gravidade concreta do crime, nomeadamente porque a vitima do crime foi golpeada por
meio de coronhadas na cabegca. O fato de esse argumento ndo ter ddo utilizado para a
exasperacao da pena-base demonstra téo-somente a benevoléncia das instancias ordindrias, ndo
conduzindo a inferéncia de que ha violacdo ao enunciado da Simula n.° 440/STJ. Este, a0
contrario, € muito claro em vedar a fixacdo de regime mais gravoso quando redlizado com base
na gravidade abstrata do ddito, o que, como visto, ndo foi 0 caso.

Exemplificativamente:

"PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. (1)
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (20 REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA MAIS GRAVOSO. REFERENCIA A ELEMENTO
CONCRETO. ILEGALIDADE. AUSENCIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Nao ha manifesta ilegalidade a ser reconhecida. Por mais que a
pena-base tenha sido fixada no minimo legal, bem como o quantum da pena
ser inferior a oito anos de reclusdo, havendo mencdo a elemento concreto
para o estabelecimento de regime inicial mais severo, ndo ha falar em
constrangimento ilegal. In casu, foi apontada significativa particularidade
fatica (ndo se podem equiparar, para efeito de valoracdo do injusto-tipico,
condutas como as descritas neste processo com outros delitos, nos quais, a
despeito do concurso de agentes e emprego de armas, ndo sao realizados
disparos ou atos de violéncia pessoal contra os ofendidos. Houve maior
desvalor do resultado nos delitos ora examinados e, portanto, € justo que,
para reafirmacdo da norma penal violada, a resposta seja mais intensa,
proporcional a gravidade concreta do crime, demonstrada no processo) a
evidenciar modus operandi com plus de reprovabilidade, autorizando, assim,
a aplicacéo do regime fechado.

3. Habeas corpus ndo conhecido”. (HC 196.030/SP, Rel. Minigra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
15/08/2013, DJe 26/08/2013.)

Ressalte-se, ainda, que a questdo em apreco € de todo diversa da hipdtese em

gue o regimeinicid mais gravoso € justificado exclusivamente no emprego de arma de fogo ou no
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concurso de agentes. Ressalvada minha divergéncia, a Quinta Turma deste Soddicio tem
decidido que essas mgorantes, de per s, permitem a agravacdo do aspecto quditativo da
reprimenda (regime prisond) independemente do aspecto quantitativo (quantum de pena fixado
na primeira fase da dosimetria). Exemplificativamentee HC 274149/SP; HC 268570/SP, REsp
1330978/SP.

Com relagdo a iss0, tenho sustentado que o principio da legaidade inviabiliza que
causas de aumento de pena sgam consideradas como fundamentos exclusvos para a
apreciacdo do regime prisond adequado ao caso concreto, ja que o Codigo Pena ndo deixa
nenhuma divida de que, para aém dareincidéncia e do quantum de pena aplicado (art. 33, §82.9),
0s Unicos argumentos auténticos para a agravacao do regime prisonad devem guardar relacéo
com as circunstancias judicias previstas no art. 59 do mesmo codigo. Como dito anteriormente,
todavia, 0 caso destes autos € diverso, pois a gravidade concreta do crime ndo levou em
consideracdo somente as precitadas magorantes, mas Im circunstancia que deixou de ser
desvalorada na primeira etapa da dosimetria por nitida benevol éncia do magistrado.

Ante o exposto, NAO CONHECO do habeas corpus. Contudo, CONCEDO
ordem de habeas corpus, de oficio, tdo-somente para, mantida a condenag@o, fixar a pena do
Paciente em 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, em regime inicid fechado.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0363465-0 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 0011355422011820577 11355422011820577 3012011
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . WESLEY SOARES DA SILVA
CORREU . GEILSON SANTOS SOARES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

HC 281.092 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 18/02/2014

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena

Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



