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RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
IMPETRANTE : EDSON LUCENA MAIA NETO
ADVOGADO . EDSON LUCENA MAIA NETO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS
PACIENTE : SAULO ALMEIDA DA SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO PREVISTO NO
ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL
QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO SUPERVENIENTE A
PRONUNCIA. NAO OCORRENCIA. RAZOABILIDADE. PEDIDO DE DESAFORAMENTO
AJUIZADO PELA ACUSACAO. FATO QUE JUSTIFICA A DEMORA. 3. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, buscando a racionalidade do
ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema recursal, vinha se firmando, mais
recentemente, no sentido de ser imperiosa a restricdo do cabimento do remédio
constitucional as hipéteses previstas na Constituicdo Federal e no Codigo de Processo
Penal. Nessa linha de evolucdo hermenéutica, o Supremo Tribunal Federal passou a néo
mais admitir habeas corpus que tenha por objetivo substituir o recurso ordinariamente
cabivel para a espécie. Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questdes suscitadas
na inicial no intuito de verificar a existéncia de constrangimento ilegal evidente — a ser
sanado mediante a concesséo de habeas corpus de oficio —, evitando-se prejuizos & ampla
defesa e ao devido processo legal.

2. Conforme entendimento pacifico desta Corte Superior, eventual excesso de prazo deve
ser analisado a luz do principio da razoabilidade, permitido ao Juizo, em hipéteses
excepcionais, ante as peculiaridades da causa, a extrapolacdo dos prazos previstos na lei
processual penal, visto que essa afericdo ndo resulta de simples operacao aritmética. Na
espécie, o quadro informativo demonstra que o processo tramitou com normalidade até a
superveniéncia dos fatos que levaram o Juiz e 0 Membro do Ministério Publico, em primeiro
grau, a se convencerem da necessidade de o julgamento ocorrer em outra comarca. O
pedido de desaforamento, inclusive, foi acolhido pelo Tribunal de Justica para transferir o
julgamento do processo da Comarca de Arapiraca/AL para a Comarca de Maceid/AL, fato
gue justifica uma maior demora. Ademais, consoante consta do andamento processual, o
processo ja foi remetido para nova distribuicdo, ndo havendo mais qualquer impedimento
para a realizacdo da sessao pelo Tribunal do Juri.

3. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Regina Helena Costa, Laurita Vaz e Jorge
Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2014 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de Saulo Almeida da Silva,

apontando-se como autoridade coatora o Tribunal de Justica de Alagoas.

Consta dos autos que o paciente, preso preventivamente, foi denunciado
pela suposta pratica da conduta descrita no art. 121, 8§ 29, lll e IV, do Codigo Penal, porque
(fl. 18):

No dia 10 de dezembro de 2011, por volta das 16h30, na residéncia
localizada na Rua Sertanejo Alagoano, n. 149, Bairro Brasilia,
Arapiraca/AL, o denunciado, movido por elevado animus necandi,
efetuou véarios disparos de arma de fogo em face da vitima Alisson
Bastos Ferro, de forma insidiosa e sem dar & mesma a minima chance
de se defender, provocando as les6es descritas no exame cadavérico
gue segue em anexo.

Ao receber a denuncia, o Juiz de Direito analisou também o pedido da
defesa, relativo a revogacao da prisdo preventiva em razdo de alegado excesso de prazo e
inexisténcia dos requisitos ensejadores da prisdo cautelar, o qual foi indeferido, em
15/2/2012, nos termos da deciséo de fls. 21/22. Posteriormente, em 16/7/2012, sobreveio

sentenca de prondncia julgando procedente a denuncia (fls. 31/39).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus na Corte estadual alegando
excesso de prazo na prisdo. Sustentou que, embora encerrada a instrugdo criminal,
haveria excessiva demora na constricdo cautelar, visto que 0 paciente encontrava-se
segregado ha cerca de 1 (um) ano e 4 (quatro) meses, sem data definida para o seu

julgamento, o que comprometeria a garantia da duracéo razoavel do processo.

O Tribunal de origem, contudo, denegou a ordem, nos termos do acordao de
fls. 40/47.

Narra a inicial que o julgamento do paciente pelo Tribunal do Juri estava
marcado para o dia 14/12/2012, mas foi adiado em raz&o de pedido de desaforamento

manejado pela acusacéo.
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O impetrante reafirma, no presente habeas corpus, haver excesso de prazo
na manutencdo da prisdo cautelar do paciente. Sustenta ser possivel reconhecer o
constrangimento ilegal pela demora mesmo apds encerrada a instrucdo criminal,
notadamente porque o réu deve ser julgado em tempo razoavel, consoante dispbe a

Constituicdo Federal.

Argumenta que a fase preliminar & formacédo da culpa levou cerca de 270
(duzentos e setenta) dias, sendo que "ndo existe até 0 momento nenhuma previséo para a
designacao do julgamento do ora Paciente pelo Egrégio Tribunal do Juri, ja que o Tribunal
de Justica de Alagoas até o momento (18/09/13), ainda n&o julgou o pleito" (fl. 14) de

desaforamento.

Afirma, por fim, que o Estado mantém o paciente preso ha mais de 1 (um)
ano e 9 (nove) meses, "em total descompasso com o0 principio da provisoriedade da
segregacdo cautelar, da razoavel duracdo do processo, da proporcionalidade, e
principalmente, da dignidade da pessoa humana, devendo a situacéo do réu ser reparada

em carater de urgéncia" (fl. 14).
Diante disso, pede, liminarmente e no mérito, a imediata soltura do paciente.
O pedido liminar foi indeferido nos termos da decisédo de fls. 50/52.
As informacges foram prestadas as fls. 61/79 e 82/149.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacao da ordem.

E o relatério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Consolidou-se, por meio de reiteradas decisées do Superior Tribunal de
Justica e do Supremo Tribunal Federal, a tendéncia de se atenuar as hipéteses de
cabimento do mandamus, destacando-se que o habeas corpus é remédio constitucional
voltado ao combate de constrangimento ilegal especifico de ato ou decisdo que afete,
potencial ou efetivamente, direito liquido e certo do cidaddo, com reflexo direto em sua
liberdade. Assim, ndo se presta a correcao de deciséo sujeita a recurso proprio, previsto
no sistema processual penal, ndo sendo, pois, substituto de recursos ordinarios, especial
ou extraordinario. A mudanca jurisprudencial firmou-se a partir dos seguintes julgamentos:
Habeas Corpus n. 109.956/PR, Relator o Ministro Marco Aurélio; Habeas Corpus n.
104.045/RJ, Relatora a Ministra Rosa Weber; Habeas Corpus n. 114.550/AC, Relator o
Ministro Luiz Fux; e Habeas Corpus n. 114.924/RJ, Relator o Ministro Dias Toffoli.

Entendo que boa razdo tém os Ministros do Supremo Tribunal Federal
quando restringem o cabimento do remédio constitucional as hipoteses previstas na
Constituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal. E que as vias recursais ordinarias
passaram a ser atravessadas por incontaveis possibilidades de deducao de insurgéncias
pela impetracdo do writ, cujas origens me parece terem sido esquecidas,
sobrecarregando os tribunais, desvirtuando a racionalidade do ordenamento juridico e a
funcionalidade do sistema recursal. Calhou bem a mudancga da orientac¢ao jurisprudencial,
tanto que eu, de igual modo, dela passo a me valer com o objetivo de viabilizar o exercicio
pleno, pelo Superior Tribunal de Justica, da nobre funcdo de uniformizar a interpretacéo da

legislacéo federal brasileira.

No entanto, apesar de nao se ter utilizado, na espécie, do recurso previsto na
legislacdo ordinaria para a impugnacdo da decisdo, em homenagem a garantia
constitucional constante do art. 5°, inciso LXVII, passo a analisar as questdes suscitadas
na inicial no intuito de verificar a existéncia de constrangimento ilegal evidente — a ser

sanado mediante a concessao de habeas corpus de oficio —, evitando-se, desse modo,
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prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legal.

O impetrante sustenta, no presente habeas corpus, constrangimento ilegal

por excesso de prazo para a formacgéo da culpa.

Sobre o tema, conforme entendimento pacifico desta Corte Superior,
eventual excesso de prazo deve ser analisado a luz do principio da razoabilidade, permitido
ao Juizo, em hipoteses excepcionais, ante as peculiaridades da causa, a extrapolacéo dos
prazos previstos na lei processual penal, visto que essa afericdo nao resulta de simples
operacdo aritmética. Complexidade do processo, retardamento injustificado, atos
procrastinatorios da defesa e nimero de réus envolvidos sao fatores que, analisados em
conjunto ou separadamente, indicam ser, ou nao, razoavel o prazo na formacgéo da culpa.
Nesse sentido: HC n. 198.112/SP, Relator o Ministro Gilson Dipp, DJe 28/9/2011 e HC n.
221.099/PB, Relator o Ministro Jorge Mussi, DJe 8/5/2012.

No caso, o Tribunal impetrado consignou haver excesso de prazo, aduzindo
para tanto os seguintes motivos (fls. 42/46):

Inicialmente, observo, no presente caso, a0 menos nesta avaliacao,
possivel diante dos elementos contidos nos autos, que, de acordo
com as informagbes do Magistrado de Primeiro Grau, a priséo
preventiva do Paciente foi decretada e mantida para garantir a ordem
publica e por conveniéncia da instrucdo criminal. Nesses aspectos, 0
Julgador singular esclareceu que o crime em foco foi praticado com
frieza e brutalidade e que haveria evidéncias de que o Réu, em
liberdade, poderia prejudicar a instrucdo criminal, intimidando
testemunhas, o que
seria facilitado pelo vasto poderio econdmico de sua familia.
Acrescentou, o Magistrado, que:
[...] as evidéncias de que o acusado estava interferindo, direta
ou indiretamente, na instrucdo criminal foram reforcadas as
vésperas da Sessdo Plenaria do Tribunal do Jari, quando foram
colhidas pelo Ministério Publico informacdes de que os 25 (vinte
e cinco) jurados sorteados para a sessdo estavam sendo
procurados e intimidados pela familia do acusado, o que motivou
a representagdo do Ministério Publico pelo desaforamento do
julgamento, que teve a total concordancia deste Magistrado.
Ainda manuseando os autos, vejo que a denudncia contra o ora
Paciente foi oferecida em fevereiro de 2012, tendo o feito tramitado
normalmente, ouvindo-se Vvarias testemunhas, além do Acusado,
sendo oferecidas as alegacbes finais pelas partes e sobrevindo a
decisdo de pronuncia citada, em julho de 2012.
Constatei, ainda, por meio de consulta ao Sistema de Automacéo do
Judiciario — SAJ, que foi designado o Jari para o dia 31.10.2012; no
entanto, nesta oportunidade, o Representante do Ministério Publico
apresentou pedido justificado de adiamento da Sesséo, que passou a
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ser designada para o dia 14.12.2012. Todavia, no dia 13.12.2012, o
Magistrado singular, juntamente com o Promotor de Justica oficiante
representaram pelo desaforamento do referido julgamento.
Dessa forma, torna-se inegavel, a toda prova, que o feito teve seu
prosseguimento normal até a superveniéncia de possiveis fatos que
levaram o Julgador e o Parquet do Primeiro Grau a se convencerem
da necessidade de o julgamento ocorrer em outra Comarca, 0 que
justifica, a meu ver, a dilatacdo do periodo natural de conclusédo do
feito, tornando, dessa forma, incabivel a alegacao de constrangimento
ilegal.
[...]
Nessa linha, embora o Impetrante tenha alegado que o Paciente nao
deu causa ao atraso em seu julgamento, segundo o Magistrado, o
pedido de desaforamento foi motivado no fato de os jurados sorteados
estarem sendo intimidados pela familia do Réu.
No ponto, cumpre consignar que, para a configuracdo do
constrangimento ilegal, é forcoso que o tempo ultrapasse a citada
razoabilidade do processo. Nesse sentido, marcos legais pré-fixados
devem ser considerados em contrapeso com a realidade, visando
sempre, todavia, o respeito ao mencionado principio. Entretanto, por
ora, ante o quadro apresentado, entendo que n&o restou
caracterizada a apontada ilegalidade na privacdo de liberdade do
Paciente.
[...]
Nessa linha, convengo-me de que ndo ha que se falar em
constrangimento ilegal por excesso de prazo, in casu, uma vez que o
atraso no julgamento do ora Paciente mostrou-se plenamente
justificado.
Alias, ndo foi outro o posicionamento da Procuradoria-Geral de
Justica. Vejamos:
[...] Essa iniciativa [pedido de desaforamento] decorreu de uma
nefasta ingeréncia do paciente, na véspera do seu julgamento
consistente na intimidacdo dos jurados sorteados [...] Tem-se
que, ndo sendo comprovadamente imputavel ao Juiz o alegado
excesso de prazo, ndo ha como configurar o constrangimento
ilegal ensejador da impetracéo. [...].

Pertinente transcrever as seguintes consideracfes feitas pelo Juiz de

primeiro grau nas informacdes prestadas (fls. 63/64):

7 - [...], € de bom alvitre destacar que o conjunto investigatorio contido
nos autos faz evidenciar que a familia do acusado, largamente
conhecida pela alcunha de "Bananeira", possui um grande poder
econdmico na regido, e indica ainda que - neste ponto, para além do
gue seja de conhecimento notdrio - possui fama (verdadeira ou falsa,
ndo é prudente precisar) relacionada a violéncia, a politica, ao poder
de mando e a influéncia moral e econémica que deitem na cidade,
elevando mais o potencial temor pode infligir as testemunhas e até
mesmo aos jurados, por ocasido do julgamento pelo Tribunal do Juri.
[...]

12 - Todavia, no interregno de tempo compreendido entre o
adiamento do julgamento e a nova data para a qual foi designado,
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foram coletados pelo Ministério Publico diversas evidéncias dando
conta de que a familia doa acusado, junto com um de seus
advogados, estavam trabalhando de forma escusa com vista a
manipulagdo do resultado do julgamento, realizando visitas
intimidatérias aos jurados e oferecendo-lhes recompensas.

13 - Digno de nota, também, o fato de que na primeira data para a
qual foi designada a Sessao do Juri, com muito esfor¢o, depois de
diligéncias e de certa espera, compareceram 15 (quinze) jurados dos
25 (vinte e cinco) sorteados, numero bastante inferior ao que
comumente comparecem nas Sessdes do Jari nesta Comarca, onde o
indice de auséncia de jurados é baixissimo, fato este que veio a
corroborar fatos apurados pelo Ministério Publico dando conta de que
muitos jurados ndo compareceriam a Sessdo por medo de serem
sorteados para compor o Conselho de Sentenca, em virtude das
ameagas proferidas pela familia do acusado.

14 - Diante de tais fatos, aliados ainda ao poder e a influéncia politica,
moral e econdbmica da familia do acusado nesta cidade, como
mencionado no item 7 do presente oficio, o Ministério Publico
representou a este Juizo pelo desaforamento do julgamento, tendo
este Juizo comungado dos argumentos expostos pelo Parquet,
somando-se a ele na representacdo dirigida ao Egrégio Tribunal de
Justica de Alagoas.

15 - Apd6s a manutencao da custodia cautelar do acusado em sede de
julgamento de pedido de Habeas Corpus impetrado pela Defesa,
decidiu o Tribunal de Justica, em 24 (vinte e quatro) de setembro
altimo, pelo deferimento de desaforamento, concordando com os
argumentos expostos na Representacdo e elegendo a Comarca da
Capital para realizacdo da Sessao Plenaria do Tribunal do Jari.

Como se V&, ndo houve, no curso do processo, qualquer circunstancia que
possa ser atribuida ao Estado capaz de comprometer o principio constitucional da
razoavel duracédo do processo. Veja-se gque a sentenca de pronuncia foi prolatada no dia
16 de julho de 2012 e a sessdao do Juri foi designada, em um primeiro momento, para uma
data relativamente proxima, a saber, 31/10/2012, ndo se realizando porque o
Representante do Ministério Pablico apresentou, justificadamente, pedido de adiamento.
Designada a nova data, 14/12/2012, houve novo adiamento, desta vez em razdo do

ajuizamento de pedido de desaforamento no Tribunal de Justica de Alagoas.

Diante desse quadro informativo, a conclusdo é a de que O processo
tramitou com normalidade até a superveniéncia dos fatos que levaram o Juiz e 0 Membro
do Ministério Publico, em primeiro grau, a se convencerem da necessidade de de que o
julgamento deveria ocorrer em outra comarca. Veja-se que o pedido de desaforamento,
inclusive, foi acolhido pelo Tribunal de Justica para transferir o julgamento do processo da

Comarca de Arapiraca/AL para a Comarca de Macei6/AL, fato que justifica uma maior
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demora. Ademais, consoante consta do andamento processual, 0 processo ja foi remetido
para nova distribuicdo, ndo havendo mais qualquer impedimento para a realizacdo da

sessao pelo Tribunal do Juri.

Efetivamente, no caso concreto, ndo se verifica nenhuma situacdo anémala
— gue possa ser atribuida ao aparelho judiciario — capaz de comprometer a efetividade do
processo, nao havendo, portanto, constrangimento ilegal, apto a justificar a concesséao de

habeas corpus de oficio.

Nesse sentido:

A - HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. [..] DESAFORAMENTO. EXCESSO DE PRAZO
JUSTIFICADO. NECESSIDADE DE IMPARCIALIDADE DO
JULGAMENTO POPULAR. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFIiCIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

4. Consoante entendimento pacificado nesta Corte Superior, caso
persistam 0s mesmos motivos que ensejaram a prisdo cautelar,
desnecessério se torna proceder a nova fundamentagcdo quando da
prolacdo da sentenga de pronuncia, mormente quando inexistem fatos
novos a justificar a revogacdo da medida constritiva.

5. O pedido de desaforamento, requerido pelo Ministério Publico
Estadual, ndo d& ensejo ao alegado constrangimento ilegal por
excesso de prazo, mormente porque objetivou preservar a
imparcialidade do julgamento popular. Somente se cogita da existéncia
de constrangimento ilegal quando o excesso de prazo for motivado
pelo descaso injustificado do juizo, o que ndo ocorreu na presente
hipétese, em que o atraso no encerramento da instrucdo criminal ndo
extrapola os limites da razoabilidade.

6. Auséncia de ilegalidade flagrante que, eventualmente, ensejasse a
concessao da ordem de oficio.

[...]

(HC n. 238.261/PE, Relatora a Ministra Laurita Vaz, DJe 01/08/2013)

B - HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUI(;AO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. [..] 4.
EXCESSO DE PRAZO PARA JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO
JURI. NAO OCORRENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE MERA AFERICAO
ARITMETICA. PEDIDO DE DESAFORAMENTO AJUIZADO PELA
ACUSACAO. FATO QUE JUSTIFICA A DEMORA. MOROSIDADE QUE
NAO  ULTRAPASSOU OS LIMITES DO RAZOAVEL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.

[.]

4. Para reconhecimento de excesso de prazo, nao prevalece qualquer
lapso aritmeticamente formulado, mas a razoabilidade exigida no caso
concreto, notadamente em virtude das peculiaridades insitas a cada
processo. No caso, a existéncia de pedido de desaforamento
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formulado pela acusacéo justifica uma maior demora na submisséo do
paciente a julgamento pelo Jari.

5 [...]

(HC n. 247.827/CE, de minha relatoria, DJe 19/10/2012)

Ante o exposto, ndo conheco do presente habeas corpus.

E o voto.
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