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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°319.808 - RJ

(2013/0086928-0)
RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
EMBARGANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS -

CEDAE
ADVOGADOS : ALAN DEARAUJO GOULARTE

LEONARDO MORAES DE MIRANDA

LUIZ CARLOS ZVEITER EOUTRO(S)

RENATO LUIZ GAMA DEVASCONCELLQOS
EMBARGADO : PLINIO PINHEIRO GUIMARAESNETO
ADVOGADOS : PEDRO GUTIERREZY SACK

ROBERTO THEDIM DUARTE CANCELLA EOUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE AGUA.
HIDROMETRO. AFERICAO DE CONSUMO EXCESSIVO.
REVISAO DO DEBITO COBRADO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO RECURSAL. INCIDENCIA DA SUMULA
284/STF. DEVOLUCAO EM DOBRO DO VALOR
INDEVIDAMENTE COBRADO. CABIMENTO. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Ndo ha omissfo, contradicdo, obscuridade ou erro
maeid a ser sanado no acdrddo embargado, o qud encontrase
sufidentemente fundamentado e em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte.

2. Incidéncia da Simula 284/STF e 7/STJ, no caso, em
virtude da dissociacdo das razbes recursais da ora agravante em relagéo
a0 fundamento do acdrddo regiond; e a pretensdo de regpreciacdo de
matériafaica

3. Improcedente a Imples degacéo de exigénda de
vidos no acorddo, sem lograr demondré-los. Tampouco procedem as
degacles de fdta de fundamentacdo no acdrddo embargado ou de
ceceamento de defesa a ensga mdfeimento de garantias
conditucionals.

4. E vedado a0 Superior Tribund de Justica andisar
suposta violagdo de preceitos conditucionas, anda que a guisa de
prequestionamento, sob pena de usurpar competéncia da Corte Suprema.

Embargos de declaracdo reeitados.

ACORDAO
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Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, rgatou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(@ Sr(@). Minigro(@-Reator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Assusete Magahées votaram com

0 Sr. Minigro Rdator.

Bradilia(DF), 25 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATOR

(2013/0086928-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS -

CEDAE

ADVOGADOS : ALAN DEARAUJO GOULARTE

LEONARDO MORAES DE MIRANDA
LUIZ CARLOS ZVEITER E OUTRO(S)
RENATO LUIZ GAMA DEVASCONCELLQOS

EMBARGADO : PLINIO PINHEIRO GUIMARAESNETO
ADVOGADOS : PEDRO GUTIERREZY SACK

ROBERTO THEDIM DUARTE CANCELLA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):
Cuidarse de embargos de declaracéo opostos pda COMPANHIA

ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE contra acordZ de minha rdaoria
por meo do qua foi negado provimento ao agravo regimental da embargante,

A ementado acorddo embargado guarda o seguinte teor (fl. 621, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE  AGUA.
HIDROMETRO. AFERICAO DE CONSUMO EXCESSVO.
REVISS\O DO DEBITO COBRADO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO RECURSAL. INCIDENCIA DA SUMULA
284/STF. DEVOLUCAO EM DOBRO DO VALOR
INDEVIDAMENTE COBRADO. CABIMENTO. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ.

1. Caracterizada a deficiéncia na fundamentacéo do recurso
especial, ha que incidir, por analogia, 0 6bice da SiUmula 284/STF.

2. O Tribunal a quo entendeu, com base nas provas dos autos,
pelo cabimento da restituicdo em dobro do indébito apurado, no
caso. Entendimento, insuscetivel de revisdo, em recurso especial, por
demandar reexame de matéria fatica, obstado pela Simula 7 desta
Corte.

Agravo regimental improvido®.

O Tribund de Jugtica do Estado do Rio de Janeiro negou provimento ao

agravo regimental da embargante, cujo acorddo posui a seguinte ementa (fl. 494,

e-STJ):
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"Embargos de declaracdo. Manifestacdo de inconformismo
com o teor do julgado, ao argumento de que este padece do vicio da
contradicdo. A contradicdo, todavia, ndo € a que o embargante
entende haver entre os termos do decisum e 0 contexto processual.
Isto é hipbtese de erro de julgamento ndo sanavel nesta via.

Recurso a que se da parcial provimento para esclarecer no
acordao que o valor pago a mais antes da propositura do feito deve
ser devolvido em dobro. Nao conhecimento do agravo inominado”.

Alega a embargante, em sintese, que 0 acdrddo etd omis, pois
restaram pontos essencials ao dedinde da controversa ssm manifestacéo, especidmente
referente a ingplicabilidade da SUmula 284/STF, e a ndo incidéncia da Simula 7/STJ, no
caso.

Sustenta, outrossm, que os embargos de declaracéo tém o objetivo de
prequestionar a metéria condituciond.

Aduz, ainda, que a negativa de provimento ao agravo regimenta implicou
cerceamento de defesa da embargante, contrariando o art. 5° indso LV, e 175,
parégrafo Unico, 111, da Condtituicéo Federd.

Pugna para que sga sanada a omisso gpontada, concedendo efeitos
infringentes ao acérdéo embargado.

E, no essendid, o rdatério.
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°319.808 - RJ
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE AGUA.
HIDROMETRO. AFERICAO DE CONSUMO EXCESSIVO.
REVISAO DO DEBITO COBRADO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO RECURSAL. INCIDENCIA DA SUMULA
284/STF. DEVOLUCAO EM DOBRO DO VALOR
INDEVIDAMENTE COBRADO. CABIMENTO. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Ndo ha omissfo, contradicdo, obscuridade ou erro
maerid a ser sanado no acdrddo embargado, o qud encontrase
suficentemente fundamentado e em consonancia com a jurigorudéncia
desta Corte.

2. Incdéncia da SYmula 284/STF e 7/STJ, no caso, em
virtude da dissociacdo das razfes recursais da ora agravante em relacéo
a0 fundamento do acdrdéo regiond; e a pretensdo de regpreciacdo de
matériafaica

3. Improcedente a smples degacédo de exigénda de
vicios no acorddo, sem lograr demongtré-los. Tampouco procedem as
degactes de fdta de fundamentacéo no acorddo embargado ou de
cerceamento de defesa a ensga mdfaimento de garantias
conditucionais.

4. E vedado a0 Superior Tribund de Justica andisar
suposta violagdo de preceitos conditucdionals, anda que a guisa de
preguestionamento, sob pena de usurpar competéncia da Corte Suprema.

Embargos de declaracdo rejeitados.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

N&o merece guaridaa pretensio da embargante.

N&o h& omissio, contradicdo, obscuridade ou erro materid a ser sanado
na acorddo embargado, que se encontra Ufidentemente fundamentado e em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

Feteda a agravante, no caso, 0 reconhecimento de legdidade do débito
de &ua cobrado, e a improcedéncia da determinacéo de redtituicio em dobro do
indébito apurado.

Conforme consignado no acdrdéo embargado, a incidéncia da Simula
284/STF no caso, decorreu da dissociacéo das razbes recursas da ora agravante em
relacéo ao fundamento do acdrdéo regiond. Com efeito, consoante assentado na
decisio agravada, verificase que, no caso, o Tribund de origem reconheceu excessivo
o vaor datarifa de aguardativa ao consumo aferido apos a ingaacdo de hidrometro (fl.
469, e-STJ):

"Com efeito, revela-se paradoxal a ilacdo de que, havendo
registro de consumo indevido, o medidor encontra-se higido.

Neste contexto, h& que se determinar a substituicdo do medidor
instalado na residéncia do autor.

Outro ponto é que a média de consumo apurada pelo perito e
gue aqui se acolhe - de 63m3 / més, com uma margem de 20% para
mais (até 75,6 m 3 /més) - afasta também como regular o consumo
apurado em agosto de 2009 (fls. 302), fatura que também deve ser
revistapearé

Nesses meses, a cobranca deverd ser efetuada pela referida
média de consumo do ano de 2009, desconsiderando-se os valores
apurados para os meses de fevereiro, julho e agosto daquela, peas
razoes supra’”.

Nas razoes do recurso especid, contudo, a recorrente, ora agravante,
limitourse a degar a legdidade da cobranca por edimativa no caso de auséncia de
hidrdmetro ingtalado no imove. Assm, caracterizada a deficiéncia na fundamentacéo do
recurso especid, haque inddir, por andogia, 0 6bice da SUmula 284/STF

Nesse santido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. INCONGRUENCIA COM A MOTIVACAO
DO ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
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SUMULA N° 284/STF. INCIDENCIA. INOVACAO RECURSAL.
VEDA(;AO. DISPOSTIVO CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. INVIABILIDADE.

1. A falta de impugnacdo da motivacéo expendida no
acordao recorrido, a par da apresentacéo de razbes dissociadas do
guanto decidido pelo tribunal de origem, revelam deficiéncia na
fundamentacdo do especial, a impedir a exata compreensao da
controvérsia. Incidéncia, por analogia, da Simula n° 284 do Supremo
Tribunal Federal.

(...)

4. Agravo regimental a que se nega provimento."”

(AgRg no REsp 1135973/RJ, 6 Turma, Rd. Min. Og
Fernandes, DJe de 27/2/2012).

Outrossim, o Tribund a quo entendeu, com base nas provas dos autos,
pelo cebimento da redtituicio em dobro do indébito apurado, no caso. E o que se
depreende do seguinte excerto do acordéo vergastado (fls 495, e-STJ):

"Ainda assm, deve ser esclarecido o acérddo para registrar
gue o valor pago a mais pelo autor antes da propositura da acéo
deve ser devolvido em dobro”.

Assm, para rever td entendimento, como requer a agravante, sia
imprescindivel exceder os fundamentos colacionados no acorddo recorrido, 0 que
demandaria incursfo no contexto fatico-probatorio dos autos, defeso em recurso
especid, nos termos da Simula 7 desta Corte de Judtica

Nesse santido:

"ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE AGUA. ACAO
DE INDENIZACAO. OCORRENCIA DE DANOS MORAIS
CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. OBICE DA SUMULA
7ISTJ. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
IMPOSSBILIDADE NA ESPECIE. SUMULA 7/STJ. ART. 42,
PARAGRAFO UNICO, DO CDC. ANALISE DA PRESENGA DE
ENGANO JUSTIFICAVEL. IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal de origem concluiu, com base nas provas dos
autos, que a recorrente nao demonstrou a efetiva prestacéo do
servico de agua, pelo que concluir em sentido contrario, seria
necessario o revolvimento do suporte fatico-probatério dos autos, o
que é vedado nesta seara recursal, ante o ébice da Simula 7/STJ.

2. Quanto aos danos morais, sua configuracdo e ao valor
arbitrado, percebe-se que a Corte de origem, ao analisar o conteido
fatico-probatério dos autos, concluiu por sua existéncia, ao
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consignar que a falha na prestacdo do servico foi reconhecida pela
propria ré, eteve o condao de causar lesdo a bemjuridico, atingindo
a dignidade do consumidor. Assm, para alterar a conclusdo do
Tribunal a quo, como requer o recorrente, seria imprescindivel
adentrar a seara dosfatos, 0 que esbarra na Simula 7/STJ.

3. Entendimento desta Corte Superior no sentido de que a
guantia egtipulada a titulo de danos morais, quando néao exorbitante
ou irrisdria, ndo pode ser revista, em razio do obice da Simula n. 7
desta Corte Superior.

4. Em relagdo ao art. 42, paragrafo unico, do CDC, cabe
ressaltar que a jurisprudéncia desta entende ser cabivel a
devolucdo em dobro nos casos de cobranca indevida de tarifa de
agua, salvo comprovacdo de engano justificavel. Entretanto, a
verificacdo da presenca de tal requisito ensga analise de matéria
fatica, o queatrai o 6bice da Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido".

(AgRg no AREy 349.520/RJ, Rd. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
05/09/2013, DJe 11/09/2013)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. SFERVICO DE
FORNECIMENTO DE AGUA E COLETA DE ESGOTO.
COBRANCA INDEVIDA. ENGANO JUSTIFICAVEL. REPETICAO
DO INDEBITO NA FORMA SMPLES ANALISE DE EXISTENCIA
DE CULPA OU DOLO DO FORNECEDOR. IMPOSSBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A redtituicdo da quantia paga em excesso nos casos de
cobranca indevida de tarifa de agua, esgoto ou energia, em regra,
deve ser feita em dobro, nos termos do art. 42 do CDC. Todavia, a
presenca de engano justificavel, que ndo decorra de dolo ou culpa do
fornecedor do servico, autoriza a devolucéo na forma simples.

2. A apuracdo da ocorréncia de dolo ou culpa por parte da
Concessionaria implica em reexame de provas, o que é vedado
nesta oportunidade a teor do que dispde a SUmula 7 do STJ.

3. Agravo Regimental desprovido”.

(AgRg no REsp 1229773/SP, Rdl. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe
05/02/2013)

Por fim, a andise de suposta ofensa a digpostivos da Condituicdo
Federal é redtrita a0 Supremo Tribund Federd. Aquda Corte compete a guarda da
Condtituicdo, nos termos do art. 102 da CF/88. Desse modo, é vedado ao Superior
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Tribund de Judtica andisar suposta violagdo de preceitos conditucionals, ainda que com
afindidade de prequestionamento, sob pena de usurpar competéncia da Corte Suprema

Nesse sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM  AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. QUINTOSDECIMOS
RESP 1.261.020/CE. ART. 543-C. MULTA APLICADA. ART. 557, 8§
2°, DO CPC. AFASTAMENTO.

1. O SQuperior Tribunal de Justica firmou orientacéo no sentido
de que "a Medida Provisoria n.° 2.225-45/2001, com a revogacao
dos artigos 3° e 10 da Lel n.° 8.911/94, autorizou a incorporacao da
gratificacdo relativa ao exercicio de fungdo comissionada no periodo
de 8/4/1998 a 4/9/2001, transformando tais parcelas, desde logo, em
VPNI - Vantagem Pessoal Nominalmente Identificada.” (REsp
1261020/CE, Rd. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
PRIMEIRA SECAOQ, julgado em 24/10/2012, DJe 07/11/2012).

2. Em razio de a Primeira Secéo ter acolhido o entendimento
ora perfilhado segundo a sistematica do artigo 543-C do CPC, foi
aplicada a multa do 82° do artigo 557 do CPC em sede de agravo
regimental.

3. Multa afastada excepcionalmente, tendo em vista a
ocorréncia de trés fatores: a parte sagrou-se vencedora em segundo
grau, inexistindo interesse para interposicdo de recurso
extraordinario naquele momento; o interesse em recorrer surgiu no
STJ, sendo imprescindivel 0 manejo de agravo regimental para
esgotamento  de insténcia;, a matéria objeto do recurso
representativo da controvérsia teve repercussao geral reconhecida
pelo Supremo Tribunal Federal.

4. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica apreciar, em
recurso especial, matéria congtitucional, nem mesmo a titulo de
prequestionamento. Precedentes.

5. Embargos de declaracdo acolhidos para afastar a multa do
art. 557, § 2°, do CPC".

(EDd no AgRg no REsp 1312085/RJ, Rd. Minidra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/9/2013, DJe
26/9/2013)

"TRIBUTARIO. IMPORTACAO DE VEICULO. PESSOA
FISCA. USO PROPRIO. NAO INCIDENCIA DE IPI.
PRECEDENTES DO STF E DO STJ. PREQUESTIONAMENTO DE
DISPOSTIVOS E PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS
IMPOSS BILIDADE.

1. O Pretério Excelso ja decidiu pela ndo incidéncia do 1Pl no
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caso de que se cuida, haja vista que o fato gerador do IPI € operacéo
de natureza mercantil ou assemelhada, situacéo ndo verificada na
hipGtese de importacdo de bem por pessoa fisica para seu proprio
uso. Comoutras palavras, ndo ha ato de comércio.

2. A apreciacdo de suposta violagdo de precetos
congtitucionais ndo € possivel na via especial, nem a guisa de
preguestionamento, porquanto matéria reservada pela Carta Magna
ao Supremo Tribunal Federal.

Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDd no AgRg no REsp  1378761/SC, Rd. Minidro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 5/9/2013,
DJe 18/9/2013)

Condlui-se que é improcedente a Smples degacéo de exigéncia de vicios

no acordao, sem lograr demongtrélos. Tampouco procedem as degacdes de fdta de
fundamentacdo no acordéo embargado ou de cerceamento de defesa a ensgar
mafeimento de garantias conditucionais.

Veificase, no caso, que a embargante ndo gponta eventud omissao, téo

somente repete as razdes do recurso especid e do agravo regimenta, ou sgja, pretende
mais umavez rediscutir a causa em embargos de declaracéo, o que € incabive.

Ante 0 exposto, regjeito os embargos de declaracéo.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2013/0086928-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 319.808/RJ

Numeros Origem: 0169366200919001 01693662020098190001 169366200919001 1693662020098190001
20090011700150 201324551103

PAUTA: 25/02/2014 JULGADO: 25/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASEESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS . LUIZ CARLOS ZVEITER E OUTRO(S)

RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS
LEONARDO MORAES DE MIRANDA
ALAN DE ARAUJO GOULARTE
AGRAVADO : PLINIO PINHEIRO GUIMARAESNETO
ADVOGADOS : ROBERTO THEDIM DUARTE CANCELLA EOUTRO(S)
PEDRO GUTIERREZ Y SACK

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASEESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : LUIZ CARLOS ZVEITER E OUTRO(S)
RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS
LEONARDO MORAES DE MIRANDA
ALAN DE ARAUJO GOULARTE
EMBARGADO . PLINIO PINHEIRO GUIMARAES NETO
ADVOGADOS : ROBERTO THEDIM DUARTE CANCELLA EOUTRO(S)
PEDRO GUTIERREZ Y SACK

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, regeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques
(Presidente) e Assusete Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.



