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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 35.703 - SP (2013/0044701-0)

RELATORA . MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)

RECORRENTE : CARLOS EDUARDO FERNANDES THIMOTEO (PRESO)

ADVOGADO . WESLEY RAINER CERQUEIRA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO.
REVOGACAO DA PRISAO CAUTELAR. TRIBUNAL DE ORIGEM NAO
CONHECEU DA IMPETRAQAO ORIGINARIA. EM RAZAO DA
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. NOVO TITULO.
PERDA DE OBJETO.ENTENDIMENTO DA CORTE ESTADUAL EM
CONSONANCIA COM O DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

— A superveniéncia de sentenca condenatéria recorrivel torna
prejudicado o habeas corpus em que se busca a revogacdo da priséo
preventiva decretada anteriormente. Precedentes: (HC 183.980/PE, HC
111.321/PR, HC 97.548/SP e HC 110.137/SP.)

Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos

votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos

termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior

(Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
Brasilia, 20 de fevereiro de 2014(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)

Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 35.703 - SP (2013/0044701-0)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD  (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
RECORRENTE : CARLOS EDUARDO FERNANDES THIMOTEO (PRESO)
ADVOGADO : WESLEY RAINER CERQUEIRA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar interposto
por CARLOS EDUARDO FERNANDES THIMOTEO, preso em flagrante pela pratica do delito
descrito no artigo 33, caput da Lei n.° 11.443/2006, em 14/04/2012, contra acérdado do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, que julgou prejudicado o habeas corpus, em
decorréncia de superveniente sentenca condenatoria.

Sustenta no presente writ, em suma, que a superveniéncia de sentenca
condenatoria sem acrescentar novo "fundamento para a manutencdo da prisdo preventiva
nao constitui novo titulo, pois, caso o sentenciado estivesse solto no momento da sentenca,
certamente permaneceria em liberdade caso ndo houvesse fundamento/necessidade para a
segregacao cautelar" (Fl. 56). Acrescenta nesse ponto que "considerando que o pedido é
para responder ao processo em liberdade até o transito em julgado, o que ndo se caracteriza
com a decisédo de primeira instancia, conclui-se que o pedido ainda persiste, bem como, os
seus fundamentos."

Reitera, outrossim, 0s argumentos quanto a auséncia dos requisitos da
custodia cautelar.

Requer, assim, liminarmente e no mérito, a expedicdo de alvara de soltura e,
subsidiariamente a aplicacdo de medidas alternativas.

O Ministério Publico Federal opinou, as fls. 83/84, pela prejudicialidade da
impetragéo.

E o relatério.
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (RELATORA):

Objetiva 0 recorrente neste recurso a cassacdo do acérdao do Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo que ndo conheceu do habeas corpus originariamente
impetrado, no qual se pleiteava o relaxamento da custddia cautelar, diante da superveniéncia
de sentenca condenatoria.

O acérdao impugnado ndo conheceu da impetracdo nos seguintes termos:

1. Trata-se de impetracdo de Habeas Corpus em favor de
CARLOS EDUARDO FERNANDES THIMOTEO, objetivando a libertagdo do
paciente de sua custodia cautelar decorrente de prisdo em flagrante delito, em
razéo da ilegalidade da decisao que decretou a prisdo cautelar.

[...]

2. Conforme consulta ao Sistema de Automacao da Justica deste
Tribunal juntada aos autos pela Procuradoria-Geral de Justica (fls. 32),
verificou-se que, por sentenca datada de 20 de agosto de 2012, o paciente
CARLOS EDUARDO foi condenado como incurso no artigo 33, caput, da Lei
n.° 11.343/2006), ao cumprimento das penas de cinco anos e seis meses de
reclusdo em regime inicial fechado, e ao pagamento de seiscentos dias-multa,
tendo-lhe sido indeferido o direito de recorrer em liberdade.

3. Em face desta informacéo, o habeas corpus, que busca a
revogacao da prisdo em flagrante, resta prejudicado, em razdo de ja ter sido
proferida a sentenca condenatéria, passando a ser esta o titulo da prisdo do
réu. (Fls. 48/49)

Em que pese os argumentos do recorrente, verifica-se que a decisdo do
Tribunal de Origem esta em consonancia com o entendimento desta Corte Superior e do
Supremo Tribunal Federal, no sentido de que apo6s a prolagdo da sentenca condenatéria, a
custddia cautelar esta pautada em novo titulo, 0 que inviabiliza a apreciacédo pela Corte, no
caso a estadual, por constituir novo titulo.

A propésito, confiram-se os seguintes precedentes deste STJ e do Pretorio
Excelso:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO  CABIMENTO.
CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. VERIFICACAO DE EVENTUAL
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COACAOQ ILEGAL A LIBERDADE DE LOCOMOGAO. VIABILIDADE PRISAO
CAUTELAR. FUNDAMENTAQAO. SUPERVENIENCIA DE NEGATIVA DE
RECORRER EM LIBERDADE. NOVO TIiTULO JUDICIAL. PERDA DO
OBJETO. PLEITO DE TRANCAMENTO DA AQAO PENAL, POR AUSENCIA
DE JUSTA CAUSA E INEPCIA DA DENUNCIA, E DE DESCLASSIFICACAO
DO CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO PARA SIMPLES.
SUPERVENIENCIA DE SENTENGCA CONDENATORIA APOS PREVIA
INSTRUQAO PROBATORIA. PERDA DO OBJETO. PRETENSAO DE
ANULACAO DA DECISAO QUE APRECIOU AS TESES FORMULADAS NA
RESPOSTA A ACUSAC}AO. FUNDAMENTAQAO SUCINTA. VIABILIDADE.
IMPOSSIBILIDADE DE SE ANALISAR O MERITO DA ACAO PENAL NESTA
FASE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo do
recurso ordinario previsto nos arts. 105, I, a, da Constituicdo Federal e 30 da
Lei n. 8.038/1990. Precedentes.

2. Apesar de se ter solidificado o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizacdo do habeas corpus como sucedaneo do recurso
cabivel, esta Corte Superior de Justica analisa, com a devida atencdo e caso a
caso, a existéncia de coacdo manifesta a liberdade de locomoc¢éo, ndo tendo
sido aplicado o referido entendimento de forma irrestrita, de modo a prejudicar
eventual vitima de coacdo ilegal ou abuso de poder e convalidar ofensa a
liberdade ambulatorial.

3. Evidenciada a superveniéncia de sentenca negando o
direito de recorrer em liberdade, o pleito de revogacao da priséo cautelar
fica prejudicado, uma vez que a segregacdo cautelar decorre de novo
titulo, cujos fundamentos sdao, inclusive, objeto de recurso ordinario em
habeas corpus interposto nesta Corte pelo paciente.

4. A prolacdo de sentenca condenatéria torna prejudicado,
também, o pleito de trancamento da acdo penal, por inépcia da denuncia e
auséncia de justa causa, bem como a pretenséo de desclassificagéo do crime
de homicidio qualificado para simples, pois trata-se de titulo judicial que
pressupde a existéncia de prévia dilacdo probatdria, até porque as matérias
foram levadas a exame do Conselho de Sentenca, soberano em suas
decisoes.

5. Este Superior Tribunal tem reiteradamente decidido que n&o
configura nulidade a fundamentacao concisa a respeito das teses apresentadas
na resposta a acusacao, principalmente quando dizem respeito ao mérito da
acao penal. Precedentes.

6. Habeas corpus parcialmente prejudicado e, no mais, nao
conhecido. (HC 183.980/PE, SEXTA TURMA, Rel. Min. SEBASTIAO REIS
JUNIOR, DJe de 19/12/2013; grifou-se.)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. OPERACAO
FENIX. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES, ASSOCIACAO E
LAVAGEM DE DINHEIRO. 1. PRISAO PREVENTIVA. SUPOSTA FALTA DE
FUNDAMENTACAO. EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO.
SUPERVENIENTE SENTENCA CONDENATORIA. MANTENCA DA
SEGREGACAO CAUTELAR. NOVO TITULO JUDICIAL. PLEITOS
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PREJUDICADOS. 2. ESCUTA AMBIENTAL. REALIZADA POR UM DOS
REUS. CONHECIMENTO DA GRAVAQAO PELOS DEMAIS ACUSADOS.
ASPECTOS OBJETIVOS. CONSIDERACOES OUTRAS. INCURSAO NA
SEARA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. 3. DEFESA PREVIA.
AUSENCIA ALEGADA. PECA FACULTATIVA. ANTIGA REDACAO DO CPP.
DEFESA PRELIMINAR APRESENTADA. 4. MESCLA DE RITOS. PREJUIZO
CONCRETO. INOCORRENCIA. PRINCIPIO DO PAS DE NULLITE SANS
GRIEF. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. INEXISTENCIA. 5. ORDEM
DENEGADA.

1. Diante da prolacdo de sentenca condenatéria, que
constitui novo titulo judicial, ficam superadas as alegacfes de falta de
fundamentacdo do decreto segregatério e de excesso de prazo na
formacdao da culpa.

OMISSIS.

5. Ordem denegada. (HC 111.321/PR, SEXTA TURMA, Rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe de 19/9/2011; grifou-se.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGAC}AO DE EXCESSO DE PRAZO. SUPERVENIENCIA
DE SENTENCA CONDENATORIA. MODIFICACAO DO TITULO
PRISIONAL. PREJUDICIALIDADE.

1. As questbes de direito tratadas nos autos deste habeas corpus
dizem respeito ao alegado excesso de prazo para a formacéo de culpa e a
auséncia dos pressupostos autorizadores da segregacéao cautelar.

2. Tendo sido prolatada sentenca condenatéria, fica superada
a alegacao de excesso de prazo. Precedentes.

3. A superveniéncia da sentenca condenatéria prejudica o
habeas corpus quando esse tenha por objeto o decreto de prisédo
preventiva, dado que passa a sentenca a constituir novo titulo para a
prisdo.

4. Habeas corpus prejudicado. (HC 97.548/SP, Relatora Ministra
Ellen Gracie, DJe de 28/8/2009)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. REQUISITOS
DA PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA PENAL
CONDENATORIA. DECISAO QUE JULGOU PREJUDICADO O WRIT.
ALEGADA INEXISTENCIA DE PREJUIZO. INEPCIA DA DENUNCIA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. E pacifica a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
no sentido de que, em linha de principio, a superveniéncia da sentenca
penal condenatéria constitui novo titulo legitimador da custédia
preventiva do acusado. O que acarreta a perda de objeto da impetracéo,
dado que “ndo pode o Supremo Tribunal Federal apreciar situagéo
processual nova diversa da apresentada a autoridade tida por coatora,
sob pena de supressao de instancia” (HC 87.775, da relatoria do ministro
Ricardo Lewandowski). Nessa mesma linha de orientagéo, cito os seguintes
precedentes: HCs 82.056-QO0 e 69.448, da relatoria do ministro Celso de Mello;
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HC 80.776, da relatoria do ministro limar Galvao; HC 81.729, da relatoria do
ministro Mauricio Corréa; HCs 83.090 e 82.902, da relatoria da ministra Ellen
Gracie; HC 86.753, da relatoria da ministra Carmen Lucia; HC 88.292, da
relatoria do ministro Eros Grau; RHC 84.994, da relatoria do ministro Gilmar
Mendes; HC 93.345, da relatoria do ministro Menezes Direito; bem como HCs
85.292-AgR e 90.258, da minha relatoria.

3. Agravo regimental desprovido. (HC 110.137 AgRg, Relator
Ministro Ayres Britto, DJe 16/4/2012).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0044701-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 35.703/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01415783420128260000 400.01.2012.003623-2 4000120120036232 RI001CZ760000
EM MESA JULGADO: 20/02/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJISE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : CARLOSEDUARDO FERNANDES THIMOTEO (PRESO)
ADVOGADO : WESLEY RAINER CERQUEIRA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAQ PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



