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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 34.664 - DF (2012/0258701-2)

RELATORA . MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : MICHAEL BRUNO SA MARTINS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

TERRITORIOS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSO
PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. PRODUGCAO
ANTECIPADA DE PROVAS. ART. 366 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. CARATER DE URGENCIA NAO DEMONSTRADO. SUMULA
455 DESTE TRIBUNAL. RECURSO ORDINARIO PROVIDO.
PREJUDICADA A ANALISE DA LIMINAR.

1. A producdo antecipada de provas esta adstrita aguelas hipoteses
consideradas de natureza urgente pelo Juizo processante, consoante sua prudente
avaliacéo, no caso concreto. No caso, ndo ha judtificativa idonea para a aplicacéo
da medida. Precedentes.

2. Consoante digpde a Simula n.° 455 desta Corte, "[a] decisdo que
determina a producdo antecipada de provas com base no art. 366 do CPP
deve ser concretamente fundamentada, ndo a justificando unicamente o
mero decurso do tempo.”

3. Recurso provido para, reformando o acorddo recorrido e a deciso de
primeiro grau, anular a determinagd0 da producéo antecipada de prova com
relacdo ao ora Recorrente, desentranhando-se os elementos de informacdo
eventual mente produzidos por antecipacao. Prejudicada a andlise da liminar.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, dar provimento ao recurso e julgar pregjudicada a andlise da liminar, nos

termos do voto
Moura Ribeiro

da Sra. Minigra Relatora. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Marco Aurdio Belizze,
e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 34.664 - DF (2012/0258701-2)

RECORRENTE : MICHAEL BRUNOSA MARTINS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar, interposto
por MICHAEL BRUNO SA MARTINS contra acérddo do Tribund de Justica do Distrito
Federd e Territorios.

Congta dos autos que o MM. Jiz de Direito do Tribund do Jiri de
Samambaia/lDF, em razéo da citagao por edita do Paciente nos autos n.° 2009.09.1.025246-4, no
qua responde pelo crime previsto no art. 121, § 2°, inciso |1V, c.c o art. 14, 11, todos do Cédigo
Penal, acolhendo pedido do Ministério Publico, determinou a suspensdo do processo e do curso
do prazo prescricional, com o deferimento da producéo antecipada de prova, bem como a
decretagéo da prisdo preventiva do acusado, em 09/05/2012.

A Defesa, irresgnada, impetrou o HC n.° 20120020179216, que restou denegado
Nos seguintes termos.

"HABEAS CORPUS. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS
DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DE APLICACAO DA
LEl PENAL. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. ORDEM
DENEGADA.

1. Em que pese a producdo antecipada de provas, realizada nos
termos do art. 366 do Codigo de Processo Penal, restringir-se a necessidade
concreta, consta dos autos que o crime imputado ao paciente ocorreu, em
tese, em 1° de janeiro de 2009, ou seja, ha mais de trés anos, justificando a
necessidade da urgéncia da producgdo antecipada das provas.

2. O fato de o paciente se encontrar emlocal incerto e ndo sabido
ha mais de dois anos demonstra a sua intencdo deliberada de evitar a
aplicacdo da lel penal.

3. A fuga do paciente, que perdura por mais de dois anos, motivo
idéneo a justificar a prisdo cautelar, pois dificulta o andamento do
processo, retarda ou torna incerta a aplicacao da lei penal.

4. Acolhido parecer da d. Procuradoria de Justica.

5. Ordem denegada.” ( fls. 181/ 194)

Nas razbes recursais (fls. 201/209), alega-se que nd ha juso motivo para
realizacd0 da producéo antecipada de provas.

Requer-se, assim, liminamente, que a audiéncia de antecipacdo de provas,
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designada para o dia 03/09/2013, ndo sgja redizada. No mérito, busca revogar a decisdo que
determinou a producdo antecipada da prova.

Contrarrazdes as fls. 217/218.

Juizo pogtivo de admissibilidade a fl. 220.

Parecer do Ministério Piblico Federal a fl. 230, pela denegagéo da ordem.

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 34.664 - DF (2012/0258701-2)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSO
PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. PRODUGCAO
ANTECIPADA DE PROVAS. ART. 366 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. CARATER DE URGENCIA NAO DEMONSTRADO. SUMULA
455 DESTE TRIBUNAL. RECURSO ORDINARIO PROVIDO.
PREJUDICADA A ANALISE DA LIMINAR.

1. A producdo antecipada de provas esta adstrita aquelas hipoteses
consideradas de natureza urgente pelo Juizo processante, consoante sua prudente
avaliacdo, no caso concreto. No caso, ndo ha judtificativa idonea para a aplicacéo
da medida. Precedentes.

2. Consoante digpde a Simula n.° 455 desta Corte, "[a] decisdo que
determina a producdo antecipada de provas com base no art. 366 do CPP
deve ser concretamente fundamentada, ndo a justificando unicamente o
mero decurso do tempo.”

3. Recurso provido para, reformando o acorddo recorrido e a deciso de
primeiro grau, anular a determinacdo da producéo antecipada de prova com
relacdo ao ora Recorrente, desentranhando-se os eementos de informagéo
eventua mente produzidos por antecipacéo. Prejudicada a andise da liminar.

VOTO
A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O MM iz de Direito do Tribuna do Jiri de Samambaia/DF, ap0s determinar a
suspensao do processo e do prazo prescriciona nos termos do art. 366 do Codigo de Processo
Penal, judtificou a medida de producéo antecipada de provas nos seguintes termos:

"Efetivamente, o réu, citado por edital, ndo atendeu ao chamamento
da Justica nem constituiu advogado, o que, nos termos do art. 366 do
Cadigo de Processo Penal, autoriza a suspensao do processo e do curso do
prazo prescricional, cabendo ao magistrado decidir sobre a producao
antecipada de provas e a decretacdo da prisdo preventiva.No caso em
apreco, mostra-se necessaria a producdo antecipada da prova oral,
considerando que, nesta comunidade, sdo muito frequentes as mudancas de
endereco, 0 que podera prejudicar a localizagdo futura das testemunhas,
sem contar o inegavel risco de o teor de suas declaracdes se fragilizarem
com o tempo, caso transferidas para data futura e incerta.

[...]

De outro plano, o objetivo da producdo antecipada de provas nao
€ causar prejuizo ao acusado, mas sm garantir a apuracdo da verdade
real, principio que deve nortear a instrucdo processual criminal. Desta
forma a producéo de provas é capaz de trazer elementos importantes, até
mesmo para defesa do proprio acusado, existindo risco veemente de nao ser
possivel sua renovacdo em momento posteriorCaso o0 acusado seja
localizado, e ainda seja possivel a inquiricdo das testemunhas arroladas
pelo Parquet, sera facultado a Defesa repeticdo das provas produzidas, em
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respeito aos principios do contraditério e da ampla defesa.

[..]

Assim, deixar a prova se perder no tempo porque o Réu se evadiu,
com o nitido objetivo de se furtar a aplicacao da lei penal, seria privilegiar
0 omisso em detrimento do interesse social representado pelo Ministério
Publico." (FIs. 141/143)

Ora, nos termos da Le Processual Penal vigente, a producéo antecipada de
provas esta adstrita aquelas hipoteses consideradas de natureza ur gente peo Juizo processante,
consoante sua prudente avaliagdo, no caso concreto.

N&o servem como jusdtificativas do pedido a economia processual ou a ausdo
abstrata e especulativa no sentido de que as testemunhas podem se esguecer dos fatos ou que
poderdo mudar de endereco ou até vir a falecer durante o tempo em que perdurar a suspensao
do processo. Muito embora sgjam assertivas passivels de concretizagdo, ndo passam, no instante
presente, de mera conjectura, ja que desvinculadas de € ementos objetivamente deduzidos.

A afirmacdo de que a passagem do tempo propicia um inevitdvel esquecimento
dos fatos, se consderada como verdade absoluta, implicaria a obrigatoriedade da producdo
antecipada da prova testemunha em todos 0s casos de suspensdo do processo, na medida em
gue seria reputada de antemdo e inexoravelmente de carater urgente, retirando do Juiz a
possihilidade de avai&la no caso concreto. N&o parece ser esse 0 espirito da Lel Processual
Penal.

Corroboram com esse entendimento os seguintes precedentes deste Superior
Tribund de Justica:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES. MATERIA
DE DIREITO ESTRITO. MODIFICA(;AO DE ENTENDIMENTO DESTE
TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO E RECEPTACAO. PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS MEDIDA DETERMINADA SEM QUALQUER FUNDAMENTACAO
CONCRETA. INCIDENCIA DO ENTENDIMENTO SEDIMENTADO NA
SUMULA N.° 455, PRIMEIRA PARTE, DESTE TRIBUNAL. REVELIA DO
ACUSADO: FATO QUE, POR S SO, NAO JUSTIFICA A ANTECIPACAO
PROBATORIA, SE NAO HA INDICACAO DE ELEMENTOS
INDIVIDUALIZADOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes
pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do processo
penal, ao inadmitir o habeas corpus substitutivo do recurso ordinério.
Precedentes. HC 109.956/PR, 1.2 Turma, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de
11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de
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06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de
06/09/2012. Decisbes monocraticas dos ministros Luiz Fux e Dias Toffoli,
respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC
114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo
Ministro Marco Aurélio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja
formalizado sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo
ocorrerd prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a
conceder, se for o caso, a ordem de oficio." 3. A producdo antecipada de
provas esta adstrita aquelas hipoteses em que a necessidade da medida
urgente resta evidente, apds prudente avaliacdo concreta pelo Juizo
processante, devidamente fundamentada.

Na hipétese em apreco, ndo ha justificativa idénea para a
aplicacdo da medida. Precedentes.

4. Conforme entendimento sedimentado na Simula n.° 455 desta
Corte, "[a] decisdo que determina a producdo antecipada de provas com
base no art. 366 do CPP deve ser concretamente fundamentada, ndo a
justificando unicamente o mero decurso do tempo.”

5. A revelia do Acusado, por si s, ndo autoriza a antecipacao
probatoria. Precedentes.

6. Habeas corpus n&do conhecido. Ordem de Habeas corpus
concedida, de oficio, para cassando o ac6rdao impugnado, anular a
determinacdo da produgdo antecipada de prova, desentranhando-se os
eventuais elementos de informacdo produzidos por antecipacdo, sem
prejuizo, entretanto, de que nova medida seja decretada pelo Juizo
Processante, apoiada em fundamentacdo idonea." (HC 218.263/MG, Rd.
Minisra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 19/03/2013, DJe
26/03/2013)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE FURTO
TENTADO. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS CARATER DE
URGENCIA NAO DEMONSTRADO. SUMULA N.° 455 DESTE TRIBUNAL.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. A producéo antecipada de provas esta adstrita aguelas hipoteses
consideradas de natureza urgente pelo Juizo processante, consoante sua
prudente avaliacdo em cada caso concreto. Na hipotese em apreco, ndo ha
justificativa idénea para a aplicacdo da medida. Precedentes.

2. Consoante dispde a Simula n.° 455 desta Corte, "[a] decisdo que
determina a producdo antecipada de provas com base no art. 366 do CPP
deve ser concretamente fundamentada, ndo a justificando unicamente o
mero decurso do tempo.”

3. Habeas corpus concedido para, cassando o acérdao impugnado,
anular a determinacdo da producdo antecipada de prova,
desentranhando-se os eventuais elementos de informacgdo produzidos por
antecipacdo."(HC 189.055/SP, Rd. Minisra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 21/06/2012, DJe 28/06/2012)

O referido entendimento, alids, encontra-se consolidado no enunciado n.° 455 da
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Simula desta Corte, primeraparte, in verbis :

"A decisdo que determina a producado antecipada de provas com base no art.
366 do CPP deve ser concretamente fundamentada, ndo a judtificando unicamente o mero
decurso do tempo. "

Ante 0 exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso para, reformando o acorddo
recorrido e a decisdo de primeiro grau, anular a determinagdo da producdo antecipada de prova
com relagdo ao ora Recorrente, desentranhando-se os elementos de informacdo eventualmente
produzidos por antecipacdo. Outrossm, resta prejudicada a andise do pedido liminar.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0258701-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 34.664/DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 179771920128070000 20090910252464 20120020179216 20120020179216RED
EM MESA JULGADO: 18/02/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : MICHAEL BRUNO SA MARTINS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso e julgou prejudicada a andlise da
liminar, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro e Regina Heena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



