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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°199.954 - MS (2012/0140619-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE . VOBETO TRANSPORTES LTDA
ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO RUGGIER PRADO E OUTRO(S)

CARLOS AUGUSTO MELKE FILHO
AGRAVADO . EDERSON BRITES BORRILHA
ADVOGADO :  HENRIQUE LIMA E OUTRO(S)
INTERES. . JOSE CARLOS LOPES DOS SANTOS
INTERES. : MARITIMA SEGUROS S/A

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LIVRE
CONVENCIMENTO. REEXAME FATICO-PROBATORIO. ENUNCIADO 7 DA
SUMULA DO STJ.

1. Como destinatario final da prova, cabe ao magistrado, respeitando os limites
adotados pelo Coédigo de Processo Civil, a interpretacdo da producéo
probatdria, necessaria a formacao do seu convencimento.

2. O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos autos, entendeu
desnecessaria a producdo da prova pericial. O acolhimento das razdes de
recurso, na forma pretendida, demandaria o reexame de matéria fatica.
Incidéncia do verbete 7 da Sumula desta Corte.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Salomao (Presidente) e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia/DF, 26 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 199.954 - MS (2012/0140619-0)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI(Relatora): Trata-se de agravo
regimental interposto por VOBETO TRANSPORTES LTDA da decisdo de fls. e-STJ
415/417, que negou provimento a agravo em recurso especial.

A agravante sustenta, em sintese, que a providéncia requerida deste
Tribunal ndo esbarra no ébice do verbete 7/STJ e que para a correta solucdo do caso
em apreco € imprescindivel a prova pericial, indeferida pelo magistrado.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 199.954 - MS (2012/0140619-0)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: O recurso ndo merece

prosperar.

A decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos, o0s
guais passo a transcrever:

Trata-se de agravo interposto por VOBETO TRANSPORTES LTDA
contra decisdo que negou seguimento ao recurso especial, com
fundamento na alinea "a" do inciso Il do art. 105 da Constituicdo
Federal, interposto em face de acordao proferido pelo TIMS, assim
ementado (fl. 302 e-STJ):

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO - AQAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS — CAUSA
DE PEDIR - ACIDENTE DE TRANSITO - FASE
POSTULATORIA — PRODUCAO DE PROVA PERICIAL PARA
AFERICAO DA DINAMICA DO ACIDENTE DE TRANSITO —
DECISAO SANEADORA - INDEFERIMENTO —
DESNECESSIDADE DA PROVA - SUFICIENCIA DOS
DOCUMENTOS DOS AUTOS E DA FUTURA PROVA ORAL —
ARTIGOS 130 E 437 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL —
ARTIGO 5°., INCISO LV, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA
FEDERATIVA DO BRASIL DE 1988 — AUSENCIA DE
VIOLACAO — INEXISTENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA
— PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO DO
JUIZO — NEGATIVA DE SEGUIMENTO POR MANIFESTA
IMPROCEDENCIA DO AGRAVO DE INSTRUMENTO -
ARGUMENTAGOES QUE NAO INFIRMAM O DECISUM -
DECISAO MONOCRATICA MANTIDA - RECURSO
IMPROVIDO.

I. A prova é destinada ao juizo da causa, para a formacdo de
seu convencimento, razdo pela qual a andalise sobre a
necessidade ou ndo de realizacdo da prova cabe apenas a
ele, o0 juizo, nos termos das normas esculpidas nos artigos
130 e 437 do Cadigo de Processo Civil. “A prova é destinada
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ao Juiz, para a formacdo de seu convencimento, razdo pela
gual somente a ele cabe analisar a necessidade de realizacéo
de pericia. Aplicacdo dos arts. 130 e 437 e seguintes do
CPC” (STJ. Terceira Turma. REsp de n. 1070772. RJ. Ministra
Relatora NANCY ANDRIGHI. Julgado de 22-6-2010); no caso
em espécie, a pretensdo da parte recorrente, que objetiva a
realizacdo de prova pericial para exame da dindmica do
acidente de transito, € mesmo passivel de indeferimento, pois
a dindmica do acidente sera aferida pelos documentos
colacionados aos autos e pela prova oral a ser produzida,
descabida a substituicdo da figura do juizo pela figura do
perito.

Il. Ndo havendo nenhum fato novo que importasse na
mudanca de convencimento do relator, € de ser mantida a
decisdo agravada, pelos seus proprios fundamentos.

Nas razdes do especial, a ora agravante alega violagdo do art. 130
do CPC. Alega, em sintese, que o indeferimento da realizacdo da
prova pericial pretendida acarreta cerceamento de defesa.

Passo a decidir.

A irresignagcéo ndo merece prosperar.

Nos moldes da jurisprudéncia desta Corte, como destinatario final
da prova, cabe ao magistrado, respeitando os limites adotados pelo
Cddigo de Processo Civil, dirigir a instrucdo e deferir a producéo
probatéria que considerar necessaria a formagdo do seu
convencimento. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO DE INDENIZACAO POR PERDAS E DANOS. FALHA NA
PRESTACAO DE SERVICOS. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DO ENGENHEIRO E DA EMPRESA
CONTRATADA. ALEGACAO DE ILEGITIMIDADE PASSIVA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I - Examinados suficientemente todos o0s pontos
controvertidos, ndo ha falar-se em negativa de prestacao
jurisdicional.

Il — Se, diante da prova dos autos, as instancias ordinarias
concluem pela culpa do agravante e pelo nexo de
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causalidade, entender diversamente esbarra na Sumula/STJ.
Il - O Juiz é o destinatario da prova e a ele cabe decidir sobre
0 necessario a formacao do préprio convencimento. Assim, a
apuracdo da suficiéncia dos elementos probatérios que
justificaram o julgamento antecipado da lide e/ou o
indeferimento de prova oral demanda reexame provas,
providéncia vedada em sede de recurso especial. Agravo
regimental improvido. (AgRg no Ag 771.335/SC, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/09/2008,
DJe 23/09/2008)

Ademais, 0 acordao assim decidiu a questéo:

No caso, evidentemente que a decisdo que indeferiu a
producdo de pericia deve ser mantida por este Colegiado,
visto que a resolucao do litigio imprescinde de confec¢éo de
laudo técnico, mormente porque caberd ao Juizo, apoés a
producdo de prova testemunhal, enfrentar as teses de
dindmica do acidente levantadas pelas partes e ndo ao perito.

Verifica-se, portanto, que rever a conclusdo a que chegou o
acorddo recorrido ensejaria 0 reexame do  conjunto
fatico-probatério dos autos, procedimento vedado em sede de
recurso especial a teor do enunciado 7 da Sumula do STJ.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Intimem-se. Publique-se.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0140619-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 199.954 / MS

Numeros Origem: 1100189106 20110201321 20110201321000100 20110201321000101 20110201321000102
20110201321000104

EM MESA JULGADO: 26/02/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EDILSON ALVES DE FRANCA

Secretéria
Bea TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : VOBETO TRANSPORTESLTDA
ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO RUGGIER PRADO E OUTRO(S)
CARLOS AUGUSTO MELKE FILHO EQUTRO(S)
AGRAVADO : EDERSON BRITES BORRILHA
ADVOGADO : HENRIQUE LIMA EOUTRO(S)
INTERES. : JOSE CARLOSLOPESDOS SANTOS
INTERES. : MARITIMA SEGUROSS/A
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Material - Acidente de
Transito
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : VOBETO TRANSPORTES LTDA
ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO RUGGIER PRADO E OUTRO(S)
CARLOS AUGUSTO MELKE FILHO
AGRAVADO . EDERSON BRITES BORRILHA
ADVOGADO : HENRIQUE LIMA EOUTRO(S)
INTERES. . JOSE CARLOS LOPESDOS SANTOS
INTERES. : MARITIMA SEGUROSS/A
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Fdipe Saloméao
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(Presidente) e Raul Araljjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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