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RECURSO ESPECIAL N°1.244.077 - AL (2011/0056398-1)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : CARLOSALBERTO OLIVEIRA SLVA EOUTROS
ADVOGADO : GUSTAVO VELOSO DE MELO E OUTRO(S)
RECORRENTE  : UNIAO
RECORRIDO : OSMESMOS

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO.
GRATIFICACAO DE OPERACOES ESPECIAIS. PRESCRICAO.
LITISPENDENCIA. COISA JULGADA. NATUREZA DA
GRATIFICACAO. LEI SUPERVENIENTE. BISIN IDEM. ATUALIZACAO
MONETARIA.
1. Trata-se, originariamente, de Embargos a Execucdo que debatem o pagamento
da Gratificagcdo por Operacdes Especiais a Policiais Rodoviaios Federais. A
sentenca de improcedéncia fol reformada em parte pelo Tribund de origem.
RECURSO ESPECIAL DA UNIAO
2. O Recurso Especia ndo aponta os dispostivos violados em relacdo a alegacdo
de equivoco na base de caculo e nos juros, razéo pela qua incide a Simula
284/STF.
3. O prazo prescriciona para a propositura da agdo executiva contra a Fazenda
Publica é de cinco anos contados do transito em julgado da deciséo exequenda,
conforme a Simula 150/STF.
4. No que tange a litispendéncia, diante de conclusdes periciais, 0 acordéo
reconhece que a GOE foi paga apenas durante aguns meses e que 0s valores
recebidos pela antecipacéo dos efeitos da tutela foram abatidos dos montantes
executados. Reexame do topico que esbarra na SUmula 7/STJ.
5. O acérddo recorrido afasta 0 dever de pagamento da GOE apls a Le
8.162/1991. Interesse recursal ausente.
6. A utlizacdo de tabela de correcdo monetaria que contemple expurgos
inflaciondrios, in casu, ndo acarreta julgamento extra petita. Precedentes do
STJ.
RECURSO ESPECIAL DOS SERVIDORES
7. A GOE fo restabelecida pda Le 8162/1991, estendida aos policias
rodoviarios federais pela Lel 8.270/1991, apOs a supressdo da sua primeira
versdo, criada pelo Decreto-Lel 1.714/1979. Ndo sdo duas gratificactes diversas,
ja que ambas possuem a mesma natureza juridica e os mesmos destinatarios, e o
pagamento requerido enseja bis in idem. Precedentes do STJ.
CONCLUSAO

8. Recursos Especiais néo providos.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticac "A Turma, por
unanimidade, negou provimento aos recursos, nos temos do voto do(@ Sr(a).
Minigro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minidros Mauro Campbel Marques, Diva Mderbi
(Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regidn) e Humberto Martins votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Impedido 0 Sr. Minigro Castro Meira
Bradilia, 19 de feverairo de 2013(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°1.244.077 - AL (2011/0056398-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : CARLOSALBERTO OLIVEIRA SILVA EOUTROS
ADVOGADO : GUSTAVO VELOSO DE MELO E OUTRO(S)
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : OSMESMOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se,

originariamente, de Embargos a Execucéo que debatem o pagamento da Graificacdo por

OperacOes Especiais a Policias Rodoviarios Federais.

A sentenca de improcedéncia foi reformada em parte pelo Tribund de origem

nos termos de acordao assm ementado:

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A
EXECUCAO. PRESCRICAO. LITISPENDENCIA. GRATIFICACAO DE
OPERACC)ES ESPECIAIS - GOE. DECRETO-LEI 1.714/79.
RESTABELECIMENTO PELA LEI 8.126/91. EXPURGOS
INFLACIONARIOS,

1. A agdo de execucao se submete ab mesmo prazo prescriciona
da ac&o de conhecimento. Assm, passada em julgado a sentenca condenatéria,
renova-se o lusgtro prescriciona por inteiro, nd sendo o caso de aplicar-se o
disposto no art. 30 do Decreto-Lei nl 5.595/42, mas sm, o enunciado da Simula
150 do Supremo Tribund Federa- STIF.

2. Os valores recebidos em face da antecipacdo dos efeitos da
tutela, na acdo que tramitou perante a la Vara da Secdo Judiciaia do Ceard,
foram compensados com os vaores em execucdo, segundo o laudo pericid.
I nexisténcia de pagamentos em duplicidade.

3. A Gratificacdo por OperagOes Especiais - GOE, indituida pelo
Decreto-Lel 1.714/79, em razéo das peculiaridades decorrentes do exercicio das
atividades do Grupo Policia Federd, foi restabelecida pela Le 8.126/91, de vez
gue tem a mesma natureza juridica e destinatarios, ndo se judtificando, assm, a
continuidade da sua percepcdo.apés a edicdo dale referida.

4. A correcdo monetaria ndo € pena; independe, portanto, de culpa
de quem quer que sga; € smples fator de atuaizacdo do poder aquisitivo da
moeda, corroido pela inflacdo. As dividas de valor estéo, pois, sujeitas a
atualizacdo monetaria integral, ainda quando inexista le a autorizar a que assm se
faca. Apelacdo da Uni&o provida, em parte.

Os Embargos de Declaragéo foram parcidmente providos
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EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITO MODIFICATIVO.
POSSIBILIDADE EM CASOS EXCEPCIONAIS. ERRO MATERIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. GRATIFICACAO DE OPERACOES
ESPECIAIS - GOE. POLICIAIS RODOVIARIOS FEDERAIS.
INEXISTENCIA DE  OMISSAO. REEXAME DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. RESTABELECIMENTO PELA LEI 8.270/91.
CONTRADICAO VERIFICADA.

1. Alegagdo de omissio no Acorddo, por entenderem os
Embargantes que o montante do ndo pagamento da GOE é devido desde a sua
supressdo, pela Le n® 7.923/89, até sua implantagdo, em maio/2001 - quando do
julgamento da AC n° 263.223-AL, por este egrégio Tribuna Regiond Federd -, e
ndo em razdo da Le n° 8.162/91, conforme restou assentado no v. acorddo
vergastado. Inocorréncia.

2. Decisdo que esta devidamente fundamentada, tendo apreciado
todas as questfes trazidas a bala, ndo contendo nenhum vicio. N&o esta o juiz
obrigado a julgar a questdo posta, de acordo com o pleiteado pelas partes, mas
am com o seu livre convencimento (artigo 131, do "CPC"); para tanto, vale-se do
exame dos fatos e dos aspectos pertinentes ao tema, das provas produzidas, e da
Doutrina e da Jurisprudéncia que reputar aplicaveis ao caso concreto.

3. Configurado o erro materid no acorddo ao limitar a execucdo
a0 advento da Le 8.162/91, porque pertinente a categoria diversa da que
pertencem os Exequentes, eis que restabel eceu a GOE aos policids federais.

4. Embargos de Declaragdo providos, em parte, emprestando-lhes
efeito modificativo, para reconhecer que a GOE foi restabelecida apenas com a
edicdo da Le n°8270/91, de dezembro de 1991 (fl. 666, e-STJ).

O Recurso Especid da Unido fa interposto com fundamento no art. 105, 111,
"d e "C', da Condituicio da Replblica O recorrente dega, dém de divergénda
jurisprudencid, violaggo dos arts. 267, 269, 468, 530, 610, 741, V e VI, 743, I, 1l elll e
794, 1, do CPC; 1° do Decreto 20.910/1932; 3° do Decreto-Lei 4.597/1942; 1°, 2° e 3° do
Decreto-Le 1.714/1979; 1°, 2° e 3° do Decreto-La n2.372/1987; 15 da Le no 8.162/1991,;
1° e 3°, da Le Ddegada n. 13/1992; 1° paragrafo Unico, e 2° da Medida Provisiria
2.009/1999 (MP 2.184-23). Aduz que @) 0s servidores ja perceberam os vaores em questéo
por forca de tutda antecipada em acdo movida por federacdo desde 1997, razéo da
litigpendéncia; b) houve prescricdo quinquend da pretensio executiva, €) em rdacdo ao marco
tempord, a GOE foi criada pela Le 8.162/1991, recriada pda Le no 8.270/1991, paga aos
Policias Rodovi&ios Federais até a sua efetiva incorporacéo na GAE -  Gratificacéo de
Atividede Executiva, pela Le Deegada 13/92 e extinta pda La 9.266/1996; d) a base de
cdculo foi supervaorizada e os juros foram gplicados indevidamente; €) a utilizacdo de tabela
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de correcéo monetaria com expurgos inflacionaios néo fo objeto de pedido ao Judici&io,
acarretando julgamento extra petita.

Contraminuta as fls. 729-748/STJ.

O sarvidores tambem recorreram. Apontam ofensa aos arts. 535 do CPC; 1°,
2° e 3° do Decreto-La 1.714/1979; 1°, 2° e 3° do Decreto-La 1.771/1980; 1°, 2° e 3° do
Decreto-Le 2.372/1987; 15 da Le 8.162/1991; 14, 8§ 2° e 26 da Le 8.270/91; 1° e 2° da
Le Dedegada 13/1992. Afirmam que @) houve omissfo sobre o reconhecimento da coisa
julgada em execucéo diversa proveniente do mesmo titulo; b) o acérdéo ofende a coisa julgada
e o titulo executivo ao reconhecer que a GOE fora restabelecida quando da criacéo das
gratificagbes (GAE/GOE)  indituides pda Le 8.270/1991; e c) grdificacdo previda em
referida norma tem natureza diversa daguela em debate.

Contraminutaas fls. 710-717/STJ.

O Minigério Plblico Federd opina pdo desprovimento do recurso dos
particulares e pelo conhecimento e provimento parcid do apelo da Uniéo.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.244.077 - AL (2011/0056398-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):

1. Recur so Especial da Uni&o

O Recurso Especid ndo aponta os digpositivos violados em relacéo a degacéo
de equivoco nabase de cdculo e nos juros, razéo pdaqud incide a Simula 284/STF-.

Sobre a prescricao, o Tribund a quo aduz que "o processo de execucdo se
submete a0 mesmo prazo prescriciond da agdo de conhecimento. Assm, uma vez transtada
em julgado a sentenca condenatoria, renovarse o lustro prescriciond por inteiro, ndo sendo o
caso de gplicar-se a epécie, 0 digposto no art. 3° do Decreto-Le n° 5.595/42, mas Im, 0
enunciado na Simula 150 do c¢. Supremo Tribund Federal — STF".

O tdpico ratifica a sentenca, que reconhece o faio do "titulo judicid ter sido
executado nos autos originas (2003.80.005439-8) em 19 de maio de 2003, ocorrendo, em
seguida, mero desdobramento do procedimento executorio, mercé de despacho prolatado
negquele processo. Ressdte-se que observando a data do tréngto em julgado do acdrdéo
lastreador da execucdo (29/05/1 998), percebe-se que 0 mesmo fo excutido no tempo
adequado, néo havendo se consumado a prescricao’.

Correto, portanto, 0 acdrddo recorrido ao aplicar o entendimento de que o
prazo precriciond para a propositura da acéo executiva contra a Fazenda Plblica é de cinco
anos contados do trangto em julgado da decisdo exequenda, conforme a Simula 150/STF-.

No que tange a litispendéncia, a origem tragou pardmetros faicos que néo
podem ser revistos, quando dirma que "em fevereiro/97, fa antecipada, em parte, a tutda
jurisdiciond requerida pelos que figuram no pdlo aivo da Acéo Ordinaian® 97.3278-7/CE,
com vidas a implantacéo da GOE na remuneracéo dos servidores subgtituidos. Essa parcela,
eclareca-se, foi paga gpenas durante dguns meses. E andisando as planilhas apresentadas
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pelos Embargados, verifico que os vaores recebidos aravés da antecipacdo dos efetos da
tutela, foram abatidos dos vaores executados'.

Logo, o exame dos efeitos do processo n. 97.3278-7 depende ndo sO da
vaoracdo do seu contetido como também dos efetos financairos produzidos e do reexame de
periciaredizada, 0 que esharra na SUmula 7/STJ.

No mérito, o acdrdéo recorrido afasta o dever de pagamento da GOE apds a
Le 8.162/1991, razdo pelaqud a Unido padece de interesse recursal.

Por fim, a utilizacdo de tabela de correcdo monetdria com expurgos
inflaciondrios que ndo tenha Sdo objeto da pretensfo inidd ndo acarreta julgamento extra

petita. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL — VIOLACAO AOS ARTS. 535 E 458
DO CPC NAO CARATERIZADA - EXECUCAO DE SENTENCA -
INCLUSAO DOS EXPURGOS INFLACIONARIOS - POSSIBILIDADE,
DESDE QUE NAO FIXADO CRITERIO DIVERSO PELA SENTENCA
EXEQUENDA - PRECEDENTES STJ

(...)

2. E pacifico o entendimento desta eg. Corte no sentido de que a
inclusdo dos expurgos inflacion&ios em sede de execucdo de sentenca ndo
ofende a coisa julgada, quando ndo fixado critério de correcéo monetéria diverso
pela deciséo exeqlienda.

3. Recurso especiad néo provido. (REsp 876.403/CE, Rd. Min.
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe 13.8.2008).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - LIQUIDACAO DE
SENTENCA - CORRECAO MONETARIA - EXPURGOS
INFLACIONARIOS - INEXISTENCIA DE OFENSA A COISA JULGADA E
PRECLUSAO - PRECEDENTES.

(...)

2. Consolidou-se a jurisprudéncia no Superior Tribuna de Justica
no sentido de que ndo conditui ofensa aos inditutos da coisa julgada e da
preclusdo a incusBo dos expurgos inflacionarios no cdculo da correcéo
monetéaria, em conta de liquidacéo de sentenca, ainda que essa questdo néo tenha
sdo debatida no processo de conhecimento.

3. Quando ndo definidos critérios proprios de regjuste pela decisio
exequenda, aplica-se, na fase de execucao, a correcdo moneté&ria, que, pela sua
natureza, N&o representa acréscimo no quantum devido, mas mera atualizagcdo do
poder aquistivo da moeda.

(...)

Recurso especia improvido. (REsp 1.009.648/DF, Rel. Min.
Humberto Martins, DJe 3.4.2008).
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O Recurso ndo comporta, pois, provimento.

2. Recur so Egpecial dos servidores

Conforme orientacéo pecifica desta Corte, a GOE fo restabelecida pela Lea
8.162/1991, edendida aos policias rodoviaios federais pda Le 8.270/1991, apls a
upressdo da sua primera verséo, criada pdo Decreto-Le 1.714/1979. N&o sdo duas
gratificagfes diversas, ja que ambas possuem mesma natureza juridica e mesmos destinatarios,
assim o pagamento requerido ensgabisinidem.

Nesse sentido.

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
GRATIFICACAO DE OPERACOES ESPECIAIS (GOE). DECRETO-LEI N.
1.714/79. LEl N. 8.162/91. MESMA NATUREZA JURIDICA E MESMOS
DESTINATARIOS. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. A decisdo recorrida esta em simetria com a jurisprudéncia do
STJ, que condgnou ter a gratificacdo de operagdes especiais (GOE) ddo
restabelecida pela Le n. 8.162/91, estendida aos policiais rodoviérios federais pela
Le n. 8.270/91, apbs a irregular supressdo da sua primeva versdo, criada peo
Decreto-Lel n. 1.714/79. Logo, ndo se trata de duas gratificacles diversas, jaque
ambas possuem a mesma natureza juridica e 0s mesmos destinatérios;, assm, o
pagamento sobreposto ensgaria o inaceitédve bis in idem. Precedentes: AgRg no
REsp 1.171.620/AL, Red. Minigra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 3.4.2012; e
REsp 1.225.015/AL, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
1°9.2011.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no Resp 1254695/PE, Rel. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 13/12/2012).

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. GRATIFICA(;AO
DE OPERACOES ESPECIAIS (GOE). ART. 535, II, DO CPC. VIOLACAO
INEXISTENTE. MESMA  GRATIFICACAO INSTITUIDA PELO
DECRETO-LEI N. 1.714/79 RESTABELECIDA PELA LElI N. 8.162/91,
ESTENDIDA AOS POLICIAIS RODOVIARIOS FEDERAIS PELA LEI N.
8.270/91. VEDADO O BISIN IDEM. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. Cuida-se de agravo regimental em recurso especia interposto
contra acdrddo que negou provimento a apelacdo dos servidores na sua
postulacéo de percepcéo em duplicidede da gratificacdo de operaches especiais
(GOE), sob 0 argumento de que se tratam de duas parcelas remuneratérias com
fundamento lega diverso.

2. N&o se ha fadar em violagdo do art. 535, Il, do Cddigo de
Processo Civil, ja que o Tribund de origem examinou a matéria de forma integral
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e completa. O ndo acolhimento do ponto de vista dos recorrentes ndo ensga
violacdo do estatuto processual.

3. A decisfo recorrida estd em smetria com a jurigprudéncia do
STJ, que consgnou ter a gratificacdo de operacdes especiais (GOE) sdo
restabelecida pelaLe n. 8.162/91, estendida aos policias rodoviarios federais pela
Lel n. 8.270/91, apls a irregular supressao da sua primeva versdo, criada peo
Decreto-Lel n. 1.714/79. Logo, ndo se tratam de duas gratificaces diversss, ja
que ambas possuem a mesma natureza juridica e 0s mesmos destinatérios; assm,
seu pagamento sobreposto ensgaria inaceitédvel bis in idem. Precedentes: AgRg
no REsp 1.171.620/AL, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 3.4.2012; e
REsp 1.225.015/AL, Re. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
1°9.2011.

4. Aplicavd a Simula 83/STJ, pois o Tribund a quo decidiu de
acordo com jurisprudéncia desta Corte.

Agravo regimenta improvido. (AgRg no REsp 1262308/AL, Rdl.
Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 14/08/2012).

Reforca o entendimento o fato de que, in casu, o acordao recorrido reconhece:

(...) a sentenca proferida em sede de Acdo Ordinéria, foi mantida,
in totum, pelo eg. Tribund Regional Federal da 5* Regi&o, tendo reconhecido o
direito a percepcdo da GOE apos a edicdo da Lei n° 7.923/89, afirmando-se em
sua parte digpogtiva

"Condeno, ainda, a ré a pagar as gratificacbes dos
autores relativas aos meses passados desde novembro de 1989 e
até o seu efetivo restabelecimento”. - destaquei

Cumpre destacar que a Le n° 8162/91, em seu art. 15,
posteriormente revogada pelas Leis n°s 9.264/96 e 9.266/96, restabeleceu a
Gratificagdo por OperacOes Especiais - GOE, determinando que seus efeitos
financeiros retrocedessem a 1° de janeiro de 1991, gratificacdo essa que fora
estendida aos Policiais Rodovidrios Federais, em face do disposto no art. 14, 82°,
dale 8.270/91, in verbis:

(...)

Cuidando-se de norma superveniente, seus ditames passam a
aplicar-se aos servidores. O eg. Supremo Tribund Federa, em sua composicéo
plendria, jA proclamou que o servidor plblico ndo tem diréto adquirido a
vencimentos nem a regime juridico (RE n° 146.749).

Destarte, a partir da vigéncia da nova le, a situacdo funciond
passa a ser regida peo novo diploma legd, pdo que a GOE, conforme as
disposices do artigo 37, XIV, da Carta Politica, ndo se incorpora ao vencimento,
nem serd computada ou acumulada para fins de concessdo de acréscimos
ulteriores, sob 0 mesmo titulo ou idéntico fundamento, proibindose, com isso, a
“cascata’ de gratificages.

Pois bem: o egrégio Superior Tribuna de Justica firmou o
entendimento de que, a Gratificacgo por Operacfes Especiais — GOE, é idéntica
aquela prevista pela Lel 8.162/91 -art. 15-, ndo se justificando a continuidade da
sua percepcdo depois do advento do supramencionado diploma legd, desde que,
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sublinhe-sg, o titulo judicid executado limite a condenacéo ao restabelecimento da
dita gratificacao, peculiaridade que, segundo penso, se faz presente no presente
feito. A proposito, confira-se:

“AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSO CIVIL.
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO. EMBARGOS. POLICIAIS
FEDERAIS. GRATIFICACAO POR  OPERACOES
ESPECIAIS. SENTENCA DE CONHECIMENTO QUE,
MESMO APOS A EDICAO DA LEI N° 7.923/89,
RECONHECEU O DIREITO DOS EXEQUENTES DE
CONTINUAREM A PERCEBER A VANTAGEM.
PAGAMENTO DAS PARCELAS ATRASADAS. LElI N°
8.162/91. TERMO FINAL. BASE DE CALCULO. COISA
JULGADA. ALEGADO PAGAMENTO EM DUPLICIDADE.
PEDIDO DE COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. A natureza juridica da GCratificacdo por
Operagdes Especiais-GOE indituida pelo Decreto-lei n° 1.714/79,
cujo direito a percepcao foi reconhecido na sentenca exeqiienda, e
aquela previstanaLe n° 8.162/91, é em esséncia, a mesma, sendo
induvidoso seu restabel ecimento por esse diploma lega em janeiro
de 1991, termo que deve ser considerado para fins de limitacéo da
obrigacéo de pagar os atrasados.

()

5. Agravo regimenta improvido.” (STJ -
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, AGRESP - 623745/AL,
SEXTA TURMA, Decisdo: 06/10/2005, DJ DATA:27/03/2006
PAGINA:363, Relator PAULO GALLOTTI ). - destaquei

“RECURSO ESPECIAL. DIREITO
ADMINISTRATIVO E DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
OMISSAO NO JULGADO. INEXISTENCIA. COISA
JULGADA. OBSERVANCIA. GOE. VIGENCIA
RECONHECIDA POR SENTENCA TRANSITA EM
JULGADO. REVOGAC;AO DO DECRETO-LEI N° 1.714/79
PELA LEI N° 8.162/91. EXTINC;AO DA EFICACIA DA
COISA JULGADA. COMPENSA(;AO. IMPOSSIBILIDADE.

(...)

4. A Gratificagao por OperagOes Especiais - GOE,
indituida pelo Decreto-lei 1.714, de 21 de novembro de 1979, e
agueloutra que o foi pelaLel n° 8.162, de 8 de janeiro de 1991, sdo
idénticas na sua esséncia, cuidando-se de reingtituicdo de umaso e
mesma gratificacdo atribuida a servidor pablico, a que teve lugar
com a Le n° 8162/91, que nada mas fez, no particular, que
reindituir a GOE anteriormente atribuida aos servidores
pertencentes as Categorias Funcionais do Grupo-Policia Federal
pelo Decreto-lei 1.714/79, que, na compreensdo do STJ, fora
absorvida as remuneragdes de que cuida a Le n° 7.923/89, e, na
forca da coisa julgada, permaneceu em vigor até a sua revogacao,
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gue se deu com a Le n° 8162/91, uma vez que regulou
inteiramente a matéria de que tratava a lel anterior.

()

9. Recurso parcidmente provido.” (STJ -
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, RESP - 636686/AL,
SEXTA TURMA, Decisdo: 24/08/2004, DJ DATA:20/09/2004
PAGINA:351, Relator HAMILTON CARVALHIDO). -

O acolhimento da alegacdo dos Embargados, a0 meu pensar,
importaria no reconhecimento de que a GOE né&o fora restabelecida pela Lel n°
8.162/91; com assm, estar-se-ia a contraditar 0 que ficara assentado na decisdo
exeqglienda, e acolhendo-se a possibilidade, inaceitavel, da ocorréncia de um bis
in idem.
O cotgo dos limites da sentenca referidos no acorddo e o contelido do
decisum sobre a natureza da GOE a luz da evolucéo legidativa afastam a degacéo de ofensaa
coisajulgada

N&o hareparo, portanto, ao acordao recorrido.
3. Conclusio

Diante do exposto, nego provimento aos Recur sos Especiais.

E como voto.
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