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HABEAS CORPUS N° 220.667 - MS (2011/0237541-6)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

ADVOGADO : CACILDA KIMIKO NAKASHIMA - DEFENSORA PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : EVERTON RAMOS DA SILVA

EMENTA

HABEAS CORPUS. ROUBO SIMPLES. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. FIXACAO DE REGIME INTERMEDIARIO.
DESCABIMENTO.

1. E cabivel a fixacdo de regime semiaberto em razdo das circunstancias
judiciais consideradas desfavoraveis, ligadas a maneira com que foi
cometido o delito, ainda que a pena final seja igual ou inferior a quatro
anos.

2. Hipétese em que o julgador se valeu de elementos idéneos para
determinar o regime prisional — crime cometido no periodo noturno e
contra menor de idade — tendo, inclusive, arbitrado a pena-base acima do
minimo legal.

3. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Juanior, Vasco Della Giustina
(Desembargador convocado do TJ/RS) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 23 de fevereiro de 2012 (data do julgamento).

MINISTRO OG FERNANDES
Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 220.667 - MS (2011/0237541-6)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de habeas corpus, com
pedido de liminar, impetrado em favor de Everton Ramos da Silva, apontando como
autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul.

Consta dos autos que o paciente foi condenado pela pratica do crime
previsto no art. 157, caput, do Codigo Penal, a pena de 4 (quatro) anos e 5 (cinco)
meses de reclusdo, a ser cumprida inicialmente em regime fechado, e ao pagamento
de 19 (dezenove) dias-multa.

Irresignada, apelou a defesa.

O Tribunal de origem deu parcial provimento ao recurso para, afastando a
agravante da reincidéncia, reduzir a pena ao patamar de 4 (quatro) anos de reclusao,
mais pagamento de 10 (dez) dias-multa. Fixou-se o regime prisional semiaberto.

Neste writ, alega a defensora-impetrante, em resumo, que o Tribunal de
origem se equivocou ao manter o regime intermediario para cumprimento da pena,
pois a gravidade abstrata do delito ndo constitui fundamentacdo apta a justificar a
imposicao de regime mais gravoso.

Acrescenta que a fixacdo do regime prisional deve pautar-se pelo
disposto no art. 33, 88 2° e 3°, do Cddigo Penal e que, fixada a pena-base no minimo e
favoraveis as circunstancias judiciais, cabivel, na hipotese, a fixagdo do regime aberto.

Requer seja fixado o regime aberto para cumprimento da sancao.

Em 27.9.2011, indeferi a liminar.

Ouvido, o Parquet Federal opinou pela denegacéo da ordem.

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 220.667 - MS (2011/0237541-6)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Confira-se o0 que

escreveu a instancia ordinaria ao redimensionar a pena e fixar novo regime prisional
(e-fl. 193):

Assim, merecem ser decotados, na primeira fase, 0s maus antecedentes
e, ha segunda fase,a reincidéncia.

Contudo, considero como negativa ao apelante as circunstancias do
delito,pois praticou o0 roubo no periodo noturno, abordando a vitima
menor de idade (15 anos, f. 11) dando a entender que estava armado.
Assim, fixo a pena-base em 4 anos e 8 meses de reclusédo e 20
dias-multa.

Na segunda fase, presentes as atenuantes da menoridade relativa (f. 28)
e da confissao, razdo pela qual atenuo a pena em 8 meses de reclusao e
10 dias-multa, ficando em 4 anos de recluséo e 10 dias-multa. Sem
agravantes.

Na terceira fase, ausentes causa de diminuicao e aumento da pena, fica
a mesma definitivamente fixada em 4 anos de recluséo e 10 dias-multa,
a razdo de 1/30 do salario minimo vigente a época dos fatos, cada
unidade, devidamente corrigido.

Afastada a reincidéncia, o regime inicial de cumprimento da pena é o
semiaberto, conforme artigo 33, 8§ 3°, do Codigo Penal.

Deixo de aplicar o art. 44, do Cdodigo Penal, posto que o delito foi
cometido com grave ameaca a pessoa.

Na espécie, ndo se vislumbra a existéncia de constrangimento ilegal a ser
sanado na via estreita do writ.

O regime intermediario foi fixado em razdo das circunstancias judiciais
consideradas desfavoraveis, ligadas a maneira com que foi cometido o delito (no
periodo noturno e contra menor de idade), o que é perfeitamente factivel.

Note-se que a pena-base fora estabelecida acima do minimo legal com
lastro nos mesmos elementos iddneos e atendendo ao principio da proporcionalidade.

Inviavel, portanto, o regime aberto.
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A esse respeito, confiram-se:

PENAL. FURTO QUALIFICADO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. DESFAVORABILIDADE.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. ANTECEDENTES E REINCIDENCIA.
REGIME INICIAL FECHADO. MANUTENCAO. SUBSTITUICAO DA
PENA CORPORAL POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Se as circunstancias judiciais ndo séo favoraveis, dada a existéncia
de maus antecedentes, ndo ha ilegalidade na exasperacdo da
pena-base, tampouco na imposicao de regime prisional mais gravoso
(fechado).

2. A desfavorabilidade das circunstancias judiciais e a reincidéncia,
inviabilizam (sumula 269/STJ) a imposi¢ao de regime inicial semiaberto,
ainda que a pena final ndo ultrapasse 4 anos de reclusao(art. 33, § 3°, do
Cadigo Penal), guanto mais o pretendido aberto.

3. Da mesma forma nao se pode substituir a pena corporal por restritivas
de direitos, porque, em tal caso, ndo satisfeitos os requisitos do art. 44 do
Cadigo Penal, notadamente os incisos Il e lIl.

4. Ordem denegada.

(HC 106.345/RJ, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe
15.6.2011)

HABEAS CORPUS. PENAL. FURTO QUALIFICADO TENTADO.
DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL (3
ANOS). PENA FIXADA: 2 ANOS E 4 MESES DE RECLUSAO EM
REGIME INICIAL FECHADO. DECISAO FUNDAMENTADA.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS: MAUS
ANTECEDENTES. REINCIDENCIA. INOCORRENCIA DE BIS IN
IDEM. VARIAS CONDENACOES COM TRANSITO EM JULGADO.
PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM
DENEGADA.

1. A revisdo da pena imposta pelas instancias ordinérias na acédo de
Habeas Corpus, segundo a jurisprudéncia pacifica desta Corte,
somente € admitida em situacBes excepcionais, quando constatado
evidente abuso ou ilegalidade, passivel de conhecimento sem maiores
digressdes sobre aspectos faticos ou subjetivos.

2. No caso dos autos, a fixacdo da pena-base acima do minimo legal
foi realizada de forma proporcional e suficientemente justificada, em
razdo do reconhecimento de uma circunstancia judicial desfavoravel,
gual seja, os maus antecedentes, inexistindo qualquer ilegalidade na
espécie. Outrossim, ndo ha bis in idem quando existente condenacéo
definitiva anterior suficiente para a caracterizacdo da reincidéncia e
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distinta daquelas que serviram de supedaneo para assinalar os maus
antecedentes do paciente.

Precedentes.

3. As circunstancias judiciais desfavoraveis, somadas a reincidéncia,
sao suficientes para manter o regime inicial fechado, apesar da pena
aplicada ser inferior a 8 anos de reclusdo. Nao é caso de aplicacédo da
Sumula 269 deste STJ, pois a possibilidade de adocdo do regime
semiaberto para reincidentes condenados a pena inferior a 4 anos de
recluséo exige que as circunstancias do art. 59 do CPB sejam todas
favoraveis, 0 que ndo ocorreu No caso concreto.

Inviavel, igualmente, o regime aberto. Precedentes.

4. Ordem denegada, em conformidade com o parecer ministerial.

(HC 188.101/SP, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe
9.6.2011)

Ante o0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2011/0237541-6 HC 220.667 / MS
MATERIA CRIMINAL
NUmero Origem: 20110223592
EM MESA JULGADO: 23/02/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ZELIA OLIVEIRA GOMES

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
ADVOGADO : CACILDA KIMIKO NAKASHIMA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE . EVERTON RAMOS DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Vasco Dela Giugtina (Desembargador
convocado do TYRS) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



