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RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: ROSIMAR DE CASTRO DIAS PEREIRA EOUTRO

. 1ZAAK BRODER E OUTRO(S)

. VIRGILDO JOSE DE SENNA E OUTROS

: CAMILO DE LELISCOLANI BARBOSA E OUTRO(S)
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO
EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. USUCAPIAO EXTRAORDINARIA
E DIREITO INTERTEMPORAL. CARATER PURAMENTE
INFRINGENTE. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. ACLARATORIOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA Vi OLAC;AO
AO ART. 331, |, DO CPC. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
USUCAPIAO EXTRAORDINARIA POR POSSE-TRABALHO. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 2.029 DO CODIGO CIVIL.
DELINEAMENTO DOS REQUISTOS DO PARAGRAFO UNICO DO
ART. 1.238 DO CODIGO CIVIL NO ACORDAO RECORRIDO.
AUSENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. VEDACAO. SUMULA 7/STJ. DISIDIO.
AUSENCIA DE SMILITUDE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
EMBARGOS DECLARATORIOS RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL, AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Em homenagem ao principio da economia processual € com
autorizacdo do principio da fungibilidade, devem ser recebidos como
agravo regimental os embargos de declaragdo que contenham exclusivo
intuito infringente.

2. Inviabilidade da pretensdo voltada ao art. 330, I, do Cddigo de
Processo Civil, por incidéncia da Simula 7/STJ.

3. Aplicabilidade da regra de transi¢do prevista no art. 2.029 do Codigo
Civil as hipbteses de usucapido extraordinaria por posse-trabalho.
Precedentes.

4. Austncia de manifestacdo, no acordao recorrido, acerca da
ocorréncia, na hipdtese dos autos, dos requisitos autorizadores da
reducdo de prazos para a usucapido extraordinaria, inobstante a
oposicao de aclaratérios. Incidéncia da Simula 211/STJ.

5. Impossibilidade, na insténcia especial, de revolvimento do acervo
fatico-probatorio em busca da alegada comprovacdo dos requisitos
previstos no paragrafo unico do art. 1.238 do Cadigo Civil. Aplicacdo
da Simula 7/STJ.

6. EMBARGOS DE DECLARA(;AO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL E DESPROVIDO.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica,por unanimidade,
receber os embargos de declaracdo como agravo regimenta e negar -lhe provimento, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(@) Rdator(a). Os Srs. Minigros Ricardo Villas Boas
Cueva, Nancy Andrighi, Massami Uyeda e Sidnel Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 28 de fevereiro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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EMBARGANTE : ROSIMAR DE CASTRO DIAS PEREIRA EOUTRO

ADVOGADO . 1ZAAK BRODER E OUTRO(S)

EMBARGADO . VIRGILDO JOSE DE SENNA E OUTROS

ADVOGADO : CAMILO DE LELISCOLANI BARBOSA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de embargos de declaragéo opostos por ROSIMAR DE CASTRO
DIAS PEREIRA E OUTRO em face de decisdo asssim ementada (fl. e-STJ 820):

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
USUCAPIAO EXTRAORDINARIA E DIREITO INTERTEMPORAL.
ALEGADA VIOLAGCAO AO ART. 331, |, DO CPC. INCIDENCIA DA
UMULA  7/STJ. USUCAPIAO EXTRAORDINARIA  POR
POSSE-TRABALHO. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO
ART. 2.029 DO CODIGO CIVIL. DELINEAMENTO DOSREQUISTOS
DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 1.238 DO CODIGO CIVIL NO
ACORDAO RECORRIDO. AUSENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA
211/STJ. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. VEDACAOQ.
SUMULA 7/STJ. DISSDIO. AUSENCIA DE SMILITUDE. AGRAVO
DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

Insurgindo-se contra capitulo de tal decisdo que obstou pretensdo voltada
ao art. 2.029 do Caodigo Civil em virtude do ndo pronunciamento do acordéo
recorrido acerca das circunstancias previstas no art. 1.238, paragrafo Unico, do
mesmo codigo, inobstante a oposicdo de aclaratérios, bem como da incidéncia
da Simula 7/STJ, degaram as embargantes que o aresto proferido quando da
apreciacdo dos embargos de declaragdo opostos na origem enfrentara a
temdtica da usucapido extraordinaria, transcrevendo trecho que entende
corroborar tal tese.

Aduziram gue a aplicacdo da Simula 211/STJ a pretensdo manejada ndo

deveria subsistir, eis que o0 acorddo recorrido analisara a tematica atinente ao
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art. 2.029 do Cadigo Civil.

Sustentaram a desnecessidade de reexame probatorio na hipotese em
tela, argumentando que a moradia habitua e as benfeitorias implementadas
teriam sido reconhecidas pelas instancias ordinérias.

Pugnaram, ao fim, pela aplicagdo do art. 2.029 do Cdédigo Civil ao caso
dos autos.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, verificando-se o intuito exclusvamente infringente
dos presentes aclaratdorios, em homenagem ao principio da economia
processual e autorizado pelo principio da fungibilidade recursal, recebo o
recurso como agravo regimental, o qual passo a analisar.

A pretensdo de reforma da decisdo agravada, contudo, ndo pode ser
acolhida, mantendo-se o decisum hosgtilizado pelos seus proprios fundamentos,
a seguir transcritos (fls. e-STJ 812/816):

Trata-se de agravo de instrumento interposto por ROSMAR DE
CASTRO DIAS PEREIRA E OUTRO em face de decisdo que negou
seguimento a recurso especial mangjado pelas alineas"a™" e"c" do art.
105, 111, da Constituicdo da Replblica, contra acordédo assim ementado
(fl. eSTJ 633/634):

APELACAO CIVEL. REINTEGRAGCAO DE POSSE. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE
DEFESA AFASTADA. MERITO. AUSENCIA DE ABANDONO DO
IMOVEL. NAO OCORRENCIA DE USUCAPIAO. CONFIGURACAO
DE POSSE. MA-FE.

1. O julgamento antecipado da lide ndo constitui cerceamento de
defesa, cujo dispositivo legal privilegia o Principio do Livre
Convencimento Motivado.

2. Demais disso, ao prolatar a sentenca, o douto a quo pontuou
todas as questdes, ponderando inclusive a desnecessidade de novas
provas, como requerido pelos Apelantes, por nao terem a
propriedade de alterar fatos incontroversos,

3. Quanto a configuracdo de usucapido, tese defendida pelo 2°
Apelante, ndo houve transcurso do tempo necessario para sua
aquisicdo, pois iniciada a posse em 1986, data declinada em
contestacao pelos proprios Apelantes, aplicamse as regras do
Cadigo Civil de 1916, por forca do art. 2.028 do Caodigo Civil de
2002.

4. Tratando-se de posse de ma-fé iniciada em 15/03/2000, como de
fato ficou configurada, correta a indenizacdo dos apelantes nas
benfeitorias realizadas, bem como a indenizacao dos Apelados pelo
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tempo de uso do imdvel, compreendido entre 15/03/2000 até a data
da efetiva devolucao.

6. Apelo improvido, mantendo-se intacta a sentenca hostilizada, por
estes e pelos seus proprios fundamentos.

Opostos aclaratorios, negou-lhes provimento o acérddo de fls. e-STJ
680/685.

No recurso especial obstado, alegaram as agravantes negativa de
vigéncia ao art. 2.029 do Caodigo Civil, decorrente da conclusdo do
acorddo recorrido de que a posse de ma-fé se configurara a partir de
15/03/2000, bem como wulneracdo ao art. 330, |, do Cddigo de
Processo Civil, aduzindo cerceamento de defesa, ante a auséncia de
prova robusta que apontasse a existéncia de comodato verbal.

Suscitaram, ainda, dissidio jurisprudencial quanto a necessidade de
prevaléncia do disposto no art. 2.029 do Codigo Civil, quando do
exame do usucapido previsto no art. 1.238 do mesmo codigo,
regulamentado pelo art. 550 do Caédigo Civil de 1916.

E o rdatério.
Passo a decidir.

O recurso especial obstado na origem ndo relne, de fato, condicdes de
admisshbilidade, devendo-se negar provimento ao agravo de
instrumento.

No que tange a pretensa contrariedade ao art. 330, |, do Cadigo de
Processo Civil, do singelo arrazoado tecido pelas agravantes no recurso
especial inadmitido, em que aduziam a inexisténcia de prova robusta de
comodato verbal, perceptivel o intento de revolvimento do acervo
probatorio colacionado aos autos, com modificacdo, que lhes sga
favoravel, do quadro fatico delineado pelas instdncias ordinarias,
providéncia invidvel em sede especial, ante o 6bice consubstanciado na
Simula 7 desta Corte:

Simula 7/STJ - A pretensdo de simples reexame de prova nao

enseja recurso especial.

Quanto a pretensdo voltada ao art. 2.029 do Cdédigo Civil, assente €
nesta Corte SQuperior o entendimento de que sua aplicacdo se da nas
hip6teses de usucapido extraordinaria por posse-trabalho.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:
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DIREITOS REAIS USUCAPIAO EXTRAORDINARIO. POSSE
PARCIALMENTE EXERCIDA NA VIGENCIA DO CODIGO CIVIL
DE 1916. APLICA(;AO IMEDIATA DO ART. 1.238, § UNICO, DO
CODIGO CIVIL DE 2002. INTELIGENCIA DA REGRA DE
TRANS (;AO ESPECIFICA CONFERIDA PELO ART. 2.029.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NA EXTENSAO,
PROVIDO.

1. Ao usucapido extraordinario qualificado pela "posse-trabalho",
previsto no art. 1.238, § unico, do Cadigo Civil de 2002, a regra de
transicéo aplicavel ndo € a insculpida no art. 2.028 (regra geral),
mas sm a do art. 2.029, que prevé forma especifica de transicéo
dos prazos do usucapido dessa natureza.

2. O art. 1.238, § unico, do CC/02, tem aplicagcdo imediata as
posses ad usucapionem ja iniciadas, "qualquer que seja o0 tempo
transcorrido" na vigéncia do Codigo anterior, devendo apenas ser
respeitada a formula de transi¢do, segundo a qual serdo acrescidos
dois anos ao novo prazo, nos dois anos apds a entrada em vigor do
Cadigo de 2002.

3. A citacdo realizada em acdo possessoria, extinta sem resolugdo
de mérito, ndo tem o cond&o de interromper 0 prazo da prescricéo
aquisitiva. Precedentes.

4. E plenamente possivel o reconhecimento do usucapi&o quando o
prazo exigido por lei se exauriu no curso do processo, por forga do
art. 462 do CPC, que privilegia o estado atual em que se encontram
as coisas, evitando-se provimento judicial de procedéncia quando
ja pereceu o direito do autor ou de improcedéncia quando o direito
pleiteado na inicial, delineado pela causa petendi narrada, €
reforcado por fatos supervenientes.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, na extenséo,
provido.

(REsp 1.088.082/RJ, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, DJe 15/03/2010)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - CIVIL
- DIREITO DAS COISAS - POSSE - USUCAPIAO
EXTRAORDINARIO - APLICACAO DOS ARTIGOS 1.238,
PARAGRAFO UNICO, E 2029 DO CC - PRESCRICAO
AQUISITIVA - CUMPRIMENTO DO PRAZO - OCUPACAO MANSA,
PACIFICA E ININTERRUPTA POR 12 ANOS - RECURSO
IMPROVIDO.

1. Os agravantes ndo cuidaram de trazer qualquer subsidio capaz
de alterar os fundamentos da decisdo agravada.

2. No caso, na andlise da prescricdo aquisitiva do usucapido
extraordinario, aplica-se o disposto no artigo 1.238, paragrafo
Unico, e a regra de transicao prevista no artigo 2.029 do Cadigo
Civil.
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3. Agravo regimental improvido.
(AgRg no Ag 1.024.173/GO, Relator Ministro MASSAMI UYEDA,
TERCEIRA TURMA, DJe 21/05/2009)

Em casos que tais, afastando-se a regra geral de direito intertemporal
do art. 2.028 do Cadigo Civil de 2002, aplicar-se-&0o as disposicies do
citado art. 2.029, que estabelecem a incidéncia dos prazos previstos nos
arts. 1.238, paragrafo unico, do diploma civil atualmente vigente,
acrescidos do interregno de dois anos, ainda que a posse s tenha
iniciado na vigéncia do Codigo Civil de 1916, nos dois primeiro anos de
vigéncia do atual Codigo Civil, entendimento que também seria
aplicavel as hipéteses de usucapido ordinéria previstas no paragrafo
Unico do art. 1.242 do digesto civil.

Contudo, na hipdtese dos presentes autos, as instancias ordinarias ndo
teceram qualquer analise acerca das circunstancias autorizadoras de
reducdo dos prazos de usucapido extraordinaria, 0 que atrai a
incidéncia, no ponto, da Simula 211/STJ, nos seguintes termos posta:

Simula 211/STJ - Inadmissivel recurso especial quanto a questdo
que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, nao foi
apreciada pelo Tribunal a quo.

Outrossm, perquirir-se acerca da ocorréncia dos requisitos previstos no
art. 1.238 do ja citado Cédigo, j& que ndo delineados pelas instancias
ordinarias, impenderia o revolvimento do acervo probatério carreado
aos autos, providéncia invidvel em sede especial, incidindo a ja referida
Smula 7/STJ.

Por fim, quanto ao dissidio que se intentou suscitar, também inviavel o
recurso especial, es que nao se comprovou a smilitude entre os arestos
gue se pretendia divergentes.

Com efeito, o paradigma apontado orientou-se pela analise da previsio
do paragrafo Unico do art. 1.238 do Cdédigo Civil atualmente vigente,
apreciacdo que, como ja dito, ndo ocorrera no aresto vergastado.

Destague-se gque, inobstante tecam as recorrentes na presente insurgéncia
alegacbes em sentido contrario, ndo houve qualquer manifestacdo da Corte de
origem acerca das circunstancias delineadas no paragrafo unico do art. 1.238

do digesto civil que autorizariam a pretendida aplicacéo da regra de transi¢cao do
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art. 2.029 do mesmo Cadigo.

Nessa quadra, inviavel mostra-se o recurso especia eis que, se de um
lado, ndo se suscitou questdo federa atinente ao art. 535 do Cddigo de
Processo Civil, objetivando a delimitacdo pelo aresto recorrido do quadro féatico
que se aduz existente, doutro, invidvel, nesta insténcia especial, a investigacéo
dos autos quanto a comprovacdo da usucapido extraordinaria nos termos do ja
referido art. 1.238, paragrafo Unico, do Codigo Civil.

Ante o exposto, recebo os embargos de declaracdo como agravo
regimental e nego-lhe provimento.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
EDcl no
Numero Registro: 2010/0136314-6 Ag 1.331.875/BA
Ndmeros Origem: 14545009 1454502009 3401832010 627249201080500000 72854309
7285432009 79783200580502280
EM MESA JULGADO: 28/02/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE . ROSIMAR DE CASTRO DIAS PEREIRA EOQUTRO
ADVOGADO . 1ZAAK BRODER EOQUTRO(S)
AGRAVADO : VIRGILDO JOSE DE SENNA E OUTROS
ADVOGADO : CAMILO DELELISCOLANI BARBOSA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ROSIMAR DE CASTRO DIAS PEREIRA EOUTRO

ADVOGADO . IZAAK BRODER E OUTRO(S)

EMBARGADO © VIRGILDO JOSE DE SENNA E OUTROS

ADVOGADO : CAMILO DE LELISCOLANI BARBOSA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros
Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi, Massami Uyeda e Sidnei Beneti votaram com o Sr.
Ministro Relator.



