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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.266.676 - MS (2011/0167256-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
: BRASIL TELECOM S/A
: ANTONIO ALVES DUTRA NETO E OUTRO(S)
EDUARDO CELESTINO DE ARRUDA JUNIOR E OUTRO(S)
. EDINEIA ISIDORIA OLIVEIRA
: FABIO NOGUEIRA COSTA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. INTIMACAO NA PESSOA DO
ADVOGADO. PUBLICACAO NA IMPRENSA OFICIAL. MULTA. ART. 475-]
DO CPC. SUMULA N. 283/STF. JUROS. ART. 293 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 356/STF. RECURSO
MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. IMPOSICAO DE MULTA. ART. 557, §
2° DO CPC.

1. A auséncia de impugnacdo de fundamento do aco6rddo recorrido
suficiente para manté-lo impede o conhecimento do recurso, diante da
incidéncia da Sumula n. 283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e
0 recurso ndo abrange todos eles", aplicavel, mutatis mutandis, ao recurso
especial.

2. A simples indicacdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem
referéncia com o disposto no acérdao confrontado, obsta o conhecimento
do recurso especial, em razdo da incidéncia do verbete das Sumulas ns.
282 e 356 do STF. Precedentes do STJ.

3. A interposicdo de recurso manifestamente inadmissivel ou infundado
autoriza a imposi¢édo de multa com fundamento no art. 557, § 2°, do CPC.

4. Agravo regimental desprovido com a condenacgéo da parte agravante ao
pagamento de multa no percentual de 1% (um por cento) sobre o valor
corrigido da causa, ficando condicionada a interposicdo de qualquer outro
recurso ao depdsito do respectivo valor (art. 557, § 2°, do CPC).

ACORDAO

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com

aplicacdo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco

Buzzi, Luis Felipe Salomao (Presidente), Raul Araudjo e Maria Isabel Gallotti votaram com o

Sr. Ministro Relator.

Brasilia-DF, 02 de fevereiro de 2012 (Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.266.676 - MS (2011/0167256-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS . ANTONIO ALVES DUTRA NETO E OUTRO(S)
EDUARDO CELESTINO DE ARRUDA JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO . EDINEIA ISIDORIA OLIVEIRA
ADVOGADO : FABIO NOGUEIRA COSTA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 371/428) interposto contra decisdo desta
relatoria que ndo conheceu do recurso especial quanto a suposta violagcao aos arts. 293
e 475-J do CPC.

A agravante, BRASIL TELECOM S.A., sustenta, em sintese, a
inaplicabilidade das Sumulas ns. 283, 282 e 356 do STF para obstar o conhecimento do
recurso especial quanto a violagédo aos arts. 293 e 475-J do CPC.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo monocratica ou sua
apreciacao pelo Colegiado.
E o relatdrio.
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
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ADVOGADO. PUBLICACAO NA IMPRENSA OFICIAL. MULTA. ART. 475-]
DO CPC. SUMULA N. 283/STF. JUROS. ART. 293 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 356/STF. RECURSO
MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. IMPOSICAO DE MULTA. ART. 557, §
2° DO CPC.

1. A auséncia de impugnacdo de fundamento do acorddo recorrido
suficiente para manté-lo impede o conhecimento do recurso, diante da
incidéncia da Sumula n. 283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e
0 recurso ndo abrange todos eles", aplicavel, mutatis mutandis, ao recurso
especial.

2. A simples indicagdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem
referéncia com o disposto no acérdao confrontado, obsta o conhecimento
do recurso especial, em razdo da incidéncia do verbete das Sumulas ns.
282 e 356 do STF. Precedentes do STJ.

3. A interposi¢cdo de recurso manifestamente inadmissivel ou infundado
autoriza a imposi¢édo de multa com fundamento no art. 557, § 2°, do CPC.

4. Agravo regimental desprovido com a condenacgéo da parte agravante ao
pagamento de multa no percentual de 1% (um por cento) sobre o valor
corrigido da causa, ficando condicionada a interposicdo de qualquer outro
recurso ao depdsito do respectivo valor (art. 557, § 2°, do CPC).
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RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS . ANTONIO ALVES DUTRA NETO E OUTRO(S)
EDUARDO CELESTINO DE ARRUDA JUNIOR E OUTRO(S)
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
pretensao recursal ndo merece acolhimento.

A simples indicacdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem que o
tema tenha sido enfrentado pelo acérddo recorrido, obsta o conhecimento do recurso
especial, por falta de prequestionamento. Ha, portanto, incidéncia das Sumulas ns. 282 e
356 do STF, respectivamente.

O recurso especial nao reune condigbes de admissibilidade pela alinea "a",
do permissivo constitucional, quanto a suposta violagdo ao art. 293 do CPC, diante da
incidéncia das Sumulas ns. 282 e 356 do STF, respectivamente:

E inadmissivel o recurso extraordinario, quando nZo ventilada na decis&o recorrida,
a questdo federal suscitada.

O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos
declaratdrios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito
do prequestionamento.

Melhor sorte ndo assiste a recorrente quanto ao conhecimento do recurso
especial quanto a violagéo ao art. 475-J do CPC.

A auséncia de impugnacédo de fundamento do ac6rdao recorrido suficiente
para manté-lo impede o conhecimento do recurso, diante da incidéncia da Sumula n.
283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decis&o recorrida assenta em
mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles", aplicavel, mutatis
mutandis, ao recurso especial.

No caso concreto, a recorrente ndo impugna a questao relativa a aplicacéo
de multa de 10% (dez por cento) apenas sobre eventual diferenca entre o valor
depositado e o quantum efetivamente devido pelo executado (art. 475-J do CPC),
fundamento no qual se baseou o Tribunal local para negar provimento ao recurso da
recorrente, consoante se colhe do voto condutor do ac6rdao recorrido:

Levando em consideracdo que a lei nova (Lei n. 11.232/05) ndo pode atingir ato
processual ja consolidado, deve a multa de 10% (dez por cento) prevista no art.
475-J do CPC incidir sobre eventual diferenca entre o valor depositado pela
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agravante e o efetivamente devido. (e-STJ fl. 312)

Ademais, a interposicdo de recurso manifestamente inadmissivel ou
infundado autoriza a imposicdo de multa com fundamento no art. 557, § 2° do CPC,
consoante se colhe dos seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DOIS AGRAVOS AVIADOS INTERPOSTOS CONTRA A MESMA DECISAO.
PRECLUSAO. UNIRRECORRIBILIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA BRASIL
TELECOM. ANALISE OBSTADA PELAS SUMULAS 5 E 7/STJ. APLICACAO DE
MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. AGRAVO NAO PROVIDO.

(...)

2. Invidvel a pretensdo da agravante no sentido de que se verifique a ilegitimidade
passiva da agravante em razao do que dispfe as clausulas do Edital MC/BNDES
n. 01/98, o qual tratou da cisdao da Telebras. Tal providéncia demandaria,
necessariamente, o revolvimento do complexo féatico-probatério dos autos e a
interpretacao de clausula contratual, o que encontra Obice nas Sumulas n. 5 e 7
desta Corte.

3. Agravo regimental ndo provido, com aplicacdo de multa.

(AgRg no Ag n. 1.401.302/SC, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 7/6/2011, DJe 1°/9/2011).

AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA PARA
AQUISICAO DE LINHA TELEFONICA. SUBSCRICAO DE ACOES FALTANTES.
LEGITIMIDADE PASSIVA. ERRO MATERIAL. RETIFICA(;AO DE OFiCIO.
RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. ART. 557, § 2°, DO
CPC. APLICACAO.

1. A Brasil Telecom S/A, como sucessora de empresa estatal prestadora de
servicos de telecomunicacgdes, € parte legitima para compor o polo passivo da lide,
devendo responder pelas obrigacfes assumidas no contrato de participagéo
financeira firmado entre a sociedade empreséria sucedida e a parte demandante.

2. Cabe aplicacdo da multa prevista no art. 557, § 2°, do CPC na hipétese de
recurso manifestamente improcedente e procrastinatério.

3. Agravo regimental desprovido. Erro material corrigido de oficio.

Aplicacdo de multa de 5% sobre o valor corrigido da causa.

(AgRg no Ag n. 1.394.066/SC, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA TURMA, julgado em 16/6/2011, DJe 27/6/2011).

Em face do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental e condeno
a parte agravante ao pagamento de multa no percentual de 1% (um por cento) sobre o
valor corrigido da causa, ficando condicionada a interposi¢cdo de qualquer outro recurso
ao depdsito do respectivo valor (art. 557, § 2°, do CPC).

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0167256-5 REsp 1.266.676 / MS
Nudmeros Origem: 1090654120 20110066002 20110066002000100 20110066002000101
EM MESA JULGADO: 02/02/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADO : EDUARDO CELESTINO DE ARRUDA JUNIOR E OUTRO(S)
RECORRIDO : EDINEIA ISIDORIA OLIVEIRA
ADVOGADO : FABIO NOGUEIRA COSTA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscri¢do de A¢des

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : EDUARDO CELESTINO DE ARRUDA JUNIOR E OUTRO(S)
ANTONIO ALVESDUTRA NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : EDINEIA ISIDORIA OLIVEIRA
ADVOGADO : FABIO NOGUEIRA COSTA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com aplicacdo de
multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo (Presidente), Raul Araljo e Maria
Isabel Galotti votaram com o Sr. Ministro Relator.



