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RECURSO EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. NEGATIVA DO DIREITO DE APELAR EM
LIBERDADE. PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO
INEXISTENTE. RECURSO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presuncdo de nao
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qua se
ocupa de proteger tanto a liberdade individual quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdodigo de Processo
Penal.

2. O Juiz de primeira instancia ndo indicou nenhuma motivacdo para
justificar, por ocasido da sentenca, a necessidade de colocalo
cautelarmente privado de sua liberdade. Nenhum fato foi assinalado
pelo julgador para evidenciar contemporaneo risco a ordem publica
ou a aplicacéo da le penal.

3. Houve clara afronta ao disposto no art. 387, 8 1°, do Codigo de
Processo Penal, o qual ordena que "o juiz decidirg
fundamentadamente, sobre a manutencdo ou, se for o caso, a
imposicao de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem
prejuizo do conhecimento de apelagdo que vier a ser interposta’.

4. Recurso provido para permitir que o0 paciente aguarde o
julgamento da apelacdo em liberdade, caso por outro motivo néo
estgja preso, sem prejuizo da possibilidade de nova decretagdo da
prisdo preventiva, se concretamente demonstrada sua necessidade
cautelar, ou de imposicdo de medida alternativa, nos termos do art.
319 do CPP.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido
Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 03 de dezembro de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.755 - SC (2019/0213614-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : I DE S

ADVOGADO : CELITO DAMO GASTALDO - SC010523

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

|. DE S. dega sofrer coacao ilegd em seu direito de locomocao,
em decorréncia de acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Santa Catarina no Habeas Corpus n. 4016615-90.2019.8.24.0000.

Consta dos autos que o paciente foi condenado, em primeira
instancia, a 14 anos e 8 meses de reclusdo, em regime fechado, pela prética do
delito de estupro de vulnerével e estupro de vulnerdvel tentado, e 15 dias de
prisdo simples pela prética da contravencéo pena do art. 65 do Decreto-lei n.
3.688/1941. Na ocasido, foi negado ao réu o direito de recorrer em
liberdade.

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante a
Corte estadual, em que pleiteou a liberdade provisoria do insurgente. A
ordem foi denegada (f1s.297-304).

Neste recurso, 0 impetrante aponta ilegalidade do acoOrdéo
proferido pelo Tribunal a quo, que, ao denegar a ordem no habeas corpus |4
impetrado, manteve a segregacéo cautelar, com base nos fundamentos
adotados pelo Juiz sentenciante para ndo permitir ao réu o recurso em
liberdade.

Relata que o réu respondeu o processo em liberdade e que
compareceu a todos os atos processuais. No entanto, sua prisdo foi decretada
na sentenca condenatéria. Aduz, entdo, ndo estarem presentes 0s requisitos
autorizadores previstos no art. 312 do CPP e ndo haver fundamentacdo idonea
para vedar o recurso em liberdade.

Requer, inclusive liminarmente, a expedicdo de alvara de
soltura para que o recorrente possa aguardar em liberdade o julgamento
da apelacéo inter posta contra a sentenca condenatéria.
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Indeferida a liminar (fl. 341) e prestadas as informacdes (fls.
344-401), veio o parecer do Ministério Publico Federal (fls. 406-409), que
opinou pelo ndo provimento do recurso.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.755 - SC (2019/0213614-4)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. NEGATIVA DO DIREITO DE APELAR EM
LIBERDADE. PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO
INEXISTENTE. RECURSO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliagdo, de modo que a decisdo judicid que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presungdo de né&o
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdodigo de Processo
Penal.

2. O Juiz de primeira instancia ndo indicou nenhuma motivacdo para
justificar, por ocasido da sentenca, a necessidade de colocalo
cautelarmente privado de sua liberdade. Nenhum fato foi assinalado
pelo julgador para evidenciar contemporaneo risco a ordem publica
ou a aplicacao dale penal.

3. Houve clara afronta ao disposto no art. 387, § 1° do Codigo de
Processo Penal, o qual ordena que "o juiz decidirg
fundamentadamente, sobre a manutencdo ou, se for o caso, a
imposicao de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem
prejuizo do conhecimento de apelagdo que vier a ser interposta’.

4. Recurso provido para permitir que o0 paciente aguarde o
julgamento da apelacdo em liberdade, caso por outro motivo néo
estgja preso, sem prejuizo da possibilidade de nova decretagdo da
prisdo preventiva, se concretamente demonstrada sua necessidade
cautelar, ou de imposicdo de medida alternativa, nos termos do art.
319 do CPP.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

O paciente, que respondeu solto ao processo, foi condenado,
em primeira instancia, a 14 anos e 8 meses de reclusdo, em regime fechado,
pela prética do dedlito de estupro de vulneravel e estupro de vulneravel tentado,
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e 15 dias de prisdo smples pela prética da contravencdo pena do art. 65 do
Decreto-lei n. 3.688/1941.

O Juiz de primeiro grau, no dia 15/4/2019, negou a ele o
direito de apelar em liberdade, pelos seguintes fundamentos:

[..]

Nego ao réu o direito de apelar em liberdade, vez que presentes
0S requistos da prisdo preventiva (art. 312 do Caodigo de
Processo Penal), posto que ora condenado ao cumprimento de
pena no regime fechado, devendo a segregacdo garantir a
aplicacdo da pena imposa. Ademds a cautdar visa a
salvaguarda da ordem publica, especialmente das vitimas que
denunciaram os délitos (fl. 385, destaquel).

O Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina n&o
identificou ilegalidade patente na negativa do apelo em liberdade, pois.

Dessume-se da decisfo transcrita, a demonstracdo do liame necessario
entre a norma autorizadora e 0 caso concreto a fim de judtificar a
necessdade da medida extrema adotada, pois reconhecido na
sentenca condenatOria que 0 paciente praticou crimes contra a
dignidade sexual de trés criancas, todas ligadas ao nucleo
familiar - "netas’ e vizinha da familia 0 que judifica a segregacéo
cautdar paraa garantiada ordem pablica (fl. 302, grife).

Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a paz publicas
— e com a presuncdo de ndo culpabilidade, € necess&rio que a decretacdo e a
manutencéo da prisdo cautelar se revistam de carater excepcional e provisorio.
A par disso, a decisdo judicia deve ser suficientemente motivada, mediante
andlise da concreta necessidade da cautela, nos termos do art. 282, 1 elll, c/c o0
art. 312, ambos do Cédigo de Processo Penal.

Sob tal premissa, € patente o constrangimento ilega ao direito de
ir e vir do paciente, pois 0 Juiz de primera instancia ndo indicou nenhuma
motivacado para justificar, por ocasido da sentenca, a hecessidade de colocéa-lo
cautelarmente privado de sua liberdade. Nenhum fato foi assinalado pelo
julgador para evidenciar contemporaneo risco a ordem publica ou a
aplicacdo da lei penal.
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Houve clara afronta ao disposto no art. 387, 8 1° do
Codigo de Processo Penal, o qua ordena que "o juiz decidira,
fundamentadamente, sobre a manutencdo ou, se for o caso, a imposicdo de
prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento
de apelagdo que vier a ser interposta’.

[lustrativamente:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. NEGATIVA
DO DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE. PERICULUM

LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO INEXISTENTE.
SUPERACAO DA SUMULA N. 691 DO STF. ORDEM
CONCEDIDA.

[..]
2. Para ser compative com o Estado Democrético de Direto - o qud
Se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a paz
publicas - e com a presuncéo de néo culpabilidede, € necessirio que a
decretacéo e a manutencéo da prisdo cautdar se revisam de cardter
excepciond e provisdrio. A par diso, a decisfo judicd deve ser
sufidentemente motivada, mediante andise da concreta necessidade da
cautda, nostermosdo art. 282, | ell, c/c o art.

312, ambos do Codigo de Processo Pend.

3. O Liz Presidente do Tribund do i ndo gpontou nenhum demento
concreto para negar ao paciente - que respondia solto ao processo,
submetido a medidas cautdares diversas da prisfo - o dirato de apdar
em liberdade. Na sentenca, exise sngda referéncia a necessidade de
garantir a ordem publica e a gplicacéo dala pend, em dara afrontaao
disposto no art. 387, § 1° do Cddigo de Processo Pend, o qud
ordena a andise fundamentada " sobre a manutencéo ou, se for o caso,
a impodcéo de prisio preventiva ou de outra medida cautdar, ssm
prejuizo do conhecimento de apelacéo que vier a ser interpodd’

[..]

5. Ordem concedida para, confirmada a liminar, permitir que o
paciente aguarde o julgamento da apelacdo em liberdade, caso por
outro mativo ndo estgja preso, sem prejuizo da possibilidade de nova
decretac@o da prisfo preventiva, se concretamente demonstrada sua
necessidade cautdar, ou de imposcéo de medida dternativa, nos
termos do art. 319 do CPP.

(HC n. 431.817/RJ, Rd. Minidro Rogerio Schietti, 6 T., DJe
11/5/2018)

A vista do exposto, dou provimento ao recurso para permitir
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gue o paciente aguarde o julgamento da apelacdo em liberdade, sem
prejuizo da possibilidade de nova decretacdo da prisdo preventiva, se
concretamente demonstrada sua necessidade cautelar, ou de imposicao de
medida alternativa, nos termos do art. 319 do CPP.

Devera, ainda, o Juizo de origem comunicar as vitimas acerca
da soltura do paciente, nos termos do art. 201, § 2°, do CPP.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0213614-4 PROCESSO ELETRONICO RHC 115.755/ SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00021595720168240018 21595720168240018 40166159020198240000
4016615902019824000050000

EM MESA JULGADO: 03/12/2019
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : IDES
ADVOGADO : CELITODAMO GASTALDO - SC010523
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso ordinario, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.



