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RECORRIDO
ADVOGADOS

INTERES.

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: CMCA
: CINTIA RIBEIRO DE FREITASE OUTRO(S) - MG062760
CEL SO PEREIRA MATEUS - MG063501
CLAUDIO CARDOSO DA SILVA LEMOS - MG077758
CAROLINA MARIA CATAO ALVES - MG089078
- KFCC
: VITOR GERMANO PISCITELLI ALVARENGA LANNA E
OUTRO(S) - MG128288
GUILHERME ABREU LIMA DE OLIVEIRA - MG129350
: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ABUSO
DE DIREITO. DANOS MORAIS. REPRESENTACAO
CONTRA MAGISTRADA TRABALHISTA. REQUERIMENTO
DE ENQUADRAMENTO DA CONDUTA NO CODIGO
PENAL. LEGITIMIDADE PASSVA DA ADVOGADA
AUTORA DA REPRESENTACAO. INTERMEDIACAO DA
COMISSAO DE PRERROGATIVAS DA  OAB/MG.
IRRELEVANCIA NO CASO CONCRETO. OCORRENCIA DE
ABALO MORAL INDENIZAVEL EM VIRTUDE DA FALSA
IMPUTACAO DE CRIME A MAGISTRADO NO EXERCICIO
DAS FUNCOES. JULGADO ESPECIFICO DESTA CORTE
SUPERIOR. VALOR DA INDENIZACAO. REDUCAO.
EMBARGOS DE DECLARACAO. PREQUESTIONAMENTO.
DESCABIMENTO DA MULTA DO ART. 538 DO CPC/1973.
SUMULA  98/STJ. NEGATIVA DE  PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.

1. Controvérsia acerca da responsabilidade civil de advogada
gue acusou magistrada trabalhista de alterar o contelido das
declaracgbes de uma testemunha.

2. Legitimidade passiva 'ad causam' da advogada autora da
representacdo, ainda que intermediada pela Comissdo de
Prerrogativas da OAB/MG. Aplicacao da teoria da assercao.
3. Inviabilidade de se contrastar a moldura fatica delineada
pelo Tribunal de origem, segundo a qual a advogada teria
requerido expressamente providéncias disciplinares contra a
magistrada, bem como possivel enquadramento da conduta
"em alguma tipificacdo penal”. Obice da Simula 7/STJ.
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4. Ocorréncia de abalo moral indenizavel em virtude da
imputacéo falsa de fato definido como crime a magistrado no
exercicio de suas fungbes jurisdicionais. Julgado especifico
desta Turma.

5. Reducdo da indenizacdo para R$ 20.000,00, na linha do
julgado referido no item anterior.

6. Nos termos da Simula 98/STJ: "embargos de declaracéo
manifestados com notoério propdsito de prequestionamento nao
tém carater protelatorio”.

7. Descabimento da multa processual no caso concreto.

8. Inocorréncia de negativa de prestacdo jurisdicional,
deduzida como pedido recursal subsidiario.

9. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidede, dar parcid
provimento ao recurso especia, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Minigros
Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribero (Presidente) votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, a Sra. Ministra Nancy Anarighi.

Dr(a). CAROLINA MARIA CATAO ALVES, pda parte RECORRENTE: C
MCA

Dr(@. GUILHERME ABREU LIMA DE OLIVEIRA, pda parte
RECORRIDA:K FCC

Bradilia, 27 de novembro de 2018. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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RECORRIDO : KFCC
ADVOGADOS : VITOR GERMANO PISCITELLI ALVARENGA LANNA E
OUTRO(S) - MG128288
GUILHERME ABREU LIMA DE OLIVEIRA - MG129350
INTERES. : ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de recurso especid interposto por C M C A em face de acérdao
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, assm ementado:

APELACAO - ACAO DE INDENIZACAO - IMPUTACAO DE FATO
DEFINIDO COMO CRIME AO JUIZ DA CAUSA - DANO MORAL
CARACTERIZADO - VALOR DA INDENIZACAO - CRITERIOS -
INSUFICIENCIA DO ARBITRAMENTO - MAJORACAO. | - Configura
dano moral a imputacéo de fato criminoso a Juiz da causa, ao qual se
atribui atuacdo incompativel com a Magidratura. 1l - O valor
indenizatério deve considerar os imperativos de reparacdo do dano e de
seu efeito pedagdgico para desestimular a repeticdo da conduta lesiva.
V.V. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL. OFERECIMENTO
DE REPRESENTAGAO PERANTE COMISSAO DE DEFESA,
ASSISTENCIA E PRERROGATIVAS DA ORDEM DOS ADVOGADOS
DO BRASL. IRREGULARIDADE ATRIBUIDA A MAGISTRADO.
EXERCICIO REGULAR DO DIREITO DE REPRESENTAR
NAO-CONFIGURACAO DE ABUSO OU MA-FE POR PARTE DO
REPRESENTANTE. INEXISTENCIA DA OBRIGACAO DE
INDENIZAR.

- Para o reconhecimento do dever de indenizar, por oferecimento de
Representacdo contra Magistrado, faz-se necesséria a comprovacao da
ocorréncia de dano, mediante demonstracdo inequivoca de que a
atribuicdo de procedimento irregular ao Representado decorreu de
evidente abuso de direito e de ma-fé do Representante e de que
acarretou reflexos negativos na esfera moral da Autoridade, em
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intensidade que extrapole o mero descontentamento. (fl. 790)

Opostos sucessivamente dois embargos de declaracéo, foram rejeitados
(fls. 823/829 e 837/843).

Em suas razdes, alega a parte recorrente violagdo dos arts. 131, 267,
incisos| e 1V, e 8 3°, 295, inciso I, 333, inciso |, 535, inciso I, e 538, p. u. do
Codigo de Processo Civil de 1973, arts. 188, inciso |, 884, 932 e 944,
paragrafo unico, do Cédigo Civil, art. 6° da Lei 8.906/1994, sob os argumentos
de: (a) ilegitimidade passiva ad causam; (b) excesso no arbitramento da
indenizacdo por danos morais; (C) equivoco de valoracdo probatoria; (d)
descabimento da multa processual aplicada nos julgamento dos segundos
embargos de declaragdo; e (e) negativa de prestacdo jurisdiciona,
subsidiariamente.,

Contrarrazoes ao recurso especial afl. 945.

O recurso especia foi inadmitido pelo Tribunal de origem, tendo havido
interposicdo de agravo, que foi convertido em recurso especia por
determinacéo desta TURMA (fl. 1071).

Por meio da decisdo de fls. 1105/1108, este relator deferiu o pedido de
tutela provisoria de fls. 1081/1103, a fim de agregar efeito suspensivo ao
presente recurso especial.

Por meio do despacho de fls. 1121 e 1146, as partes foram intimadas a
esclarecer matéria de fato, tendo se manifestado as fls. 1126/1131 e
1150/1154.

Juizo de admissibilidade do presente recurso a ser realizado com base nas
normas do CPC/1973, por ser ald processua vigente na data de publicagéo do
decisum ora impugnado (cf. Enunciado Administrativo n. 2/STJ).

E o relatorio.
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1. Controvérsia acerca da responsabilidade civil de advogada
gue acusou magistrada trabalhista de alterar o contelido das
declaracgbes de uma testemunha.

2. Legitimidade passiva 'ad causam' da advogada autora da
representacdo, ainda que intermediada pela Comissdo de
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requerido expressamente providéncias disciplinares contra a
magistrada, bem como possivel enquadramento da conduta
"em alguma tipificacdo penal”. Obice da Simula 7/STJ.

4. Ocorréncia de abalo moral indenizavel em virtude da
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imputacao falsa de fato definido como crime a magistrado no
exercicio de suas fungdes jurisdicionais. Julgado especifico
desta Turma.

5. Reducédo da indenizacdo para R$ 20.000,00, na linha do
julgado referido no item anterior.

6. Nos termos da Simula 98/STJ: "embargos de declaracéao
manifestados com notdrio propdsito de prequestionamento nao
tém carater protelatério”.

7. Descabimento da multa processual no caso concreto.

8. Inocorréncia de negativa de prestacdo jurisdicional,
deduzida como pedido recursal subsidiario.

9. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.
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O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, 0 recurso especial merece ser provido em parte.

A controvérsia debatida no presente processo surgiu a partir de um
incidente ocorrido na parte find de audiéncia trabahista presidida pela
magistrada demandante, ora recorrida, quando a advogada demandada, ora
recorrente, teria questionado a fidelidade da transcricdo das declaragbes de uma
testemunha arrolada pela empresa demandada naguel a reclamat6ria trabal hista.

Especificamente, a ora recorrente questionava o registro de que as horas
extras por viagens a trabalho eram pagas pela empresa. No entender da
advogada, ora recorrente, a testemunha da empresa teria dito justamente o
contrério, ou sgja, que essas horas extras "ndo eram pagas’.

A magistrada trabalhista, contudo, reeitou esse questionamento,
asseverando que a ata da audiéncia encontrava-se fidedigna ao contelido das
declaractes da testemunha.

Como a advogada e a testemunha insgstiam em impugnar a ata,
recusando-se a assinéla, a juiza determinou a juntada da ata aos autos,
certificando a recusa de assinatura.

Ante esse fato, a advogada ofereceu representacéo contra a magistrada
trabalhista perante a Comisséo de Defesa, Assisténcia e Prerrogativas do
Advogado da OAB/MG, instruindo a representacéo com declaracéo escrita do
proprio punho da testemunha cujas declaragfes se dizia alteradas.

Transcreve-se, a propdsito, 0 seguinte trecho da mencionada
representacao:

Mesmo apds encerradas as perguntas do patrono da empresa e asda
Representante, a Representada permitiu que o causidico voltasse a fazer
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perguntas ao depoente, 0 que é vedado, pois a testemunha fora
arrolada pela empresa, atitude que, inclusive, gerou divida no
depoente, conforme atestou em sua declaracao, pois estranhou o fato
daquele advogado voltar a lhe dirigir questionamentos e, também, neste
momento, o protesto da Representante ndo foi consignado em ata.

Nao bastasse tudo isso, ao final da audiéncia, a representada
distorceu completamente o depoimento da testemunha, Geraldo
Denilson de Olibera Ramos, fazendo constar da ata que “todas as
viagens extras eram pagas as horas extras’, o que a levou a firmar a
declaracdo anexa, de proprio punho, com firma reconhecida em
cartorio, dado o grau de sua indignagdo com os fatos ocorridos durante
seu depoimento, pois disse exatamente o contrario: gque as horas extras
NAO eram pagas.

Essa atitude da Representada, de mudar o teor de depoimento da
testemunha ao seu livre alvedrio, alterando completamente o seu
contexto, além de ensgar punicdo disciplinar, € um fato que pode
inclusive se enquadrar em alguma tipificacéo penal, de acordo com o
disposto no Cédigo Penal Bradlero. (fls 13 s)

Nessa representagcéo, a advogada requereu a adocdo das medidas
cabiveis, inclusive comunicacdo a Corregedoria de Justica do Tribunal Regional
Federal da 32 Regido e ao Conselho Nacional de Justica.

Além dessas providéncias, suscitou a possibilidade de enquadramento do
fato "em alguma tipificacdo penal, de acordo com o disposto no Codigo
Penal Brasileiro" (fl. 14).

A Comissdo de Prerrogativas da OAB/MG instaurou procedimento
interno ao fim do qual ofereceu representacdo contra a magistrada trabalhista
perante a Corregedoria de Justica e o Ministério Publico Federal.

A representacéo a Corregedoria foi arquivada, dentre outros motivos, por
carecer de "provas contundentes a respeito da alegactes da advogada” (fl. 5).

A representacdo ao parquet federal deu origem a instauragdo de
inquérito, que, ao fina, também foi arquivado (fls. 347/350), por fata de justa
causa.

No curso desse inquérito, a testemunha da reclamatoria trabalhista veio a
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se retratar da declaragéo escrita que havia prestado a advogada.

A magistrada trabalhista, por sua vez, guizou contra a advogada a
presente acdo indenizatéria no curso da qua foi interposto este recurso
especial.

A demanda foi julgada procedente pelo juizo de origem, condenando a
advogada a pagar a magistrada indenizacdo por danos morais no vaor de R$
20.000,00.

Houve apelacdo por ambas as partes, tendo o Tribuna a quo negado
provimento ao apelo da advogada, e provido a apelacdo da magistrada para
majorar a indenizagdo para R$ 30.000,00 (trinta mil reais).

Dai a interposicdo, pela advogada trabalhista, do presente recurso
especial, que passo a analisar.

1. Legitimidade passiva:

N&o assiste razdo a advogada recorrente no que tange a preliminar de
ilegitimidade passiva ad causam.

Na jurisprudéncia desta Corte Superior, € pacifico o entendimento de que
as questdes referentes as condicdes da agdo devem ser apreciadas tdo somente
com base nas alegactes das partes, in statu assertionis, de modo gque o cotejo
com 0 acervo probatdrio é guestdo de mérito.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados desta Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE IMISSAO DE
POSSE CUMULADA COM DECLARACAO DE NULIDADE DE
NEGOCIO JURIDICO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAQ.
CONTRADICAO. NAO OCORRENCIA. CONDICOES DA ACAO.
LEGITIMIDADE DO ESPOLIO. ANALISE EM ABSTRATO DA
PETICAO INICIAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS E
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS
INADMISSBILIDADE. JULGAMENTO EXTRA E ULTRA PETITA.
INEXISTENTE.

1. Acdo ajuizada em 18/08/2011. Recurso especial interposto em
01/12/2015 e atribuido ao Gabinete em 25/08/2016. Julgamento:
CPC/73.
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2. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rgeitam-se os embargos de
declaracao.

3. Ojulgamento pelo 6rgédo colegiado via agravo regimental convalida
eventual ofensa ao art. 557, caput, do CPC, perpetrada na decisiao
monocréatica. Tese firmada em acdrddo submetido ao regime dos
repetitivos.

4. As condigbes da acdo, entre elas a legitimidade ad causam, devem
s avaliadas in status assertionis, limitando-se ao exame do que esta
descrito na peticdo inicial, ndo cabendo ao Juiz, nesse momento,
aprofundar-se em sua analise, sob pena de exercer um juizo de mérito.
5. O reexame de fatos e provas e a interpretacdo de clausulas
contratuais em recurso especial sdo inadmissivels.

6. Nao ha julgamento extra petita quando o julgador interpreta o
pedido formulado na peticdo inicial de forma logico-sistemética, a
partir da analise de todo o seu contetido.

7. Recurso especial nédo provido.

(REsp 1.661.482/RJ, Re. Minisra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 04/05/2017, DJe 16/05/2017)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 1.042 DO CPC/15) - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DO REU.

1. Este Quperior Tribunal pacificou o entendimento pela adogcdo da
teoria da assercéo para aferir a presenca das condigdes da acéo,
bastando, para tanto, a narrativa formulada na inicial, sem necessidade
de incursdo no mérito da demanda ou qualquer atividade instrutéria.
Precedentes.

1.1. Tendo em vista que a presente demanda tem, em tese, 0 condao de
corrigir os eventuais danos sofridos pelo autor no desempenho do
mandato pelo réu, conclui-se estar presente o interesse de agir em suas
trés vertentes: utilidade, necessdade e adequacdo. Incidéncia das
Simulas 83/STJ e 7/STJ.

2. Agravo interno desprowvido.

(Agint no AREsp 1.025.468/RS, Rel. Minisro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 26/04/2018)

No caso dos autos, conforme constou no acérdéo recorrido, a magistrada
demandante narrou na peticéo inicial que sofreu ofensa a sua honra em virtude
de procedimentos disciplinares e penais instaurados em virtude do exercicio
abusivo do direito de representacéo pela advogada trabal hista demandada.

Desse modo, tomando como pressuposto, in statu assertionis, que teria
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efetivamente ocorrido o exercicio abusivo do direito de representacdo e a leséo
a honra, pode-se concluir que, pelo menos em tese, a advogada trabalhista
recorrente deu causa a essa lesdo, sendo, portanto, parte legitima para figurar
no polo passivo da demanda indenizatoria.

No mesmo sentido concluiu o Tribunal a quo, confira-se:

Colhe-se do documento de ff. 12/3-Volume | que a Apelante apresentou
ao seu orgao de classe Representacdo em face da conduta profissional
da Apelada, contra a qual requereu a adocdo das medidas cabivels,
inclusive, com a comunicacao dos fatos denunciados a Corregedoria de
Justica do Tribunal Regional do Trabalho e ao Conselho Nacional de
Justica, a fim de que esses Orgéos correcionais lhe impusessem as
penalidades pertinentes.

Induvidosamente, é de se reconhecer a legitimidade passiva da ora
Apelante, uma vez que partiram dela todas as acusagdes dirigidas
contra a Apelada e apenas por sua provocacao, diretamente ou por
meio de seu 6rgdo de classe, foram instaurados procedimentos
correcionais e criminal.

Destarte, rgjeito apreliminar. (fls 792 s)

E de se manter, portanto, o entendimento do Tribunal de origem pela
rejeicdo da preliminar de ilegitimidade passiva

2. Atoilicito (abuso do direito de representacdo):

Quanto ao mérito da pretensdo indenizatoria, também ndo assiste razéo a
ora recorrente.

A controvérsia diz respeito a uma colisdo, em concreto, entre o direito de
peticao/representacdo e o direito a honra, previstos constitucionalmente como
direitos fundamentais no art. 5°, incisos X e XXXV, da CF, abaixo transcritos:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no
Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranca e a propriedade, nos termos seguintes.
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X - s4o inviolavels a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem
das pessoas, assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou
moral decorrente de sua violagao;

XXXIV - s80 a todos assegurados, independentemente do pagamento
detaxas:

a) o direito de peticdo aos Poderes Publicos em defesa de direitos ou
contra ilegalidade ou abuso de poder;

No caso dos autos, a magistrada demandante alegou que a advogada
trabalhista, ora recorrente, teria extrapolado os limites do direito de
peticao/representacdo ao imputar-lhe a pratica de infracdo disciplinar, bem
como ao dar ensgo ainstauracdo de inquérito policidl.

Esses fatos, segundo a Otica da magistrada trabalhista, ter-lhe-iam
ofendido a honra subjetiva e objetiva.

O Tribunal de origem entendeu que, de fato, a advogada trabalhista teria
extrapolado os limites do direito de representacdo, especialmente ao suscitar o
enquadramento penal da conduta, atingindo assim a honra da magistrada.

Confira-se, a propdsito, o seguinte trecho do acérdéo recorrido:

Com base nesses relatos, infere-se que a Apelada foi intensa e
desnecessariamente atingida em sua honra pessoal e em sua reputacdo
profissonal, caracterizando-se a Representacdo como uma tentativa de
direcionar e forcar a atuacéo do Juizo para uma vitoria processual, em
indevida ingeréncia da Administracdo da Justica.

A pratica de um fato definido como crime € circunstancia que, por
S S0, depde contra a imagem de qualquer pessoa. Entretanto, quando
tais atribuigdes reaem sobre um Juiz, com toda a reveréncia que esse
titulo merece, ndo ha critérios possiveis de se avaliar a extensao exata
dos danos causados a sua honra.

Em tempos como, o0s atuais, em gque aumenta a descrenca no ser
humano, na boa-fé das pessoas, na lisura das instituigdes, em que se
corrompe a moral e se zomba da virtude, tem-se no Judiciério o escudo
social das mais respeitaveis tradicbes, dos direitos e garantias da
cidadania, da ordem publica e dos 6rgéos da democracia.
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Atingir o carater de um profissonal da Magistratura é das atitudes
mais nefastas que pode ocorrer a uma coletividade, pois ee é formador
de caracteres e ndo convém que e€le sgja atingido exatamente nos
valores morais que procura transmitir aos seus jurisdicionados. (fl. 794)

Esse delineamento fético estabelecido pelo Tribunal de origem é

incontrastavel no ambito desta Corte Superior em virtude do Obice da Simula

7/STJ, ndo sendo passivel conhecimento, portanto, a alegacéo de "equivoco de

valorag&o probatoria’.

Com base nessa moldura fética, verifica-se que a conclusdo do Tribunal

de origem quanto a obrigacdo de indenizar estd em sintonia com a

jurisprudéncia desta TURMA, que possui julgado especifico no sentido de que

a imputagéo falsa de fato definido como crime a magistrado, no exercicio da

atividade jurisdicional, causa dano a honra, gerando dever de indenizar.

Confira-se, a proposito, a ementa do referido julgado especifico desta

TURMA:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
PRELIMINARES ~ SUSPENSAO DO  PROCESO  CIVEL.
DESNECESSDADE. INDEPENDENCIA DAS  INSTANCIAS
AUDIENCIA DE CONCILIACAO. DESNECESSDADE.
JULGAMENTO ANTECIPADO. POSSBILIDADE. JULGAMENTO
EXTRA  PETITA NAO  COMPROVADO. NULIDADES.
AFASTAMENTO. ADVOGADO. ESTATUTO DA OAB. IMUNIDADE
PROFISSONAL RELATIVA. LEGALIDADE E RAZOABILIDADE.
OFENSAS A MAGISTRADA. EXCESSO DE LINGUAGEM. FALSA
IMPUTACAO DE CRIME. DANO MORAL. CONFIGURACAO. DEVER
DE INDENIZAR. VALOR DA INDENIZACAO.
PROPORCIONALIDADE. REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA N°
7/ISTI. 1.

Recurso especial interposto contra acérdéo publicado na vigéncia do
Cadigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ) 2. E faculdade do juiz civel suspender a agdo reparatdria de
danos morais até a resolucdo definitiva do processo criminal caso
julgue haver prgudicialidade entre as demandas. Nao ha nulidade
devido ao processamento simultaneo, sobretudo quando demonstrada a



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

auséncia de prguizo no caso concreto. Incidéncia dos principios da
independéncia das instancias e da instrumentalidade das formas.

3. A auséncia de audiéncia de conciliacdo ndo induz a nulidade do
processo, nas hipoteses previstas no art. 330, inciso |, do CPC/1973,
notadamente quando o julgamento antecipado da lide for embasado em
prova documental robusta e suficiente. Precedentes.

4. Ndo ha julgamento extra petita quando o 6rgdo julgador ndo
afrontou os limites objetivos da pretensdo inicial, tampouco concedeu
providéncia jurisdicional diversa da requerida, tendo sido respeitado o
principio da congruéncia. 5. A imunidade conferida ao advogado para o
pleno exercicio de suas fungdes ndo possui carater absoluto, devendo
observar os parametros da legalidade e da razoabilidade e né&o
abarcando violagbes de direitos da personalidade, notadamente da
honra e da imagem de outras partes ou profissonais que atuem no
processo. Precedentes.

6. O principio da boa-fé processual impde que todos os sujeitos do
processo se pautem por critérios de lealdade e cooperacdo mitua para
realizacéo da justica.

7. No caso concreto, as ingtancias ordinarias decidiram pea
procedéncia do pleito da autora, entendendo que a requerida
extrapolou os limites do exercicio da advocacia ao tecer comentarios
ofensivos, satiricos e desnecessérios a defesa dos interesses da parte
representada, além de realizar acusages infundadas e desproporcionais
contra a magistrada, imputando-lhe falsamente a prética de
prevaricacao e fraude processual.

8. Na hipotese, ndo € cabivel a revisdo do montante fixado a titulo de
indenizag&o por danos morais (R$ 20.000,00 - vinte mil reais) por ndo
semostrar irrisorio ou abusivo, haja vista o quadro fatico delineado nas
instancias locais, sob pena de afronta a Simula n°® 7/STJ.

9. A quantificacdo do dano extrapatrimonial deve levar em
consideracdo parametros como a capacidade econdmica dos ofensores,
as condicbes pessoais das vitimas e o cardter pedagogico e
sancionatério da indenizaco, critérios cuja valoracdo requer o exame
do conjunto fatico-probatorio.

10. Recurso especial néo provido.

(REsp 1.677.957/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe
30/04/2018)

Observe-se que esse julgado guarda paralelismo com o dos presentes

autos, pois também diz respeito ao exercicio abusivo do direito de
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representacdo, tendo-se imputado fato definido como crime a um magistrado
no exercicio das fungdes jurisdicionais.

Cabivel, portanto, o arbitramento da indenizacdo no mesmo patamar, R$
20.000,00 (vinte mil reais), provendo o recurso especial, portanto, quanto ao
pedido de reducéo da indenizacdo.

3. Multa por embargos de declaracéo protelatorios:

De outra parte, inaplicavel a multa processual aplicada no julgamento dos
aclaratorios pelo Tribuna de origem, tendo em vista o enunciado da Siumula
98/STJ, segundo o qual "embargos de declaracdo manifestados com notorio
proposito de prequestionamento ndo tém carater protelatorio”.

Destarte, 0 recurso especia merece ser provido, em parte.

Ante o exposto, voto no sentido de dar parcial provimento ao
recur so especial para excluir a multa processual aplicada pelo Tribunal de
origem no acordao de fls. 837/843, bem como para reduzir o valor da
indenizacdo por danos morais para R$ 20.000,00 (vinte mil reais), na data
desta sesséo.

O vaor da indenizagdo serd atualizado a partir da data de hoje pela
variagéo do IPC (Sumula 362/STJ), enquanto os juros legas retroagem a data
do fato (Siumula 54/STJ).

Revoga-se, por conseguinte, a tutela provisoria.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2016/0091719-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.671.329 /
MG

Numeros Origem: 10024111177150 10024111177150008 11771505620118130024

PAUTA: 27/11/2018 JULGADO: 27/11/2018
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : CMCA
ADVOGADOS : CINTIA RIBEIRO DE FREITAS E OUTRO(S) - MG062760

CELSO PEREIRA MATEUS - MG063501
CLAUDIO CARDOSO DA SILVA LEMOS - MG077758
CAROLINA MARIA CATAO ALVES - MG089078

RECORRIDO - KFCC

ADVOGADOS : VITOR GERMANO PISCITELLI ALVARENGA LANNA E OUTRO(S) -
MG128288
GUILHERME ABREU LIMA DE OLIVEIRA - MG129350

INTERES. : ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). CAROLINA MARIA CATAO ALVES, pela parte RECORRENTE: CM C A
Dr(a). GUILHERME ABREU LIMA DE OLIVEIRA, pela parte RECORRIDA: KF CC

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao recurso especia, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze e Moura Ribeiro
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



