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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 162.218 - SP (2012/0065551-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: MUNICIPIO DE SANTO ANDRE

: ARLINDO FELIPE DA CUNHA E OUTRO(S) - SP115827

: ENTETRA ENGENHARIA TERRITORIAL LTDA

: LUIZ ANTONIO ALVARENGA GUIDUGLI E OUTRO(S) -

SP094758
FABIO KADI EOUTRO(S) - SP107953
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESAPROPRIACAO INDIRETA. PRETENSAO AJUIZADA SETE
ANOS APOS A ENTRADA EM VIGOR DO NOVO CODIGO
CIVIL. NAO OCORRENCIA DE PRESCRICAO.
1. A Acgdo de Desapropriacdo Indireta foi proposta em 11/3/2010,
guando transcorridos apenas 7 (sete) anos da vigéncia do atual Codigo
Civil em 11/2/2003, o que levaa concluir que a pretensdo da parte autora
ndo estava fulminada pela prescricao.
2. O marco inicid de contagem do novo prazo prescriciona regido pelo
atua Caodigo Civil é o dia 11/1/2003, data em que entrou em vigor o
referido Codex.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, negar provimento a0 agravo
regimentd, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigros Regina Heena
Codta (Presdente), Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maa FHlho e Benedito Gongaves
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 30 de novembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 162.218 - SP (2012/0065551-4)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SANTO ANDRE

ADVOGADO : ARLINDO FELIPE DA CUNHA E OUTRO(S) - SP115827

AGRAVADO : ENTETRA ENGENHARIA TERRITORIAL LTDA

ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO ALVARENGA GUIDUGLI E OUTRO(S) -
SP094758

FABIO KADI E OUTRO(S) - SP107953
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Rdator): A hipdtese é
de agravo regimentd interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo em recurso
especia a0 manter o acdrddo recorrido que concluiu que a pretensdo da parte agravada néo esta

fulminada pela prescricéo.

Irresignada, a parte agravante sustenta que "a SUmula 119 desta Corte
Superior encontra-se superada pelo paragrafo Unico do art. 10 do DL 3.365/51, com
redacéo dada pela Medida Provisoria n. 2.183-56 de 2001, bem como pelos artigos 205,
206 e 2028 do Novo Caédigo Civil." (fl. 236). Aduz que a decisio monocréatica encontra-se
dissdente da atua jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica no sentido de que a
desapropriacdo indireta regula-se pelo prazo de dez anos, (art. 1.238 do Cadigo Civil).

A parte agravada ndo impugnou o recurso, conforme certiddo de fl. 244.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Rdlator): A irresignagio

nao merece acolhimento.

Trata-se de agravo regimenta em recurso especid, este interposto contra
acérddo proferido em Agravo de Instrumento, em que o Tribund de origem concluiu que a
pretensdo da parte autora da acéo néo esta fulminada pela prescricéo pelas seguintes razdes (fl.
72):

A discussdo acerca do prazo prescricional da desapropriacdo
indireta ja estava pacificada pela Simula n° 119 do C. Superior
Tribunal de Justica, segundo a qual "a agdo de desapropriacao
indireta prescreve emvinte anos".

Ainda que se possa questionar se tal lapso deve ser aplicado nas
hipoteses em que, quando da entrada em vigor do novo Codigo
Civil, ainda ndo havia decorrido mais da metade do tempo
correspondente (art. 2.028), cumpre destacar que, quer se entenda
gue o prazo foi reduzido para 15 anos (art. 1.238, caput), quer se
considere que foi diminuido para dez anos (art. 205), no presente
caso concreto a prescri¢ao nao se verificou.

Isso porque, contados da vigéncia do novo codigo (11/01/03),
constata-se que, a0 ser ajuizada a acdo de desapropriacéo
indireta, em 18/03/10, apenas pouco mais de 07 anos haviam
transcorrido.

Ou segja, mesmo gue hipoteticamente considerado correto o prazo
menor, de 10 anos, descabe cogitar de seu escoamento.

Como se V€, a Acdo de Desapropriacéo Indireta foi proposta em 11/3/2010, ao
tempo em que sO haviam transcorrido apenas 7 (sete) anos a partir da vigéncia do Codigo Civil
em 11/1/2003, o que leva a concluir que a pretensdo da parte agravada ndo estava fulminada pela
prescricdo, ainda que se considerasse aplicavel a0 caso o prazo decena previsto no art. 1.238,
paragrafo unico, do Cadigo Civil.

Ressalte-se, por oportuno, que o marco inicid de contagem do prazo prescriciona

regido pelo Novo Cadigo Civil € o dia 11/1/2003, data em que entrou em vigor o referido Codex.
A propdgto:
RECURSO ESPECIAL - DIREITOS AUTORAIS - EXECUC}AO DE
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SENTENCA PROFERIDA EM ACAO DE INTERDITO
PROIBITORIO, JULGADA PROCEDENTE, NA QUAL SE
PLEITEAVA O IMPEDIMENTO DE REPRODUC;@ES MUSCAIS
IRREGULARES E O RESSARCIMENTO DE PERDAS E DANOS.
DESARQUIVAMENTO DOS AUTOS - EXECUC;AO DA MULTA
PELO DESCUMPRIMENTO DA DECISAO JUDICIAL -
PRESCRICAO - ACAO FUNDADA EM DIREITO PESSOAL -
INCIDENCIA DO PRAZO PRESCRICIONAL PREVISTO NA
LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA DA DESOBEDIENCIA DA
DECISAO JUDICIAL. INSURGENCIA DO EXECUTADO.

RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

Hipotese: Controvérsia acerca do prazo prescricional aplicavel
para a execucdo de multa pelo descumprimento de decisdo judicial
proferida em acdo de interdito proibitorio, julgada procedente, que
visava o impedimento de reproducdes musicais irregulares e o
ressarcimento de perdas e danos. Pretensdo de cobranca que
abrange o periodo de julho de 1993 a novembro de 2006.

1. No tocante & cobranca de multa pela transgressao dos direitos
autorais, cuja desobediéncia da decisao judicial se deu no periodo
entre julho/1993 até 19/06/1998, deve ser aplicado o disposto no
artigo 131 da Lei n. 5.988/73 - legislagdo em vigor a época - in
verbis: "Prescreve em cinco anos a acao civil por ofensa a direitos
patrimoniais do autor ou conexos, contado o prazo da data em que
se deu a violacao".

1.1. Considerando que o0 desarquivamento dos autos e o
prosseguimento da execucao ocorreu somente em 29/03/2007,
evidencia-se a ocorréncia da prescricéo do direito de cobranca da
multa referente ao descumprimento da obrigacdo no periodo
compreendido entre julho/1993 e 19/06/1998.

2. O Cadigo Civil de 2002 néo trouxe previsdo especifica quanto
ao prazo prescricional incidente em caso de violacéo de direitos do
autor, sendo de se aplicar o prazo de 10 anos (artigo 205).

2.1. Nesse ponto, se pela regra de transicao (art. 2028, CC/2002)
h& de ser aplicado o novo prazo de prescri¢do, o marco inicial de
contagem é o dia 11/01/2003, data de entrada em vigor do novo
Cddigo e ndo a data do fato gerador do direito.

2.2. In casu, levando-se em conta 0 marco inicial da contagem do
prazo (11/01/2003) e o prazo decenal do artigo 205 do CC/2002,
aplicavel ao caso, infere-se que a data limite para o exercicio do
direito de cobranca seria 11/01/2013 e o prosseguimento da
execucdo se deu em 29/03/2007, afastando-se, assim, a alegada
prescricdo no tocante a cobranga da multa relativa ao periodo de
20/06/1998 até novembro/2006.

3. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1211949/RS, Rd. Minisro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2016, DJe 13/05/2016)
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Em face do exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0065551-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 162.218 / SP

Numeros Origem: 394494322010 3944943220108260000 47510 4752010 990103944941
EM MESA JULGADO: 30/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOEL ALMEIDA BELO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SANTO ANDRE
ADVOGADO : ARLINDO FELIPE DA CUNHA EOUTRQO(S) - SP115827
AGRAVADO . ENTETRA ENGENHARIA TERRITORIAL LTDA
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO ALVARENGA GUIDUGLI E OUTRO(S) - SP094758

FABIO KADI EOUTRO(S) - SP107953

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervengéo
do Estado na Propriedade - Desapropriagdo Indireta

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SANTO ANDRE

ADVOGADO : ARLINDO FELIPE DA CUNHA EOUTRO(S) - SP115827
AGRAVADO : ENTETRA ENGENHARIA TERRITORIAL LTDA

ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO ALVARENGA GUIDUGLI E OUTRO(S) - SP094758

FABIO KADI EOUTRO(S) - SP107953

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa (Presidente), Gurgel de Faria, Napoledo Nunes
Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



