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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 77.243 - RJ (2016/0271615-9)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECAO DO ESTADO

DO RIO DE JANEIRO

ADVOGADOS : LUCIANO BANDEIRA ARANTES - RJ085276

RECORRIDO
INTERES.
INTERES.

DIOGO TEBET - RJ127188
RAPHAEL VITAGLIANO - RJ164360
PEDRO HENRIQUE LEMOS CAVALCANTI BEZERRA -
RJ153459
RAMON TEIXEIRA DE SOUSA - RJ168050
RENATO TEIXEIRA DE SOUSA - RJ180301
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
. INTI MAXIMO GOMES FERRAZ
: RAFAEL DA SILVA FARIA
EMENTA

PENAL. CALUNIA. EXCECAO DE SUSPEICAO DE MAGISTRADA.
PETICAO ASSINADA POR ADVOGADOS COM ATAQUES A
JULGADORA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE FATO
ESPECIFICO POR ELA PRATICADO. INEPCIA FORMAL DA
DENUNCIA. OCORRENCIA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
AFERICAO IMPROPRIA NA VIA ELEITA. MATERIA DE FATO.

1 - Se ndo ha na denlncia descricdo de fato especifico, marcado no tempo,
gue teria Sdo falsamente praticado pela pretensa vitima, o reconhecimento da
inépcia é de rigor, porquanto o crime de calnia nd se contenta com
afirmagdes genéricas e de cunho abstrato.

2 - O reconhecimento da fata de justa causa em sede de habeas corpus
exige demonstracdo primo oculi, sem necessidade de digressdo fética, o que
ndo se vidumbra de forma patente na espécie vertente, mas tdo somente a
inépciaformal.

3 - A pega processua (excegdo de suspeicdo) assinada pelos advogados, ora
pacientes, € robusta (trinta paginas) e, excluida a parte pingada peo Parquet,
em virtude da inépcia agui reconhecida, a afericdo dos demais termos do
escrito é tarefa daguele 6rgéo acusador, ndo podendo esta Corte ir dém.

4 - Recurso ordindrio provido em parte, apenas, para, reconhecendo a inépcia,
anular a denuincia quanto ao crime de callnia, sem prguizo de que outra sgja
oferecida, em observancia aos ditames legais.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, deu parcia provimento ao recurso, hos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minigros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Sddanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 17 de novembro de 2016(Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 77.243 - RJ (2016/0271615-9)

RELATORA
RECORRENTE

ADVOGADOS

RECORRIDO
INTERES.
INTERES.

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECAO DO ESTADO
DO RIO DE JANEIRO
: LUCIANO BANDEIRA ARANTES - RX085276
DIOGO TEBET - RJ127188
RAPHAEL VITAGLIANO - RJ164360
PEDRO HENRIQUE LEMOS CAVALCANTI BEZERRA -
RJ153459
RAMON TEIXEIRA DE SOUSA - RJ168050
RENATO TEIXEIRA DE SOUSA - RJ180301
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
. INTI MAXIMO GOMES FERRAZ
: RAFAEL DA SILVA FARIA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de recurso ordin&io, com pedido liminar, interposto pela Ordem dos
Advogados do Brasil - Sec8o do Estado do Rio de Janeiro contra acorddo do Tribund de
Justica do Estado do Rio de Janeiro que concedeu parcidmente a ordem no habeas corpus
impetrado visando ao trancamento da acéo pend a que respondem Inti Méaximo Gomes Ferraz
e Rafael da SlvaFaria, assm ementado:

Réus soltos e denunciados por supostamente vulnerarem os artigos
138, 140 e 141, Il na forma do 69, todos do CP, pois teriam injuriado e
caluniado uma juiza em razdo da sua funcéo publica no exercicio de defesa
de um cliente quando da oposicdo de excecdo de suspeicdo noutro
processo.

INCONFORMISMO DEFENSIVO buscando o trancamento da acéo
penal aduzindo:

1. A inépcia da dentincia com relag@o a calunia

Impossibilidade. A peca acusatéria aduz a autoria e a materialidade deste
injusto, apontando indicios suficientes para a deflagracdo da perseguicéo
criminal, em consonancia com o disposto no art. 41 do CPP, descrevendo
claramente a conduta tipica dos acusados extrapolando a imunidade
judiciéria, no exercicio da advocacia e no interesse de seu cliente em juizo.

2. A dipicidade da conduta com relagdo a injuria pela imunidade
judiciaria do advogado.

Acolhimento para trancar a agdo pena nesse sentido, pois apesar de ta
garantia ndo se revestir de valor absoluto, eis que expressa a sua submissdo
aos limites da lei, ndo se mostra razoavel invocar a ultima ratio para
reprimir o ocorrido.

CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM PARA TRANCAR A ACAO
PENAL SOMENTE COM RELACAO A IMPUTACAO AO CRIME DE
INJURIA.
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Sustenta a recorrente a inépcia da denincia por fata de descricdo das
elementares do tipo pena do artigo 138 do Codigo Penal aduzindo, a propdsito, que ndo ha
como se depreender da narrativa acusatOria as elementares do crime de cdlnia, ndo
bastando, para tanto, alusdes genéricas ao nomen juris da suposta figura tipica

Alega, outrossm, que é atipica a conduta imputada aos advogados no estrito
exercicio das suas fungdes por estarem acobertados peo manto da imunidade judiciéria, nos
termos do artigo 142, | do Codigo Pena e do artigo 7°, § 2°, da Le r° 8.096/94 e que ndo
teriam tido a intencdo de cduniar a juiza (auséncia de animus caluniandi).

Requer o deferimento de medida liminar para a suspensdo da acéo pend e, ao
find, o provimento do recurso com a rejei¢do da dentincia

Indeferida a liminar (fls. 209/211), o Minigtério Pdblico Federal opina pelo néo
provimento do recurso (fls. 217/221).

E o rdatorio.
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EMENTA

PENAL. CALUNIA. EXCECAO DE SUSPEICAO DE MAGISTRADA.
PETICAO ASSINADA POR ADVOGADOS COM ATAQUES A
JULGADORA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE FATO
ESPECIFICO POR ELA PRATICADO. INEPCIA FORMAL DA
DENUNCIA. OCORRENCIA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
AFERICAO IMPROPRIA NA VIA ELEITA. MATERIA DE FATO.

1 - Se ndo ha na denlncia descricdo de fato especifico, marcado no tempo,
gue teria Sdo falsamente praticado pela pretensa vitima, o reconhecimento da
inépcia € de rigor, porquanto o crime de calnia nd se contenta com
afirmacdes genéricas e de cunho abstrato.

2 - O reconhecimento da fata de justa causa em sede de habeas corpus
exige demonstracdo primo oculi, sem necessidade de digressdo fética, o que
ndo se vidumbra de forma patente na espécie vertente, mas tdo somente a
inépcia formal.

3 - A pecga processua (excegdo de suspeicdo) assinada pelos advogados, ora
pacientes, € robusta (trinta pginas) e, excluida a parte pingada pelo Parquet,
em virtude da inépcia agui reconhecida, a afericdo dos demais termos do
escrito é tarefa daguele 6rgéo acusador, ndo podendo esta Corte ir dém.

4 - Recurso ordindrio provido em parte, apenas, para, reconhecendo a inépcia,
anular a dendiincia quanto ao crime de callnia, sem prguizo de que outra sgja
oferecida, em observancia aos ditames legais.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

A pretensdo é de trancamento da acdo pena por inépcia da dendncia e por
fata de justa causa, porque estariam os recorrentes, advogados, abergados por imunidade
profissona e teriam agido sem animo especifico de ofender a honra objetiva da pretensa
vitima.

Colhe-se da denuncia (fls. 103/105):

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, peo
PROMOTOR DE JUSTICA gue esta subscreve, no uso de suas atribui¢cbes
legais, vem oferecer

DENUNCIA

em face de RAFAEL DA SILVA FARIA E INTI MAXIMO GOMES
FERRAZ, brasileiros, advogados, portadores das inscri¢bes OAB 170.872 e
158.856, inscritos na seccional do Rio de Janeiro, pelos motivos de fato e
fundamentos de direito a seguir expostos:

No dia 30 de setembro de 2015, os denunciado, livres e
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conscientemente, na quaidade de advogados de Michel Martin Mackenzie,
réu no processo crimina n° 0464047-22.2015.8.19.0001, injuriaram e
difamaram Raphagla de Almeida Silva, Juiza de Direito entdo em exercicio
na 292 Vara Criminal da Comarca da Capitd do Estado do Rio de Janeiro,
em razdo da funcdo publica que este exerce, imputando-lhe falsamente
fatos definidos como crime e ofendendo-lhe o decoro.

Com efeito, consta do presente procedimento que na data dos fatos, 0s
denunciados opuseram Excecdo de Suspeicdo, como patronos do
mencionado réu.

No corpo da peticdo, os denunciados injuriaram a vitima com as
seguintes palavras, ipsis literis:

" ... fazendo-o de um modo que evidencia o desequilibrio de que se
revestem suas decisdes, sempre favordveis a acusacdo, a qua se dinha e
diade forma notoria...."

" ... Como pode uma Magistrada, cuja vida nem perfaz trés décadas
ainda, atuar de forma t&o contraria e tdo oposta a Constituicdo Federal,
como se reinasse solitéria numa espécie de "Monarquia Juridica ... ?'

" ... Ora, uma jovem Juiza de menos de trinta anos de vida, e menos de
dois anos de judicatura, sobretudo por ostentar tamanho frescor intelectual,
deveria, em verdade, apegar-se ao texto constitucional de modo integro..."

Os denunciados ainda atribuiram a vitima fato definido como crime de
prevaricagdo, nos seguintes termos:

" ... Cedico que deve haver apenas doistipos diferentes de juiz: os
que cumprem fielmente a lei e os que ndo a seguem. Nao ha
cabimento para um tipo de juiz que ndo cumpra a lei. Este Gltimo tipo
de juiz anda & margem da lei como andam 0s criminosos que busca

perseguir..."

Os denunciados, assim, dém de ofenderem de forma debochada e
desdlegante a dignidade da vitima, também |he imputaram a prética de
crime de prevaricacéo.

Por isso, estédo os ora denunciados incursos nas sangfes dos Artigos
138 e 140 do Cédigo Penal, acrescidas de um tergco, em razdo da causa de
aumento prevista no inciso 11, do art. 141, do mesmo diploma legal, na
forma do Artigo 69, também do Cédigo Penal.

Nestes termos, requer o Ministério Publico sgja recebida a deniincia e
instaurada a correspondente agdo penal, citando-se os denunciados para
responder a imputacdo formulada na inicid, que espera ver julgada
procedente, com a condenac&o dos denunciados.

Do que se colhe da leitura do excerto transcrito, ndo vejo como fugir da
inépcia.

N&o se V& na pega acusatoria, consoante o art. 41 do Cddigo de Processo
Pena a exposi¢céo do fato criminoso, com todas as suas circunstancias, pois a acusacao
afirma que teriam os pacientes impingido a juiza, falsamente, o crime de prevaricagao,
limitando-se a pingar trecho das razbes de excecdo de suspeicao, peo causidicos assinada
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gue, a meu sentir, pela sua generaidade e abstracdo, ndo condiz com o tipo da caunia

" ... Cedico que deve haver apenas dois tipos diferentes de juiz: os
que cumprem fielmente a lei e os que ndo a seguem. N&o ha
cabimento para um tipo de juiz que ndo cumpra a lei. Este ultimo tipo
de juiz anda a margem da lei como andam o0s criminosos que busca

per seguir..."

Note-se que afirmar, em tese, que um juiz a margem da leé néo seria imparcia
0 bastante para presidir um processo crimind, sem explicitar fato especifico e marcado no
tempo que teria Sdo praticado pela magistrada, no caso concreto, ndo satisfaz a figura da
calnia

A peca processual da qua sdo os pacientes signatarios € composta por trinta
paginas e o trecho escolhido pela acusacdo para dar base a increpagdo por calnia, data
venia, a tanto ndo chega (fls. 123/153).

E como adverte Guilherme de Souza Nucci, in Codigo Penal comentado, 82
edicdo, Sdo Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2008, pagina 649:

10. Atribuicdo de fato: costuma-se confundir um mero xingamento com
uma callnia. Dizer que uma pessoa é "egtdionatéria’, ainda que falso, néo
significa estar havendo uma callinia, mas sim uma injaria. O tipo pena do
art. 138 exige a imputagdo de fato criminoso, o que significa dizer que "no
dia tal, as tantas horas, na loja Z, o individuo emitiu um cheque sem
provisdo de fundos'. Sendo falso esse fato, configura-se a callinia

11. Atribuicdo de fato e ndo de tipo pena incriminador: ndo basta, para
configuragdo do crime de callnia, imputar a adguém a prética de um
"homicidio" ou de um "roubo", por exemplo, sendo necessario que o agente
narre um fato, ou sgja, uma situacdo especifica, contendo autor, situagéo e
objeto, como mencionado na nota anterior.

Assm, ndo havendo, na espécie, a imputacdo de um fato especifico contra a
magistrada, ndo ha como os pacientes fazerem sua defesa peo ddito que estdo sendo
acusados.

N&o por acaso, Gustavo Badaré, ao tratar das garantias processuais no
sstema acusatério, citando Joaquim Canuto Mendes de Almeida, afirma que a "ciéncia
bilateral dos termos e atos do processo corresponde a necessaria informacao as partes.
A possibilidade de contraria-los representa a possivel reacéo aos atos desfavoraveis."
(Processo Penal, Rio de Janeiro, Campus, Elsevier, 2012, pagina 18).

Do ponto de vista da defesa, tavez um dos atos mais desfavoraveis no
processo pena sgja a dendncia, que é justamente aquele que tem a forca de fazer iniciar a
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persecucdo crimind contra dguém e, na espécie, N80 ha como reagir a esse ato se ndo traz
ele descricao suficientemente pormenorizada dos acontecimentos.
E, especificamente no tdpico referente a acdo pend, adverte o mesmo autor:

Para esclarecer o que deve ser descrito na dendincia, em cumprimento a
exigéncia legd da narrativa dos fatos com todas as circunstancias,
Tornaghi explica que "refere-se 0 Cadigo a exposicdo minuciosa, néo
somente do fato infringente da lei, como também de todos os
acontecimentos que 0 cercam; ndo apenas de seus acidentes, mais ainda
das causas, efeitos, condi¢des, ocasido, antecedentes e consequentes’.

N&o basta, portanto, repetir os termos da lei, por exemplo,
associaram-se para a prética reiterada de crimes. Em ta caso, a denlncia
permanece no campo abstrato do preceito pena incriminador,
esquecendo-se que o fato processual pend é um fato concreto, um
acontecimento histérico, e ndo um tipo penal ideal. (Obra citada, pagina
131)

No mais, ndo exsurge, de pronto, a auséncia de justa causa para a acusacao,
porquanto, como ja afirmado, a excecdo de suspeicdo assinada pelos pacientes € robusta e,
excluida, como se V&, a parte trazida pdo Parquet para judtificar a persecucéo pend por
calnia, devera aquele 0rgéo aferir se ha possibilidade de sustentar ainda a mesma acusacao.
E do Ministério Plblico essa tarefa e ndo pode esta Corte ir dém, sob pena de indevida
incursdo em seara fética que ndo condiz com a via, mandamenta e restrita por exceléncia, até
porque ndo esta o crime em andise acobertado, em tese, pela imunidade profissond dos
advogados como avitraa defesa.

Confira-se 0 entendimento pacificado neste Superior Tribuna de Justica:

RECLAMACAO. TURMA RECURSAL. PROCESSO PENAL. CRIME
DE CALUNIA. ADVOGADO NO EXERCICIO DE SUAS FUNCOES.
REJEICAO DA QUEIXA-CRIME POR NAO ESTAR CONFIGURADO O
ANIMUS CALUNIANDI. DECISAO MANTIDA EM GRAU DE
APELACAO. OBRIGATORIEDADE DA INTENCAO DE OFENDER
PARA CONFI GURACAO DO ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO.
PEDIDO IMPROCEDENTE.

1. Embora a imunidade do advogado, no exercicio de suas funcdes,
incida somente sobre os delitos de injuria e de difamagdo, para a
configuracdo de quaisquer das figuras tipicas dos crimes contra a honra
faz-se necesséria a intencdo de ofender o bem juridico tutelado, o que ndo
se afigura ter ocorrido na hip6tese ora examinada.

2. As insténcias ordinarias decidiram corretamente pela reeicdo da
inicid acusatdria, sob o fundamento de ndo vislumbrarem, na espécie, o
elemento subjetivo do tipo penal.

3. Ausente a inten¢do de ofender a honra do reclamante, ndo configura
crime de calnia a manifestacdo da advogada, em juizo, para defender sua
cliente, ex-esposa daquele, em processo perante a Vara de Familia, nem a
conduta da Ultima em oferecer documentos a causidica para sua defesa na

acdo judicid.
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4. Reclamag&o improcedente.
(Rel  15.574/RJ, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
TERCEIRA SECAO, julgado em 09/04/2014, DJe 15/04/2014)

Ante 0 exposto, dou parcia provimento ao recurso, apenas para, reconhecendo
a inépcia, anular a denlincia quanto ao crime de calnia, sem prguizo de que outra sga
ofertada, em observancia aos ditames legais.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0271615-9 PROCESSO ELETRONICO RHC 77.243/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0028636-15.2016.8.19.0000 00286361520168190000 00684823620168190001
201614100686 286361520168190000 684823620168190001

EM MESA JULGADO: 17/11/2016

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECAO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO
ADVOGADOS : LUCIANO BANDEIRA ARANTES - RJ085276

DIOGO TEBET - RJ127188

RAPHAEL VITAGLIANO - RJ164360

PEDRO HENRIQUE LEMOS CAVALCANTI BEZERRA - RJ153459
RAMON TEIXEIRA DE SOUSA - RJ168050

RENATO TEIXEIRA DE SOUSA - RJ180301

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
INTERES. : INTI MAXIMO GOMES FERRAZ
INTERES. . RAFAEL DA SILVA FARIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraaHonra- CalUnia

SUSTENTACAO ORAL

Dr. MARCIO MARTAGAO GESTEIRA PALMA, pela parte RECORRENTE: ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL SECAO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



