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: JANAINA TALITA MARTINS DOS SANTOS
: JORGE LUIZ GONCALVES DOS SANTOS
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. ALEGADA OMISSAO. NAO OCORRENCIA.
MATERIAS NAO VENTILADAS NAS RAZOES DE APELACAO.
NULIDADE. AUSENCIA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO.
QUANTUM DE INCIDENCIA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
NATUREZA DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE APREENDIDA.
ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA. REGIME ABERTO E
SUBSTITUI(;AO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A
4 ANOS. NAO CONHECIMENTO.

1. As matérias referentes a detracéo e a aplicacéo de medidas cautelares néo
foram ventiladas nas razdes do recurso de apelacéo, razéo pela qua néo foram
apreciadas pdo Tribund a quo, ndo havendo faar, pols, em omisséo e,
tampouco, em nulidade.

2. O estabelecimento do redutor na fracéo de 1/6 ndo se mostrou, de modo
flagrante, desarrazoado, diante da natureza da substancia entorpecente
apreendida em poder dos pacientes - 151,69 gramas de crack, - a atrair a
incidéncia do art. 42 da Lei n.° 11.343/2006. Motivada de maneira concreta a
fixacdo do quantum de aplicacdo do referido beneficio, ndo ha falar em
ilegalidade.

3. A subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de direitos
submete-se a regéncia do art. 44 do Codigo Penal, segundo o qua 6 faz jus ao
beneficio legd o condenado a pena inferior a 4 anos. Na espécie, tendo a
reprimenda find alcancado 4 anos e 2 meses de reclusdo, ndo é possivel a
pretendida substituicdo. Pelo mesmo raciocinio, também € inviave a fixagcdo do
regime aberto.

4. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minisiros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minigstros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 22 de novembro de 2016(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 373.217 - SP (2016/0257381-4)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: SERGIO APARECIDO BAGIANI

. SERGIO APARECIDO BAGIANI - SP134593

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JANAINA TALITA MARTINS DOS SANTOS

: JORGE LUIZ GONCALVES DOS SANTOS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
JANAINA TALITA MARTINS DOS SANTOS e JORGE LUIZ GONCALVES DOS
SANTOS, gpontando-se como autoridade coatora o Tribund de Justica de Séo Paulo
(Apdacdo n.° 0005754-85.2014.8.26.0242).

Extrai-se dos autos que os pacientes foram condenados, em primeiro grau de
jurisdicdo, a pena de 04 (quatro) anos e 02 (dois) meses de reclusdo, em regime inicial

semiaberto, e a0 pagamento de 416 (quatrocentos e dezesseis) diasmulta, no
patamar minimo, por ter incdido na figura tipica prevista no art. 33, caput, da Lei
11.343/2006. Eis o teor do referido decisum no que interessa:

(..)

Na primeira fase de dosimetria da pena, verifica-se que ambos os réus
ndo ostentam maus antecedentes. Assim, sopesando as circunstancias
judiciais previstas no artigo 42 da Le 11.343/06 e no art. 59 do Codigo de
Processo Penal, fixo a pena-base no minimo legdl.

N&o existem circunstancias agravantes, nem atenuantes.

Nenhuma causa de aumento de pena foi encontrada. Por outro lado, é
possivel o reconhecimento da causa de diminuicdo de pena prevista no
artigo 33, 8§ 4.°, da Le n° 11.343/06, posto que 0s réus sao primarios, ndo
havendo indicios de que se dediquem a atividades criminosas nem integrem
organizagdo criminosa.

Todavia, a reducdo deve ser aplicada em seu patamar minimo, tendo
em vista a dta potencididade lesiva do entorpecente comerciaizado pelos
acusados, qual segja, crack. Referido entorpecente apresenta maior
lesividade a estrutura organica da pessoa e com maior e mais rdpido grau
de dependéncia, sendo que as chances de recuperacdo do viciado sdo das
mais baixas que se conhece dentre todas as drogas. A sua utilizagdo esta
intimamente ligada a prética de crimes, uma vez que causa potente
dependéncia psiquica, o que freqlientemente leva o usuario que ndo tem
capacidade monetéria para custear o vicio a prética de ddlitos, para que
possa obter a droga. Assim, o comércio do crack revela-se mais lesivo a
sociedade gque o de outras drogas.

Desse modo, reduzo a pena em 1/6, fixando-a em definitivo em 04 anos
e 02 meses de reclusado, dem de 416 dias-multa.

Estabeleco o0 regime inicid semiaberto para cumprimento da pena
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privativa de liberdade (art. 33 do CP).

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE a pretenséo
punitiva Estatal para:

A) ABSOLVER JORGE LUIZ GONGALVES DOS SANTOS e
JANAINA TALITA MARTINS DOS SANTOS, ambos qualificados nos
autos, da imputagéo de prética do delito previsto no artigo 35, caput, da Lei
11.343/06, por ndo haver prova da existéncia do fato, nos termos do artigo
386, inciso |1, do Cadigo de Processo Pendl;

B)CONDENAR JORGE LUIZ GONCALVES DOS SANTOS e
JANAINA TALITA MARTINS DOS SANTOS, ambos qualificados nos
autos, como incursos no artigo 33, caput da Lei 11.343/06, a pena de
04 (quatro) anos e 02 (dois) meses de reclusdo, no regime inicial
semiaberto, além do pagamento de 416 (quatrocentos e dezesseis)
dias-multa, no valor minimo legal.

Incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, tendo cm vista 0 montante da pena fixado.

Tendo em vista o regime inicid de cumprimento de pena fixado, faculto
aos acusados o direito de apelar cm liberdade, porquanto a manutencdo da
prisdo cautelar se mostra desproporcional. Neste sentido decidiu o E.
Superior Tribuna de Justica: (...) (fls. 34/35).

Inconformada, a Defesa interpds recurso de apelacdo na origem, tendo o
Tribund negado provimento em acérdéo assm fundamentado:

As penas foram criteriosamente bem dosadas, atendendo aos
parémetros da suficiéncia e reprovabilidade na apenagéo.

De sdlientar-se que os apelantes foram beneficiados com o redutor da
pena. A rigor, ndo deveria ser aplicado, mesmo porque a natureza das
drogas apreendida com eles - cocaina, na forma de "crack" -, e
informagdes dos policiais militares que eram conhecidos como traficantes
de substancias entorpecentes, demonstram que se dedicavam a atividade
ilicita de comercializar drogas, porem, nesse aspecto, quedou-se inerte o
Ministério Publico.

No tocante a causa de diminuicdo prevista no art. 46 da Le 11.343/06,
em razdo da semi-imputabilidade dos réus, esta foi corretamente afastada
na r. sentenca recorrida, porquanto a conclusdo pericia redizada através
dos incidentes de dependéncia quimica e toxicolégica confirmam a
imputabilidade no cometimento do crime de tréfico de drogas, pois as
capacidades somente restaram prejudicadas no tocante ao crime de uso de
substancias entorpecentes.

O regime semiaberto para o inicio de cumprimento da pena imposta
também beneficiou os apelantes, pois o de trafico de drogas € grave,
comparado a crime hediondo, o que ensgja a aplicacdo, inicialmente, de um
regime mais severo, mostrando a sociedade a eficaz repressdo a esse tipo
de ddlito.

Ademais, os réus foram surpreendidos na posse de cocaina, na forma
de "crack", substancia esta atamente nociva e que tanto prejudica a
sociedade, merecendo, portanto, que as condutas sejam repreendidas com
mais veeméncia para que se atenda ao fim objetivado na aplicagdo da
sancao penal.
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Diante dos argumentos acima elencados, a r. sentenca acertadamente
condenou 0s recorrentes pela prética do crime de trafico de entorpecentes,
devendo permanecer inalterada por seus préprios e juridicos fundamentos.

Ante o exposto, pelo meu voto, CONHECO e NEGO PROVIMENTO
aos recursos interpostos, mantida ar. sentenca impugnada (fls. 24/26).

Opostos embargos de declaracéo, foram regjeltados.

Veificase que no V. Acorddo ndo existe qualquer omissdo,
contradicdo ou obscuridade capaz de justificar a oposi¢do de embargos de
declaracdo, constando-se que, na verdade, o arrazoado esta voltado na
busca de rediscutir aguilo que ja ficou expressamente decidido, bem se
explicitando no V. Acordéo.

Outrossim, nas razdes de apelacdo nada foi adegado no tocante a
detracéo pena e a aplicacdo de medidas cautelares, ndo podendo a defesa, a
essa atura, inovar nas teses apresentadas em Seu recurso.

Ante 0 exposto, pelo meu voto, REJEITO os embargos de declaragéo
(fl. 15).

No presente mandamus, alega a defesa, em sintese: a) a nulidade do acérddo
de origem pela auséncia de apreciacao do pedido de detracéo de pena; b) nulidade do acordao
de origem pela auséncia de apreciagdo do pedido de reconhecimento do cumprimento das
medidas cautelares como cumprimento de pena; ¢) a possbilidade de aplicacdo do privilégio
previsto no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas em seu patamar maximo; d) que o paciente faz
jus a concessdo do regime inicid aberto; e €) a possbilidade de substituicdo da pena privativa
de liberdade por redtritiva de direitos.

Aduz, a defesa, anda, que ndo houve fundamentacdo suficiente para a
aplicacdo da causa de diminuicdo previstano art. 33, 8 4° da Le 11.343/2006.

Ressdta, também, que os pacientes permaneceram em liberdade desde a
sentenca até o julgamento da apelacdo pelo tribund de origem.

Ao find, pedem, liminarmente, a concessdo da ordem para que possam
continuar aguardando em liberdade o julgamento do presente writ, ou que sgja fixado o regime
aberto para inico do cumprimento da pena.

No mérito, pugnam para que a ordem sgja concedida com o fim de aplicar o
privilégio do § 4° do art. 33 da Le 11.343/2006 em seu patamar maximo; bem como para que
hga a fixacdo do regime aberto para cumprimento da pena, e a detracdo do periodo ja
cumprido em prisdo provisdria e a titulo de medidas cautelares.

A liminer foi indeferida as fls. 44/46.

Foram prestadas informacdes as fls. 52/76 e 78/106.

Com vigta dos autos, manifestou-se 0 Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra da Subprocuradora-Geral Raquel Elias Ferreira Dodge, pela denegacdo da ordem
(fls. 109/112).
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HABEAS CORPUS N° 373.217 - SP (2016/0257381-4)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. ALEGADA OMISSAO. NAO OCORRENCIA.
MATERIAS NAO VENTILADAS NAS RAZOES DE APELACAO.
NULIDADE. AUSENCIA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIC}AO.
QUANTUM DE INCIDENCIA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
NATUREZA DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE APREENDIDA.
ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA. REGIME ABERTO E
SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A
4 ANOS. NAO CONHECIMENTO.

1. As matérias referentes a detracdo e a aplicacdo de medidas cautelares ndo
foram ventiladas nas razdes do recurso de apelacéo, razéo pela qua néo foram
apreciadas pdo Tribund a quo, ndo havendo faar, pois em omissio e,
tampouco, em nulidade,

2. O estabelecimento do redutor na fracéo de 1/6 ndo se mostrou, de modo
flagrante, desarrazoado, diante da natureza da substancia entorpecente
apreendida em poder dos pacientes - 151,69 gramas de crack, - a atrar a
incidéncia do art. 42 da Lei n.° 11.343/2006. Motivada de maneira concreta a
fixagdo do quantum de aplicacdo do referido beneficio, ndo ha faar em
ilegalidade.

3. A subdtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos
submete-se a regéncia do art. 44 do Cadigo Penal, segundo o qua so faz jus ao
beneficio legd o condenado a pena inferior a 4 anos. Na espécie, tendo a
reprimenda find alcancado 4 anos e 2 meses de reclusdo, néo é possivel a
pretendida substituicdo. Pelo mesmo raciocinio, também € inviave a fixacdo do
regime aberto.

4. Habeas corpus né&o conhecido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

estaco, inicidmente, que se trata de habeas corpus subgtitutivo de recurso
especia, o que impede 0 seu conhecimento. Cabe avaiar, de qualquer sorte, a existéncia de
ilegdidade patente, a ensgjar a concessao de ordem de oficio.

No tocante a aegacdo de nulidade do acérddo em razéo da omisso da andise
das matérias referentes a detracdo e a aplicacdo de medidas cautelares, verificase que a
Corte de origem congignou, no aresto que julgou os embargos de declaracéo opostos pela
Defesa, que tais temas sequer foram ventilados nas razdes de apelacdo, razéo pela qua néo
foram apreciados peo Tribund a quo.

Ora, consoante sdlientou o Colegiado estadual, ndo foi instado a se manifestar
acerca das referidas questdes, de modo que néo € dado a Defesa inovar a matéria em sede de
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N&o ha, pois, faar em omissdo e, tampouco, em nulidade.

Quanto ao patamar de diminuicdo, na terceira fase da dosmetria, €is o que
consignou o0 Juizo de primeraingancia

(...) areducdo deve ser aplicada em seu patamar minimo, tendo em
vista a dta potencididade lesiva do entorpecente comercidizado pelos
acusados, qual seja, crack. Referido entorpecente apresenta maior
lesividade a estrutura organica da pessoa e com maior e mais rapido grau
de dependéncia, sendo que as chances de recuperacéo do viciado séo das
mais baixas que se conhece dentre todas as drogas. A sua utilizacdo esta
intimamente ligada a prética de crimes, uma vez que causa potente
dependéncia psiquica, o que freqientemente leva o usuario gue ndo tem
capacidade monetaria para custear o vicio a prética de delitos, para que
possa obter a droga. Assim, 0 comércio do crack revela-se mais lesivo a
sociedade gque o de outras drogas.

Desse modo, reduzo a pena em 1/6, fixando-a em definitivo em 04 anos
e 02 meses de reclusdo, dem de 416 dias-multa (fls. 34/35).

Verificase, pois, que ndo ha nada a retificar, porquanto o estabelecimento do
redutor na fracéo de 1/6 néo se mostrou, de modo flagrante, desarrazoado, diante da natureza
da substancia entorpecente apreendida em poder dos pacientes - 151,69 gramas de crack (fl.

27).
Com efeito, é este 0 expirito da Lel Antidrogas, que digode:

Art. 42. O juiz, na fixagdo das penas, considerara, com preponderancia
sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a quantidade da
substancia ou do produto, a personalidade e a conduta socia do agente.

Dessarte, motivada de maneira concreta a fixagdo do quantum de aplicacdo
da referida benesse, em razéo da natureza da droga encontrada em poder do paciente, ndo ha
falar em ilegdidade. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO FIXADA EM 1/6. PLEITO DE AUMENTO
DA FRACAO REDUTORA. INVIABILIDADE. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA QUE JUSTIFICAM A FRACAO UTILIZADA.
REGIME ABERTO E SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
PENA SUPERIOR A 4 ANOS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Superior Tribuna de Justica, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribuna Federa, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso proprio,
prestigiando 0 sistema recursal a0 tempo que preserva a importancia e a
utilidade do habeas corpus, visto permitir a concessdo da ordem, de oficio,
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nos casos de flagrante ilegaidade.

- Deve ser mantida a frag&o redutora de 1/6, pelo reconhecimento da
causa de diminuicdo do § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, quando o
acord@o, dentro da discricionariedade permitida por le, fundamenta,
concretamente, na quantidade e natureza da droga apreendida.

- Tendo em vista 0 ndo redimensionamento da pena e mantido o
patamar acima de 4 anos, o paciente ndo faz jus ao regime aberto,
conforme disposi¢des do art. 33, § 2°, do Cddigo Pend.

- N&o ha se falar em substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, tendo em vista que o quantum da pena aplicada
supera o limite previsto no art. 44, inciso |, do Cadigo Penal.

- Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 336.468/RS, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 19/04/2016)

HABEAS CORPUS. IMPETRAGAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

(...)

TRAFICO DE ENTORPECENTES. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
FRACAO DO REDUTOR. DISCRICIONARIEDADE. QUANTIDADE E
VARIEDADE DE DROGAS. MITIGA(;AO INFERIOR AO MAXIMO
ACERTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.

1. Tendo o legidador previsto apenas 0s pressupostos para aincidéncia
do beneficio lega, deixando, contudo, de estabelecer os parametros para a
escolha entre a menor e a maior fragcBes indicadas para a mitigacdo pela
incidéncia do § 4° do art. 33 da nova Le de Drogas, devem ser
consideradas as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP e, com
preponderéncia, a natureza e a quantidade da droga, a personalidade e a
conduta socia do agente.

2. Inexiste ilegalidade na manutencdo do redutor no patamar de 1/3 (um
terco), de acordo com o previsto nos arts. 42 da Le 11.343/06 e 59 do CP,
dado o expressivo volume dos entorpecentes apreendidos e sua variedade.

(...)

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 317.172/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 07/04/2016, DJe 12/04/2016)

RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUICAO DE PENA. MAUS ANTECEDENTES. PERIODO
DEPURADOR. FRA(;AO DA MINORANTE. FUNDAMENTAQAO
CONCRETA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Consoante entendimento deste Superior Tribunal, decorrido o prazo
de cinco anos entre a data do cumprimento ou a extingdo da pena e a
infracdo  posterior, a condenacdo anterior, embora ndo possa
prevalecer para fins de reincidéncia, pode ser sopesada a titulo de maus
antecedentes. Precedentes.

2. Sem embargo, ndo ha como afastar a aplicacdo da minorante
prevista no § 4° do art. 33 da Le de Drogas pela simples existéncia de
duas  condenacBes transitadas em julgado com extincdo da
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punibilidade hé& tanto tempo, maxime porque, aém de o recorrido ser
tecnicamente prim&io ao praticar o0 crime em comento, ndo ha
noticias de que se dedique a atividades delituosas ou de que integre
organizagdo Criminosa.

3. Se o transcurso do tempo impede que condenacBes anteriores
configurem reincidéncia, esse mesmo fundamento - o lapso tempord -
deve ser sopesado na andise das condenacBes geradoras, em tese, de
maus antecedentes.

4. Embora o Supremo Tribunal Federal ainda ndo tenha decidido o
mérito do RE n. 593.818 RG/SC - que, em repercussdo gerd ja
reconhecida (DJe 3/4/2009), decidird se existe ou ndo um prazo limite
para se sopesar uma condenag8o anterior como maus antecedentes
-, ho caso, firme na ideia que subjaz a temporaidade dos antecedentes
criminais, devem ser relativizados os dois registros penais tdo antigos
do acusado, de modo a ndo lhes imprimir excessivo relevo a ponto de
impedir a incidéncia da minorante descrita no 8 4° do art. 33 da L& de
Drogas.

5. A escolha do percentual de diminuicdo de pena previsto no art. 33,
8 4° da Le n. 11.343/2006 decorre da discricionariedade vinculada do
julgador, de modo que a ateracdo do quantum de reducdo nesta instancia
superior depende da demonstracdo de ilegalidade ou de teratologia,
inexistente no caso.

6. Recurso especial néo provido.

(REsp 1160440/MG, Re. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/03/2016)

Ademais, a Corte de origem destacou que os pacientes sequer fariam jus a
incidéncia do beneficio em tegtilha, tendo em vista que "a natureza das drogas apreendida com
eles - cocaina, na forma de ‘crack’ -, e informagdes dos policias militares que eram
conhecidos como traficantes de substéncias entorpecentes, demonstram que se dedicavam a
atividade ilicita de comercidizar drogas' o que impede a aplicacdo da referida minorante, a
qud, todavia, foi mantida em homenagem ao principio do non reformatio in pejus.

No que tange a possibilidade de subgtituicéo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, imperativo transcrever o comando de regéncia da matéria, previsto no
Cadigo Pend:

Art. 44. As penas restritivas de direitos sdo autbnomas e substituem as
privativas de liberdade, quando:

| - aplicada pena privativa de liberdade ndo superior a quatro anos e
o crime ndo for cometido com violéncia ou grave ameaga a pessoa ou,
qualquer que sga a pena aplicada, se o crime for culposo; (Redacéo
dada pelaLe n°9.714, de 1998)

No caso em tela, a reprimenda find dos pacientes foi fixada em 4 anos e 2
meses de reclusdo, ultrapassando, portanto, o limite legd para incidéncia da benesse nos
crimes dolosos. Assm, de acordo com a disciplina do indituto da pena restritiva de direitos,
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tem-se que ndo é possivel o atendimento da pretensdo deduzida no presente writ. Nesta
senda:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. (...) SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. INVIABILIDADE. PENA IMPOSTA
SUPERIOR A 4 ANOS DE RECLUSAO. (...) HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

(...)

- Mantida condenacéo em 5 (cinco) anos de reclusdo, ndo ha como
acolher do pedido de substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, uma vez que ausentes os requisitos do art. 44, I, do
Cadigo Pendl.

(...)

(HC  253.002/sP, Rd. Ministro ERICSON  MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 16/10/2014, DJe 03/11/2014)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. MINORANTE
PREVISTA NO § 4° DO ARTIGO 33 DA LEl 11.343/2006.
PRETENDIDA APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS EVIDENCIADA. REGIME MAIS BRANDO.
POSSIBILIDADE EM TESE. SUBSTITUIQAO DA PENA.
IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

(...)

5. Mostra-se inviavel proceder-se a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, pois o paciente foi condenado a
reprimenda superior a 4 anos, fora, portanto, do limite objetivo previsto no
inciso | do artigo 44 do Codigo Penal.

6. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, apenas
para que o Juizo das Execucdes proceda a andise do caso concreto,
aferindo a eventual possibilidade de fixar ao paciente regime inicid mais
brando de cumprimento de pena, aluz do artigo 33 do Cédigo Penal.

(HC 297.406/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 03/11/2014)

Do mesmo modo, invidvel a pretendida alteraco do regime inicid, porquanto a
pena find foi fixada em patamar superior a 4 anos, o que impede a fixacdo do regime aberto
para 0 cumprimento inicid da reprimenda, nos termos do art. 33, § 2° dinea "c", do Codigo
Penal.

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



