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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°941.486 - PE (2016/0166674-7)

RELATOR
AGRAVANTE
PROCURADORE
S

AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRO SERGIO KUKINA
: ESTADO DE PERNAMBUCO
: CATARINA DE SA GUIMARAES RIBEIRO E OUTRO(S) -

PEO21217
DIEGO FRANKLIN PEREIRA DE FREITAS E OUTRO(S) -
PE001189B

: JOSE RIVALDO VIEIRA VILAR
: MARCO AURELIO CARNEIRO DE MENEZES - PE022691

GILMAR JOSE MENEZES SERRA JUNIOR - PE023470
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. FORNECIMENTO
DE MEDICAMENTOS. AUSENCIA DE NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ASTREINTES. REDUCAO DO
VALOR. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7ISTJ.

1. Néo houve ofensa a0 art. 535 do CPC/73, na medida em que o
Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que |he
foram submetidas, apreciando integrdmente a controvérsia posta nos
autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavoréavel ao
interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacao jurisdiciond.

2. Na via especid ndo € cabive, em regra, a reviséo do vaor fixado
pelas ingténcias ordinarias a titulo de multa di&ria por descumprimento da
obrigagcdo de fazer, ante a impossihilidade de andlise de fatos e provas,
conforme a SUmula 7/STJ. Contudo, a jurisprudéncia desta Corte admite,
em carater excepciona, que o quantum arbitrado a titulo de astreintes
sgja dterado, caso se mostre irrisdrio ou exorbitante, em clara afronta
aos principios da razoabilidede e da proporciondidade. No caso dos
autos, 0 agravante ndo demonstrou que o vaor arbitrado se revelaria
EXCessiVo.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, negar provimento a0 agravo
interno, nos termos do voto do Sr. Minigro Relaor. Os Srs. Ministros Regina Helena Costa,
Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maa FHlho e Benedito Gongalves votaram com o Sr.

Minisro Rdator.

Bradlia (DF), 22 de novembro de 2016(Data do Julgamento)



e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator

Documento: 1557183 - Inteiro Teor do Acordéao - Site certificado - DJe: 06/12/2016 Pagina 2 de 4



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°941.486 - PE (2016/0166674-7)

RELATOR :MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADORES :CATARINA DE SA GUIMARAES RIBEIRO E OUTRO(S) -
PE021217
DIEGO FRANKLIN PEREIRA DE FREITAS E OUTRO(S) -
PE0011898B

AGRAVADO :JOSE RIVALDO VIEIRA VILAR

ADVOGADOS : MARCO AURELIO CARNEIRO DE MENEZES - PE022691
GILMAR JOSE MENEZES SERRA JUNIOR - PE023470

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo interno contra decisdo que negou provimento ao agravo em recurso especial, com gpoio
nas seguintes razdes. (1) auséncia de negativa de prestacéo jurisdiciond; (11) em recurso especial
€ incabivel, em regra, a revisdo do vaor da multa di&ia por descumprimento da obrigacdo de
fazer, ante a imposshilidade de reexame de provas (Simula 7/STJ); (111) o recurso especia
deixou de impugnar fundamento basilar que ampara o acorddo recorrido, 0 que 0 o obstéculo
previsto na Simula 283/STF.

Preiminarmente a parte agravante requer a suspensdo do presente feito até o
julgamento do Recur so Especial n. 1.474.665/R S, submetido ao rito dos recursos repetitivos,

Ademais, repisa a tese de negativa de prestacéo jurisdiciond e defende que néo
incide o Gbice previsto na Simula 7/STJ, pois o0 vaor da multa mostrou-se exorbitante razéo pela

qua admite-se a sua revisao.

Por fim, afirma que refutou todos os fundamentos do acordao recorrido, o que
afasta o Gbice previsto na Simula 283/STF.

O prazo para a parte agravada apresentar impugnacdo transcorreu in albis (fl.
752).

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Rdator): A irresignacéo

nao merece acolhimento.

Inicidmente, convém transcrever o teor da decisdo monocrética proferida no
REsp 1.474.665/RS, de relatoria do Min. Benedito Gongaves, que afetou a matéria referente a
multa prevista no art. 461 do CPC, nostermos do art. 543-C do CPC, in verbis:

Trata-se de recurso especial admitido pelo Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul como representativo de controvérsia,
nos termos do art. 543-C, 8 1° do CPC, a qual respeita a
possibilidade de ser imposta a multa a que alude o art. 461 do CPC,
nos casos de descumprimento da obrigacdo de fornecer
medicamentos, imposta a ente estatal. Infere-se que até o presente
momento o tema supra nao foi submetido a Corte nos termos dos
arts. 543-C do CPC e 2.° da Resolucdo/STJ n. 8, de 7 de agosto de
2008. Dessarte, tendo em vista a multiplicidade de recursos a
respeito da questdo juridica em foco, admito o processamento do
presente recurso repetitivo, a fim de que a controvérsia sea
dirimida no ambito da Primeira Secdo do STJ e, para tanto,
determino a adocdo das seguintes providéncias: a) em face do
interesse da Unido, dos Estados e do Distrito Federal no
julgamento da matéria, oficie-se a Unido e aos Excelentissimos
Senhores Governadores das Unidades da Federacédo para,
guerendo, se manifestarem a respeito, no prazo de quinze dias; b)
dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art.
32, 11); ¢) comunique-se, com coépia da presente decisdo, aos
Ministros da 12 Secdo do STJ e aos Presidentes dos Tribunais de
Justica e dos Tribunais Regionais Federais, nos termos e para 0s
fins previstos no art. 2°, 8§ 2° da Resolugcdo n. 8/2008; d)
suspenda-se 0 julgamento dos demais recursos sobre a matéria
versada no presente apelo nobre, consoante preceitua o § 2.° do
art. 2.° da Resolugdo/STJ n. 8/2008. Publique-se. Intime-se.
Oficie-se. Brasilia (DF), 22 de agosto de 2014. Ministro BENEDITO
GONGCALVES Relator

Pelo teor da decisdo, verifica-se que a matéria afetada diz respeito a possibilidade
de imposicdo da multa prevista no art. 461 do CPC/73, nos casos de descumprimento da

obrigacéo de fornecer medicamentos pelo ente estatal.

Sendo assm, como o recurso especia foi interposto t&o somente com a alegacéo
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de omissdo do acorddo recorrido e sob o fundamento de que o vaor da multa foi excessivo, néo

assiste razéo ao agravante ao pleitear a suspensao do presente feito.

Ademais, no que pertine a irresignacéo de que o Tribuna negou a prestacéo
jurisdiciond, convém transcrever o seguinte trecho da decisdo monocrética confirmada pelo
aresto recorrido (fls. 343/345):

No tocante a multa diaria de R$ 2.000.00 dois mil reais), verifico
gue a mesma se mostra razoavel emfuncéo da gravidade da doenca
gue acomete a paciente ora apelada, sendo amplamente aceita pela

jurisprudéncia pétria a sua aplicabilidade em casos analogos,
sendo vejamos.

()

Inclusive, ressalte-se que a referida multa ja foi objeto de
apreciacao desta Corte de Justica quando do julgamento do agravo
de instrumento n° 0309901-4.
Como se V& nao houve ofensa ao art. 535 do CPC/73, na medida em que o
Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir
julgamento desfavoravel a0 interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacéo
jurisdiciond.

Quanto ao vaor da multa, como antes asseverado, na via especial néo é cabive,
em regra, a revisdo do vaor fixado pelas ingtancias ordindrias a titulo de multa di&ia por
descumprimento da obrigacdo de fazer, ante a impossbilidade de andlise de fatos e provas,
conforme a Simula 7/STJ. Contudo, a jurisprudéncia desta Corte admite, em caréter excepciond,
gue o quantum arbitrado a titulo de astreintes sga dterado, caso se mostre irrisorio ou

exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionaidade.

No caso dos autos, 0 agravante ndo demonstrou gque o valor arbitrado se revelaria

excessivo. Quanto ao ponto, 0 voto condutor do acdrdéo ora impugnado consignou (fls. 337/343):

As provas constantes nos autos deixam claro que é patente a
gravidade da doenca que aflige o apelado, portador de Doenca
Arterial Coronéria (DAC), pelo que o fornecimento do aparelho
pleiteado, Sstema AngelMed Guardian Monitor Intracardiaco -
Cod. 40.05.008-4 + eletrodo ventricular - Cod. 40.05.0006-8 +
dispositivo externo (EXD), nos termos prescritos por profissional
médico no laudo de fl.27/32, é indispensavel a efetividade aos
direitos a salude, a vida e a dignidade da pessoa humana,
assegurados nos art. 5° e 196 da Constituicio Federal.

()
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No tocante a multa didria de R$ 2.000,00 (dois mil reais), verifico
gue a mesma se mostra razoavel em funcdo da gravidade da doenca
gue acomete a paciente ora apelada, sendo amplamente aceita pela
jurisprudéncia patria a sua aplicabilidade em casos analogos,
senéo vejamos:

Desse modo, deve ser mantido o valor estabelecido a titulo de astreintes, tendo

em vista que ancorado no contexto fatico delineado nos autos, ndo se mostrando exorbitante.

Em reforgo, transcrevo as ementas dos seguintes julgados.

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO A SAUDE.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS ALEGADA OFENSA AO
ART. 535 DO CPC/73. INEXISTENCIA. ASTREINTES REDUQAO
DO VALOR. REEXAME DE PROVAS |IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I. Agravo interno interposto em 16/06/2016, contra decisdo
monocratica, publicada em 11/05/2016, que, por sua vez, julgara
recurso interposto contra decisdo que inadmitira o0 Recurso
Especial, publicada na vigéncia do CPC/73.

I1. Na origem, trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de
medida liminar, objetivando a aquisicdo, pelo Estado de
Pernambuco, dos medicamentos AVASTIN 440mg, COMPOSTAR
40mg e KYTRUL 3mg, conforme prescricdio do médico do
impetrante.

[1l. Nao ha falar, na hipétese, em violagdo ao art. 535 do CPC/73,
porquanto a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da
pretensdo deduzida, de vez que os votos condutores do acérdao
recorrido e do acérddo proferido em sede de Embargos de
Declaracao apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e
completo, as questdes necessarias a solucdo da controveérsia,
dando-lhes, contudo, solucdo juridica diversa da pretendida.

IV. No caso, o Tribunal a quo majorou o valor das astreintes para
R$ 2.000,00 (dois mil reais), por dia, diante do quadro fatico
delineado nos autos, notadamente do grave estado de saude do
impetrante, bem como do descumprimento, pelo ente publico, da
decisdo judicial que deferira a antecipacdo dos efeitos da tutela.

V. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "rever o entendimento do
Tribunal de origem, que consignou pela manutencdo da multa
cominatdria fixada pelo Juizo de 1° Grau por descumprimento da
decisdo de fornecimento de medicamento, demandaria necessario
revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso
especial, a luz do ébice contido na Simula n. 7/STJ" (STJ, Agint no
AREsp 728.833/PE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 09/06/2016). No mesmo sentido: "A
revisiao do valor arbitrado a titulo de multa exige, em regra, o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que ndo é
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Em face

E o voto.

possivel em sede de recurso especial, em face do obice da Simula
7/STJ. Tal situacdo, no entanto, pode ser excepcionada quando o
referido valor se mostrar exorbitante ou irrisorio, situacdo nao
verificada no caso dos autos' (STJ, AgRg no AREsp 844.841/PE,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe de 15/04/2016).

V1. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 890.563/PE, Red. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe
14/10/2016)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/73. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS. MULTA DIARIA POR DESCUMPRIMENTO
DE OBRIGACAO DE FAZER. VALOR FIXADO PARA ASTREINTES
RAZOABILIDADE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 1.
Verifica-se, inicialmente, ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do
CPC/73, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questbes que |he foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes
autos. Ressalte-se que ndo se pode confundir julgamento
desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestacao jurisdicional.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite, em
carater excepcional, que o quantum arbitrado seja alterado, caso
se mostre irrisorio ou exorbitante, em clara afronta aos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade. A parte agravante,
contudo, ndo demonstrou que o valor arbitrado, na espécie, seria
excessivo, de forma que o acordao recorrido deve ser mantido.
Obice da Simula 7/STJ 3. Agravo regimental a que se nega
provimento.

(AgRg no AREsp 570.702/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 22/09/2016)

do exposto, nego provimento ao agravo interno.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0166674-7 AREsp 941.486 / PE

NUmeros Origem: 00532625720138170001 364151200 532625720138170001
PAUTA: 22/11/2016 JULGADO: 22/11/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO

AGRAVANTE . ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADORES : CATARINA DE SA GUIMARAES RIBEIRO E OUTRO(S) - PE021217
DIEGO FRANKLIN PEREIRA DE FREITAS E OUTRO(S) - PEO01189B
AGRAVADO : JOSE RIVALDO VIEIRA VILAR
ADVOGADOS : MARCO AURELIO CARNEIRO DE MENEZES - PE022691
GILMAR JOSE MENEZES SERRA JUNIOR - PE023470

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servigos -
Saude - Tratamento M édico-Hospitalar e/ou Fornecimento de M edicamentos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADORES : CATARINA DE SA GUIMARAES RIBEIRO E OUTRO(S) - PE021217
DIEGO FRANKLIN PEREIRA DE FREITAS EOUTRO(S) - PE001189B

AGRAVADO . JOSERIVALDO VIEIRA VILAR

ADVOGADOS : MARCO AURELIO CARNEIRO DE MENEZES - PE022691

GILMAR JOSE MENEZES SERRA JUNIOR - PE023470

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho e
Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



