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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.248.624 - PR (2011/0081826-5)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

AGRAVANTE : ADUCCI ANTONIO DE SOUZA E OUTROS

ADVOGADA : LUCIANA GIL COTTA E OUTRO(S)

AGRAVADO : UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA - UFPR

PROCURADOR  : JOAO BATISTA DA FONTOURA MARQUES E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARTS. 458, II, E
535, | E 1, DO CPC. VIOLAGAO. NAO OCORRENCIA.
DIFERENCAS REMUNERATORIAS. COMPENSAGCAO. OFENSA A
COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA. MATERIA FATICA.
EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Tendo o Tribund de origem se pronunciado de forma clara e precisa
sobre as questes postas nos autos, assentando-se em fundamentos
suficientes para embasar a decisdo, ndo ha falar em afronta aos arts. 458, I,
e 535, I, do CPC, ndo se devendo confundir "fundamentacéo sucinta com
auséncia de fundamentacdo” (REsp 763.983/RJ, Re. Min. NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, DJ 28/11/05).

2. "Néo ofende a coisa julgada [...] a compensacdo do indice de 28,86%
com regjustes concedidos por leis posteriores a Ultima oportunidade de
alegacdo da objecéo de defesa no processo cognitivo, marco tempord que
pode coincidir com a data da prolacdo da sentenca, o exaurimento da
insténcia ordinaria ou mesmo o trangito em julgado, conforme o caso” (REsp
1.235513/AL, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 20/8/12 — sob o rito do art.
543-C, do CPC).

3. Hipdtese em que houve expresso reconhecimento no titulo exequendo de
gue as eventuais antecipages sdariais concedidas por conta do percentual
de 28,86% deveriam ser compensadas, motivo pelo qua ndo ha faar que o
acordao recorrido afrontara a coisa julgada.

4. "Para se reputar corretos (ou incorretos) os calculos apresentados, face a
ndo observancia de compensagdes eventua mente devidas ou, ainda, ante a
néo aplicagdo correta da Portaria MARE 2.179/98, ter-se-ia que reexaminar
todo o acervo fético-probatdrio produzido, 0 que € incabivel na via especial,
a teor da Simula 07/STJ' (AgRg no REsp 850.906/RS, Rd. Min. JANE
SILVA, Des. Conv. Do TIMG, Sexta Turma, DJe 22/4/08).

5. "O Superior Tribuna de Justica tem jurigorudéncia firme quanto a
inadmissibilidade da revisdo do quantitativo em que autor e réu decairam do
pedido para fins de aferir a sucumbéncia reciproca ou minima, por implicar
reexame de matéria fético-probatoria, vedado pela Simula 7/STJ' (AgRg no
REsp 1.110.486/SC, Rd. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
Primeira Turma, DJe 15/2/12).

6. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs.
Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Goncalves, Sérgio Kukina e Ari
Pargendler votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 19 de novembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.248.624 - PR (2011/0081826-5)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : ADUCCI ANTONIO DE SOUZA E OUTROS
ADVOGADA : LUCIANA GIL COTTA E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA - UFPR

PROCURADOR : JOAO BATISTA DA FONTOURA MARQUES E OUTRO(S)

RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por ADUCCI ANTONIO DE SOUZA
e OUTROS contra decisdo de minha relatoria, que negou seguimento ao Seu recurso especial,
assim concebida (fls. 362/366€):

Trata-se de recurso especial manifestado por ADUCCI ANTONIO DE
SOUZA e OUTROS, com base no art. 105, 111, "a', da Congtituicdo Federal,
contra acérdao do Tribunal Regiona Federal da 42 Regido assim ementado (fl.
310e):

EMBARGOS A EXECUCAO. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.
TERMO FINAL DO REAJUSTE DE 28,86%. COMPENSACAO.
EVOLUCAO FUNCIONAL. LEI N° 8.627/93 E PORTARIA MP
2.179/98. MP 1.704/98. JUROS DE MORA. PERCENTUAL.

1. A execucdo de sentenga contra a Fazenda Publica prescreve em
cinco anos, contado do seu transito em julgado (Simula nQ' 150 do STF).

2. Na integrdizacdo do regjuste de 28,86% devem ser compensados
0s reposicionamentos concedidos pela Le n° 8.627/93 e abatidos os
percentuais deferidos em funcdo da MP 1.704/98 e da Portaria MARE
2.179/98.

3. Conforme a jurisprudéncia do STJ, a Medida Provisdria n°
2.180-35/2001, que acrescentou o art. 1°-F a Le n. 9.494/97, incide
somente nas agdes g uizadas apos sua vigéncia.

Sustentam os recorrentes violagdo aos seguintes dispositivos legais.a

a) arts. 458, I, e 535, 11, do CPC, asseverando que o Tribunal de origem
rejeitara seus embargos declaratérios sem, contudo, sanar as omissdes
apontadas no acérdao regiona embargado;

b) arts. 467. 468, 471 e 474 do CPC, ao argumento de que o acorddo
recorrido contrariaria a coisa julgada, uma vez que o titulo executivo
reconheceu seu direito ao regjuste de 28,86% sem determinar a compensacéo
com outros regjustes sendo aqueles concedidos pelas Leis 8.622/93 e
8.627/93, inexigtindo possibilidade de compensacdo em face de evolucdo
funcional ou reposicionamento dos servidores em suas respectivas carreiras,

c) arts. 3° Il, e 5° da Le 8.627/93 e 7° da Le 8.622/93, tendo em vista
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gue, "conforme se depreende desses dispositivos, as diferencas resultantes
dos reposicionamentos de até trés padrdes de vencimento estipuladas no art.
39, inciso |, da Le 8.627/93, foram efetivamente pagas no més de marco de
1993", de sorte que "quaisquer reposicionamentos posteriores a essa data —
como as progressdes ou regjustes da mencionada Portaria MARE — néo
podem ser tidos como decorrentes da conjugacédo dessas duas leis e, portanto,
ndo podem ser levados em consideragéo para fins de compensac&o™ (fl. 338e);

d) art. 20, 88 3° e 4°, do CPC, na medida em que seria irriséria a verba
honoréria arbitrada nas Instancias ordin&rias — R$ 3.500,00 (trés mil e
guinhentos reais) —, quando comprado com a pretensdo deduzida na peticdo
inicid dos embargos a execucdo e os valores efetivamente consagrados na
sentenca.

Contrarrazbes as fls. 348/352e. Recurso admitido na origem (fls.
353/354¢€).

E o relatdrio. Decido.

De inicio, tendo o Tribuna de origem se pronunciado de forma clara e
precisa sobre as questdes postas nos autos, assentando-se em fundamentos
suficientes para embasar a decisdo, ndo ha falar em afronta aos arts. 458, 11, e
535, Il, do CPC, ndo se devendo confundir "fundamentagdo sucinta com
auséncia de fundamentacdo" (REsp 763.983/RJ, Red. Min. NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, DJ 28/11/05).

Quanto ao mérito, o Tribunal a quo confirmou a sentenca que julgara
parcialmente procedentes os embargos a execucdo da UFPR, por entender que
deveriam prevalecer os calculos apresentados pela Contadoria Judicial que, por
sua vez, levou em consideracdo os reflexos da Le 8.627/93 e da MP 1.704/98
na evolucdo funcional dos servidores. Entendeu a Turma Julgadora,
outrossim, que referidos célculos ndo ofenderiam a coisa julgada, hgja vista
que "ndo ficou expressamente vedada na sentenca a aludida compensacéo” (fl.
308e).

Ocorre que a Primeira Secdo deste Superior Tribunal, no julgamento do
REsp 1.235.513/AL (Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 20/8/12), sob o rito dos
recursos representativos de controvérsia repetitiva previsto no art. 543-C, do
CPC, firmou a compreensdo no sentido de que somente seria possivel
compensar 0S regjustes expressamente reconhecidos no titulo judiciad
exequendo e agueles outros concedidos apds 0 seu transito em julgado. A
propdsito, confira-se o seguinte trecho do voto condutor do referido acérdao:

Pois bem.

A partir da Certiddo Narrativa de fl. 37e (Apenso n° 01), se extrai que:

(iv) opostos segundos embargos declaratérios, também foram acolhidos
em parte para se esclarecer "que as antecipacdes salariais concedidas
por conta do percentual de 28,86% serdo compensadas, sendo a
referéncia expressa a Medida Provisoria 583/94 (Lel n. 9367/96) apenas
um exemplo de antecipacdo, referido no voto do Minisro Mauricio Correa
(no ROMS 22307-7)";

Verificarse, portanto, que houve expresso reconhecimento no titulo
exequendo de gue as eventuais antecipacfes salariais concedidas por conta
do percentual de 28,86% deveriam ser compensadas, motivo pelo qua ndo
ha falar que o acérdéo recorrido afrontara a coisa julgada.
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Por sua vez, esta Corte j& se manifesto no sentido de que, "[p]ara se
reputar corretos (ou incorretos) os calculos apresentados, face a ndo
observancia de compensacdes eventualmente devidas ou, ainda, ante a nédo
aplicacdo correta da Portaria MARE 2.179/98, ter-se-ia que reexaminar todo o
acervo fético-probatério produzido, o que é incabivel na via especial, ateor da
Simula 07/STJ" (AgRg no REsp 850.906/RS, Rel. Min. JANE SILVA, Des.
Conv. Do TIMG, Sexta Turma, DJe 22/4/08).

Por fim, "[a] jurisprudéncia desta Corte veda a apreciacéo do quantitativo
em que autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem como a
proporcdo em que cada parte ficou sucumbente em relacdo ap pedido inicid,
por ensgjar o revolvimento de matéria eminentemente féica' (AgRg no REsp
1.383.056/RS, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe
25/9/13).

Ante 0 exposto, nos termos do art. 557, caput, do CPC, nego
seguimento ao recurso especial.

Intimem-se.

Nas razdes do agravo regimentd, indstem os agravantes nas teses de violagdo
a0s seguintes digpogtivos legas.

a) arts. 458, Il, e 535, Il, do CPC, tendo em vista que o Tribund de origem
omitiu-se em apreciar as seguintes teses: (i) configuracdo da coisa julgada; (ii) limitacéo da
compensacao quanto aos vaores pagos a titulo de vencimento basico em marco de 1993; (iii)
necessidade de majoragdo dos honorérios advocaticios, diante da imposshilidade de sua fixagéo
em valores irrisdrios, mormente em face da indispensabilidade do Advogado a administracdo da
Justica;

b) arts. 467. 468, 471 e 474 do CPC, pois 0 acordéo recorrido contrariaria a coisa
julgada, uma vez que o titulo executivo reconheceu seu direto ao regjuste de 28,86% sem
determinar a compensacao com outros regjustes sendo aqueles concedidos pelas Leis 8.622/93 e
8.627/93, inexigindo possbilidade de compensacdo em face de evolucdo funciond ou
repos cionamento dos servidores em suas respectivas carreiras,

c) arts. 3%, 11, e 5°da Le 8.627/93 e 7° da Lei 8.622/93, tendo em vidta que, "as
diferencas resultantes dos reposicionamentos de até trés padrées de vencimento [...] foram
efetivamente pagas no més de marco de 1993", de sorte que "quaisquer repos cionamentos
posteriores a essa data — como as progressdes ou regjustes da mencionada Portaria MARE —
néo podem ser tidos como decorrentes da conjugacdo dessas duas leis e, portanto, ndo podem ser
levados em consideracéo para fins de compensacao” (fls. 374/375¢).

d) art. 20, 88 3° e 4° do CPC, na medida em que seriairrisdria a verba honoraria
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arbitrada nas Instdncias ordindrias — R$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos reais) — quando
comparado com a pretensdo deduzida na peticéo inicid dos embargos a execucéo e os valores
efetivamente consagrados na sentenca.

Alegam, outrossm, que as questdes acima suscitadas ndo demandariam o
reexame de matéria fética, sendo inaplicavel a espécie a vedagao contida na Simula 7/STJ.

E o reatorio.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARTS. 458, II, E
53, | E Il, DO CPC. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA.
DIFERENCAS REMUNERATORIAS. COMPENSACAO. OFENSA A
COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA. MATERIA FATICA.
EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO

PROVIDO.

1. Tendo o Tribund de origem se pronunciado de forma clara e precisa
sobre as questes postas nos autos, assentando-se em fundamentos
suficientes para embasar a deciséo, néo ha falar em afronta aos arts. 458, |1,
e 535, I, do CPC, ndo se devendo confundir "fundamentacdo sucinta com
auséncia de fundamentagcdo” (REsp 763.983/RJ, Rel. Min. NANCY

ANDRIGHI, Terceira Turma, DJ 28/11/05).

2. "Néo ofende a coisa julgada [...] a compensacdo do indice de 28,86%
com regjustes concedidos por leis posteriores a Ultima oportunidade de
alegacéo da objecdo de defesa no processo cognitivo, marco tempord que
pode coincidir com a data da prolagdo da sentenca, 0 exaurimento da
insténcia ordinaria ou mesmo o trénsito em julgedo, conforme o caso” (REsp
1.235513/AL, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 20/8/12 — sob o rito do art.

543-C, do CPC).

3. Hipdtese em que houve expresso reconhecimento no titulo exequendo de
gue as eventuais antecipacdes sdariais concedidas por conta do percentual
de 28,86% deveriam ser compensadas, mativo pelo qua ndo ha falar que o

acordao recorrido afrontara a coisa julgada.

4. "Para se reputar corretos (ou incorretos) os cdculos apresentados, face a
néo observancia de compensactes eventualmente devidas ou, ainda, ante a
néo aplicacdo correta da Portaria MARE 2.179/98, ter-se-ia que reexaminar
todo o acervo fético-probatdrio produzido, 0 que é incabivel na via especial,
a teor da Simula 07/STJ' (AgRg no REsp 850.906/RS, Rel. Min. JANE

SILVA, Des. Conv. Do TIMG, Sexta Turma, DJe 22/4/08).

5. "O Superior Tribuna de Justica tem jurigprudéncia firme quanto a
inadmissibilidade da revisdo do quantitativo em que autor e réu decairam do
pedido para fins de aferir a sucumbéncia reciproca ou minima, por implicar
reexame de matéria fatico-probatoria, vedado pela Stmula 7/STJ' (AgRg no
REsp 1.110.486/SC, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,

Primeira Turma, DJe 15/2/12).
6. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
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MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

O presente agravo regimental N& merece prosperar.

De inicio, tendo o Tribuna de origem se pronunciado de forma clara e precisa
sobre as questdes postas nos autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a
decis@o, ndo ha faar em afronta aos arts. 458, 11, e 535, |1, do CPC, ndo se devendo confundir
"fundamentacdo sucinta com auséncia de fundamentacdo" (REsp 763.983/RJ, Rel. Min.
NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, DJ 28/11/05).

Por sua vez, extrai-se dos autos que o Tribund de origem confirmou a sentenca
gue julgara parciamente procedentes os embargos a execucdo da UFPR, por entender que
deveriam prevalecer os caculos apresentados pela Contadoria Judicid que, por sua vez, levou
em consideracao os reflexos da Lei 8.627/93 e da MP 1.704/98 na evolucéo funcional
dos servidor es. Entendeu a Turma Julgadora, outrossm, que referidos caculos ndo ofenderiam
a coisa julgada, hga visa que "ndo ficou expressamente vedada na sentenca a dudida
compensacdo” (fl. 308e).

Como cedico, a Primeira Secéo deste Superior Tribund, no julgamento do REsp
1.235513/AL (Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 20/8/12), sob o0 rito dos recursos
representativos de controvérsia repetitiva previso no art. 543-C, do CPC, firmou a
compreensdo no sentido de que somente seria possivel compensar 0s reajustes
expressamente reconhecidos no titulo judicial exequendo e aqueles outros concedidos
apds o seu transito em julgado. A propdsito, confira-se o seguinte trecho do voto condutor do

referido acordao:

CONCLUSOES:

Feitas essas consideracdes, a controvérsia pode ser resumida nos
seguintes termos:

(@) As Leis 8.622/93 e 8.627/93 ingtituiram uma revisdo geral de
remuneracdo, nos termos do art. 37, inciso X, da Constituicdo Federal, no
patamar médio de 28,86%, razéo pela qual o Supremo determinou, com base
no principio da isonomia, que este indice deveria ser estendido a todos os
servidores publicos federais, tanto civis como militares;

(b) Ocorre que algumas categorias de servidores publicos federais
também foram contempladas com reajustes especificos nas Leis 8.622/93 e
8.627/93, como ocorreu com os servidores do magistério superior;

(c) A Suprema Corte decidiu, entdo, que, como algumas categorias ja
haviam sido beneficiadas, de modo especifico, com reajustes na prépria Le n.°
8.627/93, esses aumentos deveriam ser compensados no ambito de execucao,
com o indice de 28,86%;
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(d) Tratando-se de processo de conhecimento, é devida a
compensacdo do indice de 28,86% com os reajustes concedidos has Leis
8.622/93 e 8.627/93;

(e) Transitado em julgado o titulo judicial sem qualquer limitacdo ao
pagamento integral do indice de 28,86%, ndo cabe a Unido e as suas
autarquias federais alegar, por meio de embargos, a compensacdo com
reajustes das Leis 8.622/93 e 8.627/93, sob pena de ofender-se a coisa
julgada;

(f) Néo ofende a coisa julgada, todavia, a compensacéo do indice de
28,86% com reajustes concedidos por leis posteriores a ultima
oportunidade de alegacdo da objecdo de defesa no processo cognitivo,
marco temporal que pode coincidir com a data da prolagdo da sentenca, o
exaurimento da instancia ordinéria ou mesmo o transito em julgado. (Grifos
NOSS0S)

Por oportuno, confira-se a respectiva ementa do referido julgado:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E
RESOLUCAO STJ N. 08/2008. SERVIDORES DA UNIVERSIDADE
FEDERAL DE ALAGOASUFAL. DOCENTES DE ENSINO SUPERIOR.
INDICE DE 28,86%. COMPENSACAO COM REAJUSTE ESPECIFICO DA
CATEGORIA. LEIS 8.622/93 E 8.627/93. ALEGACAO POR MEIO DE
EMBARGOS A EXECUCAO. TITULO EXECUTIVO QUE NAO PREVE
QUALQUER LIMITACAO AO INDICE. VIOLACAO DA COISA JULGADA.
ARTS. 474 E 741, VI, DO CPC.

1. As Les 8.622/93 e 8.627/93 ingtituiram uma revisdo gera de
remuneragdo, nos termos do art. 37, inciso X, da Constituicdo da Republica,
no patamar médio de 28,86%, razdo pela qual o Supremo Tribuna Federal,
com base no principio da isonomia, decidiu que este indice deveria ser
estendido a todos os servidores publicos federais, tanto civis como militares.

2. Algumas categorias de servidores publicos federais também foram
contempladas com reajustes especificos nesses diplomas legais, como ocorreu
com os docentes do ensino superior. Em razdo disso, a Suprema Corte decidiu
gue esses aumentos deveriam ser compensados, no ambito de execucédo, com
o indice de 28,86%.

3. Tratando-se de processo de conhecimento, é devida a compensacéo do
indice de 28,86% com os regjustes concedidos por essas leis. Entretanto,
transitado em julgado o titulo judicial sem qualquer limitacdo ao pagamento
integral do indice de 28,86%, ndo cabe a Uni&o e as autarquias federais alegar,
por meio de embargos, a compensacdo com tais regjustes, sob pena de
ofender-se a coisa julgada. Precedentes das duas Turmas do Supremo
Tribunal Federal.

4. N&o ofende a coisa julgada, todavia, a compensacdo do indice de
28,86% com regjustes concedidos por leis posteriores a ultima oportunidade
de alegacdo da objecdo de defesa no processo cognitivo, marco tempora que
pode coincidir com a data da prolagdo da sentenca, 0 exaurimento da instancia
ordinéria ou mesmo o transito em julgado, conforme o caso.

5. Nos embargos a execucdo, a compensacdo sO pode ser alegada se ndo
pode ser objetada no processo de conhecimento. Se a compensagdo baseia-se
em fato que ja era passivel de ser invocado no processo cognitivo, estara a
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matéria protegida pela coisa julgada. E o que preceitua o art. 741, VI, do CPC:
"Na execucdo contra a Fazenda Publica, os embargos s6 poder&o versar sobre
(...) qualquer causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigacdo, como
pagamento, novagdo, compensacdo, transacdo ou prescricdo, desde que
superveniente a sentenca’.

6. No caso em exame, tanto o regjuste geral de 28,86% como o aumento
especifico da categoria do magistério superior originaram-se das mesmas Leis
8.622/93 e 8.627/93, portanto, anteriores a sentenca exeguenda. Desse modo,
a compensacado poderia ter sido alegada pela autarquia recorrida no processo
de conhecimento.

7. Néo arguida, oportunamente, a matéria de defesa, incide o disposto no
art. 474 do CPC, reputando-se "deduzidas e repelidas todas as aegagles e
defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento como a rejeicdo do
pedido”.

8. Portanto, deve ser reformado o aresto recorrido por violagdo da coisa
julgada, vedando-se a compensacdo do indice de 28,86% com regjuste
especifico da categoria previsto nas Leis 8.622/93 e 8.627/93, por absoluta
auséncia de previsdo no titulo judicia exegquendo.

9. Recurso especial provido. Acérdao submetido ao art. 543-C do CPC e
a Resolucdo STJ n.° 08/2008.

Pois bem.
A partir da Certiddo Narrativa de fl. 37e (Apenso n° 01), se extrai que

(i) a agdo de conhecimento guizada pelo Sindicato dos Traba hadores
no Ensgno de 3° Grau na Cidade de Curitiba — SINDITEST, substituto
processua dos ora recorrentes, em desfavor da UFPR foi inicidmente
julgada improcedente em Primeira Instancia;

(i) em grau de Apelacdo, o Tribund de origem julgou procedente o
pleito autora a fim de deferir em favor dos subgtituidos "o aumento de
28,86% a contar de 1° de janeiro até julho de 1994, com correcdo monetaria
a contar do vencimento de cada parcela e juros de mora a partir da

XA,

citacao”;

(i) opostos embargos declaratorios, foram eles parcia mente acolhidos
para afastar a limitacdo temporal imposta no acdrdéo embargado;

(iv) opostos segundos embargos declaratérios, também foram acolhidos
em parte para se esclarecer "que as antecipacdes salariais concedidas
por conta do percentual de 28,86% serdo compensadas, sendo a
referéncia expressa a Medida Provisoria 583/94 (Lel n. 9367/96) apenas
um exemplo de antecipacdo, referido no voto do Minisro Mauricio Correa
(no ROMS 22307-7)";

(v) no julgamento dos embargos infringentes, o Tribund de origem
deu-lhes provimento "a fim de definir que os aumentos decorrentes da Lei
9367/96, a que se vieram convolar as Medidas Provisdrias 583 e 746/94, e
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suas reedicles, ndo estdo aptos a operar compensacaon”;
(Vi) interposto recurso especial, foi ele inamitido;

(vii) o decisum prolatado pela Corte Regiond transitou em julgado em
21/6/01.

Verificase, portanto, que houve expresso reconhecimento no titulo exequendo de
gue as eventuais antecipacOes salariais concedidas por conta do percentual de 28,86%
deveriam ser compensadas, motivo peo qua ndo ha faar que o acérdéo recorrido afrontara a
coisa julgada.

Por sua vez, esta Corte ja se manifesto no sentido de que, "[p]ara se reputar
corretos (ou incorretos) os caculos apresentados, face a ndo observancia de compensagtes
eventualmente devidas ou, ainda, ante a nd&o aplicacdo correta da Portaria MARE 2.179/98,
ter-se-ia que reexaminar todo o acervo fatico-probatério produzido, o que € incabivel na via
especial, a teor da Simula 07/STJ' (AgRg no REsp 850.906/RS, Rel. Min. JANE SILVA, Des.
Conv. Do TIMG, Sexta Turma, DJe 22/4/08).

Por fim, "[a] jurisprudéncia desta Corte veda a apreciacdo do quantitativo em que
autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem como a propor¢cdo em que cada
parte ficou sucumbente em relacdo ao pedido inicid, por ensgar o revolvimento de matéria
eminentemente fética’ (AgRg no REsp 1.383.056/RS, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS,
Segunda Turma, DJe 25/9/13). Nesse mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DA
ELETROBRAS. EMPRESTIMO COMPULSORIO DE ENERGIA ELETRICA.
JUROS DE MORA A PARTIR DA CITACAO. CORRECAO MONETARIA
PLENA. QUESTAO DECIDIDA EM RECURSOS REPRESENTATIVOS DE
CONTROVERSIA (RESP. 1.003.955/RS E RESP 1.028.592/RS, REL. MIN.
ELIANA CALMON, DJ 27.11.2009). ALTERAQAO DA SUCUMBENCIA.
SUMULA  7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DA ELETROBRAS
DESPROVIDO.

1. A Primeira Secdo, por ocasido do julgamento dos Recursos Especiais
1.003.955/RS e 1.028.592/RS, da relatoria da ilustre Ministra Eliana Calmon,
pos fim a0 debate referente a0 Empréstimo Compulsorio sobre Energia
Elétrica, pacificando a orientagdo de que os valores devem ser devolvidos com
correcdo monetéria plena (integral), e que os juros de mora sado devidos a
partir da citacéo até o efetivo pagamento, pois ndo se trata de acdo de repeticéo
de indébito, ndo incidindo, ao caso, a Simula 188/STJ.

2. Mostra-se despropositada a argumentagdo da agravante de
inobservancia da clausula de reserva de plenario (art. 97 da CF) e do
enunciado 10 da Sumula vinculante do STF, pois ndo houve declaracdo de
incongtitucionalidade dos dispositivos legais suscitados, tampouco o se
afastamento, mas apenas uma interpretacdo conjunta da legidacéo regente da
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matéria.

3. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firme quanto a
inadmissibilidade da revisdo do quantitativo em que autor e réu decairam do
pedido para fins de aferir a sucumbéncia reciproca ou minima, por implicar
reexame de matéria fatico-probatdria, vedado pela Smula 7/STJ.

4. Agravos Regimental desprovido. (AgRg no REsp 1.110.486/SC, Rel.
Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira Turma, DJe 15/2/12)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao agravo regimental.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0081826-5 REsp 1.248.624 / PR
NUmero Origem: 200470000340293
EM MESA JULGADO: 19/11/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : ADUCCI ANTONIO DE SOUZA E OUTROS
ADVOGADA : LUCIANA GIL COTTA EOUTRO(S)
RECORRIDO : UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA - UFPR
PROCURADOR : JOAO BATISTA DA FONTOURA MARQUES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pens3o - indice de 28,86% Lei
8.622/1993 e 8.627/1993

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADUCCI ANTONIO DE SOUZA E OUTROS

ADVOGADA : LUCIANA GIL COTTA EOUTRO(S)

AGRAVADO : UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA - UFPR

PROCURADOR : JOAO BATISTA DA FONTOURA MARQUES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Ari Pargendler votaram com o Sr. Ministro Relator.



