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: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : SANDRA GONCALVES PESTANA ESCOLANO

IMPETRADO
PACIENTE

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: IVANIR DE OLIVEIRA SANTOS (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS EXECUC;AO PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
CONCESSAO DE INDULTO. DECRETO N°  6.706/2008.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 5°, XLIII, DA CONSTITUIQAO FEDERAL.
IMPOSSIBILIDADE. INTERPOSICAO DE AGRAVO EM EXECUCAO
PELO MINISTERIO PUBLICO. CASSADA A DECISAO PROFERIDA
PELO JUiZO DAS EXECUGOES. IMPETRAGCAO DESTE MANDAMUS.
VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.
NAO CONHECIMENTO.

1. Mostra-se inadequado e descabido o0 mango de habeas corpus em
substituicdo ao recurso especial cabivel.

2. E imperiosa a necessidade de racionaizagio do writ, a bem de se prestigiar
a logica do sistema recursal, devendo ser observada sua funcéo conditucional,
de sanar ilegdidade ou abuso de poder que resulte em coagdo ou ameaga a
liberdade de locomocéo.

3. "O habeas corpus é garantia fundamenta que ndo pode ser vulgarizada,
sob pena de sua descaracterizacdo como remédio herdico, e seu emprego ndo
pode servir a escamotear o ingdituto recursal previsto no texto da Congtituicao™
(STF, HC 104.045/RJ).

4. Hipotese em que ndo ha flagrante ilegdidade a ser reconhecida. O Supremo
Tribuna Federa ja asseverou a incondtitucionalidade da concesséo de indulto a
condenado por tréfico de drogas, independentemente do quantum da pena
imposta, diante do disposto no art. 5° XLIII, da Congituicdo Federal.
Precedente. Seguindo a mesma linha, o Superior Tribund de Justi¢a firmou
entendimento no sentido de ndo ser possivel o deferimento de indulto a réu
condenado por tréfico de drogas.

5. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”
Os Srs. Minisros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior, Assusete Magahdes e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.
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Ministra Maria Thereza de Assis Moura
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RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

IMPETRANTE ~ : SANDRA GONGALVESPESTANA ESCOLANO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : IVANIR DE OLIVEIRA SANTOS (PRESO)
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
IVANIR DE OLIVEIRA SANTOS, contra acordéo proferido pela 9.2 Camara de Direito
Crimind do Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo (Agravo em Execucdo n.
9089307-94.2009.8.26.0000).

Congta dos autos que o Juizo das Execugdes deferiu o pleito do indulto, com
fulcrono art. 1., inc. VI, dinea"d', do Decreto n.° 6.706/08, c.c. o art. 107, inc. |I, do Codigo
Penal, declarando extinta a punibilidade. Confira-se o teor do decisum (fls. 107/112):

A sentenciada é portadora de cegueira total anterior aos delitos, ainda
gue javiesse com perda progressiva da visao ha alguns anos.

Lé&se do laudo médico oficia:...perda da visdo 100% em ambos
olhos...visdo foi totalmente perdida ha um ano...Laudo elaborado em 7/8/09
e ultimo crime data de 8/1/08.

Defensor particular que representa a sentenciada assina o pedido inicid.

Preenchidos, estdo, os requisitos do artigo 1.°, inciso VII, alinea"d' do
Decreto 6706/08.

Ocorre gue a sentenciada cumpre pena também por crime equiparado
aos hediondos - trafico de entorpecente e, em que pese o0 disposto no
parégrafo Unico do artigo 8.°, do Decreto Presidencial, ha a vedacéo
constitucional do artigo 5.°, inciso XLII1 da Carta Magna, in verhis:

(...)

Como é cedico, a graga, forma de cleméncia soberana, destina-se a
pessoa determinada, € individua, enquanto o indulto tem carater coletivo,
incide sobre fatos e abrange uma generaidade de pessoas, € tanto que a L&
de Execucdo Penal passou a tratéla como indulto individua.

Nessa trilha, a vedagdo a0 menos implica em restricdo a0 mais,
cuidando-se de matéria sedimentada, no Colendo Supremo Tribuna
Federal, a Congtitucionalidade do artigo 2., inciso | da Le 8.072/90, no
gual se veda a concessédo de indulto aos condenados por crimes hediondos.

(...)

Surge, entdo, a seguinte celeuma, ante a concreta situagdo do estado de
salde da sentenciada: prevaléncia do ius executionis do Estado e vedacdo a
concessdo do indulto ou da preservacdo do direito a salde, decorrente do
principio da dignidade da pessoa humana.

H& aqui duas regras constitucionais em conflito - dignidade da pessoa
humana - artigo 1.°, inciso 111 - e vedagdo da concessdo do indulto aos
crimes hediondos.
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Defini-se como antinomia a caraterizacdo de regras incompativeis entre
Si.

E & antinomia aplica-se um dos trés critérios classicos, apontados por
BOBBIO e aceitos quase universalmente: cronoldgico (lex posterior derogat
priori), hierdrquico (lex superior derogat inferiori) e, por Ultimo, o critério
da especididade (lex specidis derogat generali), na forma no dl or nothing,
isto &, aregra é vdida e, em tal caso, deve-se aceitar a consequéncia que
elafornece ou aregra é invdidae, em ta caso, ndo influi sobre a decisio.

Ocorre gque, em se tratando de colisdo de principios constitucionais,
ndo ha se falar em antinomia, vez que ndo se pode simplesmente afastar a
aplicacdo de um deles.

Inexiste hierarquia entre valores constitucionais, entre as normas
juridicas de ordem constitucional.

Duas solucfes foram desenvolvidas pela doutrina estrangeira e vém
sendo comumente utilizada pelos Tribunais.

A primeira é a da concordancia prética; a segunda, a da dimensdo de
peso ou importancia. A par dessas solucdes, aparece, em qualquer situacao,
0 principio da proporcionalidade.

O principio da concordancia prética ou da harmonizacdo, como
consectario l6gico do principio da unidade constitucional, € comumente
utilizado para resolver problemas referentes a colisdo de direitos
fundamentais.

Nas palavras de Ingo Wolfganf Sarlef: ‘'em rigor, cuida-se de processo
de ponderagdo no qual ndo se trata da atribuicdo de uma prevaléncia
absoluta de um valor sobre outro, mas, sim, na tentativa de aplicacdo
simultanea e compatibilizada de normas, ainda que no caso concreto se
torne necesséria a atenuacdo de uma delas’.

Em n&o sendo possivel a concordancia prética, o segundo critério a ser
utilizado é o da dimensdo de peso e importancia, desenvolvido por Ronald
Dworkin.

O professor da Universidade de Oxford preleciona que os principios
'‘possuem uma dimensdo que ndo é propria das regras juridicas: a dimensdo
do peso ou importéncia. Assim, quando se entrecruzam varios principios,
guem ha de resolver o conflito deve levar em conta o peso relativo de cada
um deles.

Trata-se exatamente do caso em tela

Interessante, outrossim, a mencéo a acd de reparacdo de danos
proposta pela atriz Maria Zilda Bethem Vieira contra a Editora Abril S.A.,
cuja causa petendi foi uma matéria jornalistica publicada na secéo Gente da
revista Vea, noticiando que a autora, quando estava sendo transmitida a
novela 'Olho por Olho', teria o habito de faltar as gravaces ou chegar
acoolizada, ferindo, portanto, o seu direito a intimidade; a ré, por sua vez,
sustentava que sua reportagem estava em consonancia com O preceito
constitucional garantidor da liberdade de informagdo, tendo, por isso, agido
em absoluta conformidade com a Carta Magna.

O Exmo. Desembargador Relator do caso assim frisou 'ndo € possivel
analisar-se uma disposicdo constituciona isoladamente, fora do conjunto
harmbnico em que deve ser situada; principios aparentemente
contraditérios podem harmonizar-se desde que se abdique da pretensdo de
interpreta-los de forma isolada e absolutal.

Prosseguindo decide:'...a revelacdo de verdades da vida privada
capazes de causar transtornos sO se justifica se isso for essencia para se
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entender um fendmeno historico. Se ndo, vira artificio sensacionalista, o
gue é eticamente condenavel e politicamente perigoso'.

(...)

Desta feita, considerando-se que a dignidade da pessoa humana é um
valor espiritual e moral inerente a pessoa, que se manifesta singularmente
na autodeterminacdo consciente e reponsavel da prépria vida e que traz
consigo a pretensdo a0 respeito por parte das demais pessoas,
constituindo-se em um minimo invulnerdvel que todo estatuto estatuto
juridico deve assegurar, de modo que apenas excepcionalmente possam ser
feitas limitagdes ao exercicio dos direitos fundamentais, mas sempre sem
monosprezar a necessaria estima que merecem todas as pessoas engquanto
seres humanos, conclui-se, com clareza solar, in casu, 0 maior peso e
importancia do principio fundamental da dignidade da pessoa humana,
dlicerce do Estado Democratico de Direito, em relagdo a vedacdo da
concessdo de graca e consequentemente indulto aos autores de crimes
hediondos em razéo, com j& dito e redito, do estado de saide da
sentenciada.

Por todo o exposto, concedo a sentenciada Ivanir de Oliveira Santos o
beneficio do indulto, com fundamento no artigo 1.°, inciso VI, 'a, do
Decreto n° 6.708/08, combinado com o artigo 107, inciso |1 do Cddigo
Penal, declarando extinta sua punibilidade.

Expeca-se avara de soltura clausulado.

Inconformado, o Minigtéio PUblico interpds agravo em execucdo, ao qua o
Tribund a quo deu provimento, cassada a decisdo do Juizo monocrético. Eis o teor do
acorddo (fls. 77/81):

(...)

O recurso deve vingar.

Com efeito, infere-se que a agravada foi condenada a cumprir pena
superior a dez (10) anos de reclusdo pela prética de trafico de drogas, com
término do castigo previsto para marco de 2.020, consoante boletim
juntado a fls. 48/50, sendo beneficiada com a concessdo de indulto
humanitério, com lastro no artigo 1°, VI, "a', do Decreto n°. 6.706/08 (fls.
127/132).

Todavia, o préprio Decreto dudido impede a concessdo do beneficio
em foco (artigo 8°° 1), ndo se podendo ignorar, ainda, o dbice previsto no
artigo 5°, XLIII, da Congtituicéo Federal, balizando a proibicdo observada
no artigo 2°, I, da Le n. 8.072/90 e repetida pelo artigo 44, caput, da Le
n°. 11.343/06.

Vde anotar que inexiste a incompatibilidade de regras cogitada em
primeiro grau; o indulto é incabivel apenas porque observada condenagdo
por trafico de drogas, solucdo que nédo fere o principio da dignidade da
pessoa humana, ainda mais porque nada impede que se confira a
condenada cuidado ou atendimento meédico em face da moléstia
reconhecida durante a execucdo da pena, como ja ocorre no
estabelecimento perante o qual aguela se encontrava recolhida.

A concessdo do indulto contraria expressos dispositivos legais,
impondo ressaltar que eventual auséncia de tratamento médico durante a
execucdo da pena exigiria imposicéo de atendimento adequado, solucdo que
ndo se confunde com a extingdo da pena obstaculizada pelo proprio
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Decreto através do qua se cuidou, como bem anotou a ilustrada
Procuradoria Geral de Justica afls. 171.

A vista do exposto, pdo meu voto, DOU PROVIMENTO AO
RECURSO, cassando a decisdo impugnada para o fim de, afastado o
indulto equivocadamente concedido, determinar-se o retorno da agravada
IVANIR DE OLIVEIRA SANTOS ao cércere, sob o regime em que se
encontrava a época.

Dai o presente mandamus, no qua o impetrante assere que ndo houve
apreciacdo pelo aresto objurgado de "todas as teses defensivas apresentadas pela defesa do
paciente (...) ndo analisando a tese da defesa de que o proprio indulto prevé a Situacéo da
paciente, no chamado indulto humanitério ou indulto por questdes de salide” (fl. 08).

Discorre acerca dos termos do Decerto n° 6.708/2008, e da salide da paciente,
"portadora de doenca cronica com incapacidade severa, irreversivel e de grave limitacdo de
aividade' (fl. 22).

Afirma, por fim, estar a ora Paciente cumprindo execucdo provisoria da pena,
por que "a sentenca de primeira instancia ainda ndo transitou em julgado, estando em grau de
apelacao” (fl. 22).

Requer sgja restabelecida a decisdo de primeiro grau que concedeu o indulto
humanitario, com fulcro no Decreto n.° 6.706/08.

A liminer foi indeferida, as fls. 99/100, pelo insggne Minigtro Ari Pargendler, no
exercicio da Presidéncia desta Corte.

Foram prestadas informagdes as fls. 104/126.

Com vista dos autos, manifestou-se o Minigtério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Gera da Republica Washington Bolivar Jinior, pela denegacéo da
ordem (fls. 129/132).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 247.939 - SP (2012/0139960-1)

EMENTA

HABEAS CORPUS EXECUC;AO PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
CONCESSAO DE INDULTO. DECRETO N°  6.706/2008.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 5°, XLIII, DA CONSTITUIQAO FEDERAL.
IMPOSSIBILIDADE. INTERPOSICAO DE AGRAVO EM EXECUCAO
PELO MINISTERIO PUBLICO. CASSADA A DECISAO PROFERIDA
PELO JUiZO DAS EXECUGOES. IMPETRAGCAO DESTE MANDAMUS.
VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.
NAO CONHECIMENTO.

1. Mostra-se inadequado e descabido o0 mango de habeas corpus em
substituicdo ao recurso especial cabivel.

2. E imperiosa a necessidade de racionaizagio do writ, a bem de se prestigiar
a logica do sistema recursal, devendo ser observada sua funcéo conditucional,
de sanar ilegdidade ou abuso de poder que resulte em coagdo ou ameaga a
liberdade de locomocéo.

3. "O habeas corpus é garantia fundamenta que ndo pode ser vulgarizada,
sob pena de sua descaracterizacdo como remédio herdico, e seu emprego ndo
pode servir a escamotear o ingdituto recursal previsto no texto da Congtituicao™
(STF, HC 104.045/RJ).

4. Hipotese em que ndo ha flagrante ilegdidade a ser reconhecida. O Supremo
Tribuna Federa ja asseverou a incondtitucionalidade da concesséo de indulto a
condenado por tréfico de drogas, independentemente do quantum da pena
imposta, diante do disposto no art. 5° XLIII, da Congituicdo Federal.
Precedente. Seguindo a mesma linha, o Superior Tribund de Justi¢a firmou
entendimento no sentido de ndo ser possivel o deferimento de indulto a réu
condenado por tréfico de drogas.

5. Habeas corpus néo conhecido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Rélatora):

A questdo cinge-se em saber se, diante do contido no art. 8 1, do Decreto n.°
6.706/2008 e do art. 5.2, XLIII, da Congtituicdo Federal, seria possivel a concessao de indulto
a condenada por trafico de drogas.

Destague-se, inicidmente, a imperiosa necessidade de racionalizacdo do
habeas corpus, a bem de se prestigiar a |6gica do sistema recursal. Deve ser observada sua
funcdo condituciona, de sanar ilegdidade ou abuso de poder que resulte em coagdo ou
ameaca a liberdade de locomogéo.

As hipdteses de cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo que o
remédio condituciona sga utilizado em subgtituicdo a recursos ordin&ios ou de indole
extraordinéria, tampouco como sucedaneo de revisdo crimind.
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Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita, imprescindivel que hgja
ilegdidade manifesta, relativa a matéria de direito, cuja constataco seja evidente e independa
de quaquer andlise probatdria. Sobre o tema, confiram-se os diversos julgados desta Corte:

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. ROUBO QUALIFICADO. DIREITO
A PERMANECER EM LIBERDADE ATE O TRANSITO EM JULGADO
DA CONDENACAO. PLEITO SUPERADO. PERDA DO OBJETO.
ABSOLVICAO. REDUCAO DA PENA-BASE AO MINIMO LEGAL.
FIXAQAO DO REGIME PRISIONAL ABERTO. SUBSTITUIQAO DA
REPRIMENDA CORPORAL POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DOS TEMAS APOS A SENTENCA
CONDENATORIA TER TRANSITADO EM JULGADO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. ARGUMENTOS A SEREM
EVENTUALMENTE DEDUZIDOS EM SEDE DE REVISAO CRIMINAL.
PEDIDO PARCIALMENTE PREJUDICADO. LIMINAR CASSADA.
ORDEM NAO CONHECIDA EM PARTE.

|. Passada em julgado a condenacgdo, infere-se a perda do objeto do
writ no tocante ao pleito de concessdo ao paciente do direito de permanecer
em liberdade até a superveniéncia do trénsito em julgado da sentenca,
devendo, ainda, ser reconhecida a caducidade da liminar anteriormente
deferida.

Il. A Jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que via
estreita do writ monstra-se inidénea para desconstituir édito condenatério ja
transitado em julgado, mormente quando a andlise do tema demanda o
revolvimento de matéria féatica, pois, conforme ja consignado, para ta
objetivo existe arevisao criminal (Precedentes).

I1l. A substituicdo da revisdo criminal pelo habeas corpus somente é
admitida quando a apreciacdo do pleito prescindir de revolvimento de
provas e ailegdidade for manifesta, o que ndo se revela no caso em apreco.

IV. Deve ser reconhecida a prejudiciaidade do pedido, no que se refere
a0 direito de o réu permanecer solto até o transito em julgado da
condenacdo, ndo merecendo conhecimento a impetracdo no tocante aos
demais pleitos deduzidos no writ.

V. Pedido parcialmente prejudicado, cassando-se a liminar antes
deferida, e ordem n&o conhecida no demais, nos termos do voto do
Relator.

(HC 170.347/SP, Rd. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 16/06/2011, DJe 01/07/2011)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARAQAO
NO HABEAS CORPUS. OMISSAO. INEXISTENCIA. REVISAO DAS
CONCLUSOES DO JULGADO. INCONFORMISMO DA PARTE.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TIPICIDADE DA CONDUTA.
PRECLUSAO MATERIAL. SENTENCA CONDENATORIA
TRANSITADA EM JULGADO.

1. A decisBo embargada utilizou fundamentacdo suficiente para
solucionar a controvérsia, inexistindo omissdo ou contradicdo passivel de
reforma por meio de embargos de declaracéo.

2. O habeas corpus ndo se presta a funcdo de sucedéneo de revisdo
criminal. O trénsito em julgado da sentenca penal condenatéria determina a
preclusdo das matérias julgadas.
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3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no HC 91.697/RJ, Rel. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 31/05/2011, DJe 20/06/2011)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PROVA  EMPRESTADA. ELEMENTOS
ORIUNDOS DO INQUERITO POLICIAL E DE PROCEDIMENTO
MENORISTA. DEBATE QUE EXIGE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. VIA ELEITA. IMPROPRIEDADE.

1. E invidvel, na angusta via do habeas corpus, discutir-se matéria que
envolve revolvimento fatico-probatério. Ademais, in casu, o Pretério
Excelso ja reconheceu, em sede de Recurso Extraordinério, que o tema em
guestdo - relativo a prova emprestada - teria colorido diferente daguele
debate puramente juridico, tipico da discussdo a ser empreendida nos
Tribunais Superiores. Desta forma, 0 mais apropriado, nesta quadra, seriao
maneo da revisdo criminal.

2. Ordem n&o conhecida.

(HC 160.538/SP, Red. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 31/05/2011, DJe 20/06/2011)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. CONDENACAO.
REGIME FECHADO. ALTERAQAO DO REGIME PRISIONAL.
MATERIA NAO SUSCITADA NA APELACAO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. APELACAO. EFEITO RESTRITO. NAO
CONHECIMENTO.

1. Se a pretensdo aqui formulada, de ateracdo do regime prisional, ndo
foi examinada pelo Tribuna de origem, ndo sendo objeto da apelacdo
manejada pela Defesa, ndo pode ser enfrentadas por esta Corte Superior de
Justica, sob pena de indevida supresséo de instancia.

2. Em se tratando de apelacdo interposta contra decisdo do Tribunal do
Juri, aandise da Corte estadual é restrita as razdes da Defesa.

3. Por mais que o habeas corpus sgja um dos remédios constitucionais
mais importantes, deve 0 seu emprego submeter-se as hip6teses de
cabimento. Ademais, 0 seu mango imoderado desrespeita a légica do
sistema recursal, abastardando, ainda, 0 campo préprio darevisdo criminal.

4. Writ ndo conhecido.

(HC 201.171/SP, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/05/2011, DJe 08/06/2011)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. CONDENA(;AO POR CRIME DE ESTELIONATO
TRANSITADA EM JULGADO. POSTERIOR IMPETRACAO DE WRIT
PERANTE A CORTE A QUO. ALEGAQAO DE NULIDADE NA
DOSIMETRIA DA PENA, NAO APRECIADA PELO ORGAO
JURISDICIONAL IMPETRADO, SOB O FUNDAMENTO DE QUE A VIA
REVISIONAL SERIA O MEIO PROPRIO PARA SANA-LA. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO, TAO SOMENTE PARA QUE O TRIBUNAL
IMPETRADO SE MANIFESTE ACERCA DA MATERIA LA
VENTILADA.

1. A degacdo de nulidade da dosimetria da pena, decorrente da
auséncia de fundamentacdo na fixagcdo da pena-base, ndo foi analisada pela
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Corte a quo, sob a degacdo de que o habeas corpus ndo é sucedaneo de
revisdo criminal. Assim, ndo ha como ser conhecida a presente impetragéo,
diante da flagrante incompeténcia desta Corte Superior (art. 105, inciso |1,
dinea a, da Constituicdo da Republica) para apreciar originariamente a
matéria.

2. Contudo, ndo ha 6bice ao mangjo do habeas corpus quando a andlise
da legdlidade do ato coator prescindir do exame aprofundado de provas,
como no caso. Outrossim, "a existéncia de recurso proprio para a andise
do pedido ndo obsta a apreciacdo das questfes na via do habeas corpus,
tendo em vista sua ceeridade e a possibilidade de reconhecimento de
flagrante ilegdidade no ato recorrido, sempre que se achar em jogo a
liberdade do réu." (STJ - RHC 21188/PA, 5.2 Turma, Rd. Min. JANE
SILVA - DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJMG -, DJ de
22/10/2007).

3. Cumpre a este Tribunal, entretanto, determinar somente a andise do
mérito da impetragio origindria pelo Orgdo Jurisdicional Impetrado, sob
pena de supressdo de instancia.

4. Recurso ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, tdo somente
para determinar ao E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo que
aprecie o mérito do habeas corpus origindrio, como entender de direito.

(RHC 29.180/SP, Red. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 07/04/2011, DJe 25/04/2011)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ABSOLVICAO DO
ACUSADO. SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. IMPETRACAO
QUE DEVE SER COMPREENDIDA DENTRO DOS LIMITES
RECURSAIS. MATERIA A SER ANALISADA EM REVISAO
CRIMINAL. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DE PROVAS
EM SEDE DE WRIT. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. ORDEM NAO CONHECIDA.

I. Conquanto o uso do habeas corpus em substituicdo aos recursos
cabiveis - ou incidentalmente como salvaguarda de possiveis liberdades em
perigo - crescentemente fora de sua inspiracéo originaria tenha sido muito
dargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem respeitados, em
homenagem a propria Constituicdo, devendo a impetragdo ser
compreendida dentro dos limites da racionalidade recursal preexistente e
coexistente para que nao se perca a razéo l6gica e sistemética dos recursos
ordin&rios, e mesmo dos excepcionais, por uma irrefletida bandizacéo e
vulgarizagdo do habeas-corpus.

I1. Na hipétese, a condenacdo transitou em julgado e o impetrante néo
pugnou a absolvicdo do réu em sede de recurso especia, preferindo a
utilizagdo do writ em substituicdo aos recursos ordinariamente previstos no
ordenamento juridico.

[11. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que a via
estreita do mandamus ndo permite a desconstituicdo de sentenca
condenatdria ja transitada em julgado, mormente quando a andise do tema
demanda o revolvimento de matéria fatica, pois para tal objetivo existe a
revisdo crimina (Precedentes).

IV. Habeas corpus ndo conhecido, por consistir utilizacdo inadequada
da garantia constitucional, em substituicdo aos recursos ordinariamente
previstos nas leis processuais.
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(HC 183.659/RJ, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 22/03/2011, DJe 04/04/2011)

HABEAS CORPUS. EXECUCAO DE PENA. PROGRESSAO DE
REGIME. NAO CONHECIMENTO DO HABEAS CORPUS IMPETRADO
NA ORIGEM. AMEACA OU LESAO AO DIREITO DE LIBERDADE DO
PACIENTE. DESNECESSIDADE DO EXAME DE ELEMENTOS
FATICOS-PROBATORIOS. CABIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES.
ORDEM CONCEDIDA.

1. Cristalizou-se na jurisprudéncia desta Corte que, apesar de existir
recurso proprio, a agdo de habeas corpus pode substituir a revisdo crimina
desde que, para a apreciacdo da pretensdo, ndo sga necessario O
revolvimento de provas e, versando apenas sobre matéria de direito, a
ilegalidade for manifesta.

2. Ordem concedida para, cassando o v. acérddo, determinar sgjam 0s
autos retornados ao eg. Tribuna de origem e que |a sga analisado 0 mérito
do habeas corpus.

(HC 189.391/MG, Rd. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 03/02/2011, DJe 21/02/2011)

No caso, observa-se que, apés o0 julgamento do recurso de agravo em
execucdo, a Defesa formulou diretamente este mandamus. Néo interpds o recurso especia
cabivel.

Reforce-se a necessidade e urgéncia de se cumprir as regras do sistema
recursal vigente. O habeas corpus ndo foi criado para a finalidade aqui empregada.

A prevaecer ta postura, o recurso especia tornar-se-a totalmente indcuo.
Certamente n&o foi essa a intencédo do legidador congtituinte ao prever o habeas corpus no
art. 5° LXVIII, da Condtituicdo Federa, e, em seu art. 105, |Il, definir as hipdteses de
cabimento do recurso especial ao Superior Tribuna de Justica.

A Suprema Corte, sensivel a essa problematica, tem pronunciado também a
inadequacdo de impetracbes mangjadas em subgtituico ao recurso proprio. Em julgamento
redizado em 7 de agosto de 2012, nos autos do HC n° 109.956/PR, Relator o Ministro Marco
Aurdlio, a Primeira Turma assentou:

Consigno a Optica sobre a inadequacdo do habeas corpus quando o
caso sugere recurso ordinario constitucional.

A Carta Federal encerra como garantia maior essa agéo nobre voltada a
preservar a liberdade de ir e vir do cidaddo - o habeas corpus. Vde dizer,
sofrendo alguém ou se achando ameacado de sofrer violéncia ou coacdo a
liberdade de locomocéo, por ilegdidade ou abuso de poder, cabe manusear
o instrumental, fazendo-o no tocante a competéncia origindria de 6rgéao
julgador.

Em época na qua ndo havia a sobrecarga de processos hoje notada -
praticamente inviabilizando, em tempo habil, a jurisdicdo -, passou-se a
admitir o denominado habeas substitutivo do recurso ordinario
constitucional previsto contra decisdo judicia aimplicar o indeferimento da
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ordem. Com isso, atuamente, tanto o Supremo quanto Superior Tribunal
de Justica estdo as voltas com um grande nimero de habeas corpus - este
Tribunal recebeu, no primeiro semestre de 2012, 2.181 habeas e 108
recursos ordinérios e aquele, 16.372 habeas e 1.475 recursos ordinarios.
Raras excecdes, ndo se trata de impetragdes passiveis de serem
enquadradas como origindrias, mas de medidas intentadas a partir de
construcao jurisprudencial.

O Direito é orgéanico e dinmico e contém principios, expressdes e
vocdbulos com sentido proprio. A definicdo do alcance da Carta da
Republica ha de fazer de forma integrativa, mas também considerada a
regra de hermenéutica e aplicacéo do Direito que é a sistematica. O habeas
corpus substitutivo do recurso ordinario, aém de ndo estar abrangido pela
garantia constante do inciso LXVIII do artigo 5° do Diploma Maior, ndo
existindo sequer previsdo lega, enfraguece este Ultimo documento,
tornando-o desnecessario no que, nos artigos 102, inciso I, dinea "d', e
105, inciso Il, dinea "d', tem-se a previsdo do recurso ordinario
constitucional a ser manuseado, em tempo, para o0 Supremo, contra deciséo
proferida por tribuna superior indeferindo ordem, e para o Superior
Tribunal de Justica, contra ato de tribuna regiona federal e de tribunal de
justica. O Direito é avesso a sobreposicdes e impetrar-se novo habeas,
embora para julgamento por tribuna diverso, impugnando pronunciamento
em idéntica medida implica inviabilizar, em detrimento de outras situactes
em que requerida, ajurisdicéo.

Cumpre implementar - visando restabelecer a eficacia dessa acéo
maior, a vdia da Carta Federa no que prevé ndo o habeas substitutivo, mas
o recurso ordiné&rio - a corregdo de rumos. Consigno que, no tocante a
habeas ja formalizado sob a Optica da substituicdo do recurso
constitucional, ndo ocorrera prejuizo para o paciente, ante a possibilidade
de vir-se a conceder, se for o caso, a ordem de oficio.

Sdliento, por ultimo, que, ha dois anos, cheguel a propor a edicéo de
verbete de simula que, no entanto, esbarrou na auséncia de precedentes.
Deve-se afastar 0 misoneismo, a aversao a novas ideias, pouco importanto
a justificativa plausivel destas - no caso, constitucional -, salvando-se, e
esta é a expressdo prépria, o habeas corpus em sua envergadura maior, no
que solapado por visdo contraria ao principio do terceiro excluido: uma
coisa € ou ndo é Entre duas possbilidades contempladas na Le
Fundamental, de modo exaustivo, ndo simplesmente exemplificativo, ndo ha
lugar para uma terceira - na espécie, o inexistente, normativamente, habeas
corpus substitutivo do recurso ordinério, que, ante a pratica admitida até
aqui, caiu em desuso, tornando quase letra morta 0s preceitos
constitucionais que o versam.

E cdmodo no interpor o recurso ordinério quando se pode, a qualquer
momento e considerado o estdgio do processo-crime, buscar-se infirmar
decisBdo ha muito proferida, mediante o denominado habeas corpus
substitutivo, alcangando-se, com isso, a passagem do tempo, a desaguar,
por vezes, na prescricdo. A situacdo ndo deve continuar, no que ja mitigou
a importancia do habeas corpus e emperrou a méaguina judiciéria, sendo
prejudicados os cidaddos em geral, a cidadania. Rara é a sessdo da Turma
em gue ndo se examina impetracdo voltada contra a demora na apreciacdo
de idéntica medida pelo Superior Tribuna de Justica.
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O mesmo 6rgéo julgador, em 21 de agosto de 2012, nos autos do HC P
104.045, Relatora a Ministra Rosa Weber, julgou extinta a ordem de habeas corpus. Vae
trazer a contexto excerto do voto da Relatora:

Assim, é o habeas corpus uma garantia da liberdade de locomog&o - ir,
vir e permanecer -, contra violéncia ou coagdo, pressupondo, portanto,
uma prisdo, uma ameaga de prisdo ou pelo menos aguma espécie de
constrangimento fisico ou moral a liberdade fisica.

Nos Ultimos anos, todavia, tem se verificado um desvirtuamento da
garantia congtitucional. llustrativamente, noticia divulgada no site do
Superior Tribunal de Justica em 29.5.2011 ("Numero de habeas corpus
dobra em trés anos e preocupa Ministros") revela atingida naguela data a
marca de duzentos mil habeas corpus impetrados perante aguela Corte. E,
segundo os dados estatisticos disponibilizados, naguele ano nela foram
distribuidos 36.125 habeas corpus, nimero quase equivalente ao total de
processos distribuidos perante este Supremo Tribunal Federa no mesmo
ano (38.109).

Tais numeros s6 foram possiveis em virtude da prodigaizacdo e da
vulgarizacdo do habeas corpus.

Embora restrito seu cabimento, segundo a Constituicdo, a casos de
prisdo ou ameaca de prisdo, passou-se a admiti-lo como substitutivo de
recursos no processo penal, por vezes até mesmo sem qualquer prisio
vigente ou sem ameaga sendo remota de prisio.

A pauta, aligs, desta Primeira Turma, com mais de uma centena de
habeas corpus sobre os mais variados temas, poucos relacionados a
impugnacdo da prisdo ou efetiva ameaca de, € ilustrativa do desvirtuamento
do habeas corpus.

O desvirtuamento do habeas corpus também tornou sem sentido o
principio da exaustividade dos recursos no processo legal. De nada adiante
a leé prever um numero limitado de recursos contra decisdes finais ou
contra decisdes interlocutdrias se se entender sempre mangavel o habeas
corpus. A par de notério que a possibilidade de recorrer contra toda e
qualquer decisdo interlocutoria é fatal para a duragdo razoavel do processo
também assegurada congtitucionalmente, ha verdadeira avaanche de
habeas corpus a submeterem a mesma questdo, sucessiva e até
concomitantemente, a diferentes tribunais.

O desvirtuamento do habeas corpus tem efeito ainda mais grave nos
Tribunais Superiores, diante das funcOes precipuas quer do Superior
Tribunal de Justica - a Ultima palavra na interpretacdo da lei federa - quer
desta Suprema Corte - a guarda da Constituicéo.

A preservacdo da racionalidade do sistema processual e recursal, bem
como a hecessidade de atacar a sobrecarga dos Tribunais recursais e
superiores, desta forma reduzindo a morosidade processual e assegurando
uma melhor prestacdo jurisdiciona e a razoavel duracdo do processo,
aconselham sgja retomada a fungdo constitucional do habeas corpus, sem o
seu emprego como substitutivo de recurso no processo penal.

(...)

Admitir o habeas corpus como substitutivo do recurso, diante de
expressa previsdo constitucional, representa burla indireta ao ingtituto
préprio, cujo mangjo esta a disposicdo do sucumbente, observados os
reguisitos pertinentes.
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Em sintese, 0 habeas corpus é garantia fundamental que ndo pode ser
vulgarizada, sob pena de sua descaracterizacdo como remédio herdico, e
seu emprego ndo pode servir a escamotear 0 ingtituto recursal previsto no
texto da Constituig&o.

Ainda com o0 mesmo norte, podem ser citadas as decisdes monocréaticas
proferidas pelo Ministro Luiz Fux, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 24/08/2012), e pelo
Minigtro Dias Toffali, no HC 114.924/RJ (DJe de 28/08/2012).

Condgderando o amhito restrito do mandamus, cumpre anadisar apenas se
existe manifesta ilegdidade que implique em coagdo a liberdade de locomogéo da paciente, o
gue ndo se verifica na espécie.

Passe-se a andlise da tese trazida a baila

De saida, segundo informagdes trazidas pela Corte estadual, consta que apés a
interposicdo do recurso especia, que restou ndo admitido, houve o transito em julgado do
acorddo vergastado, portanto, ndo ha se falar em execucdo provisria

Digpde o Decreto 6.706/08, em seu art. 8.

Art. 8 Os beneficios previstos neste Decreto ndo alcangcam o0s
condenados:

| - por crime de tortura, terrorismo ou trafico ilicito de drogas, nos
termos do art. 33 da Le n.° 11.343, de 23 de agosto de 2006, excetuadas
as hipoteses previstas nos §8 2° ao 4° do artigo citado, desde que a conduta
tipica ndo tenha configurado a pratica da mercancia;

[l - por crime hediondo, praticado apés a edi¢do da Le n.° 8.072, de 25
de julho de 1990, observadas as ateragtes posteriores;

[l - por crimes definidos no Cédigo Pena Militar que correspondam
aos delitos previstos nos incisos | ell deste artigo.

Paragrafo Unico. As restricBes deste artigo e do inciso | do art. 1° ndo
se aplicam as hipéteses previstas no inciso VII do citado art. 1°.

Em uma andise puramente literd, tem-se que a mens legis do mencionado
decreto presidencid era acancar os condenados por tréafico de drogas.

Hé& que se considerar, também, o contido no art. 5° XLIII, da Condituicdo
Federal, in verbis:

XLII - ale considerara crimes inafiancaveis e insuscetiveis de graca
ou anigtia a prética da tortura, o tréfico ilicito de entorpecentes e drogas
afins, o terrorismo e os definidos como crimes hediondos, por ees
respondendo 0s mandantes, 0os executores e 0s que, podendo evitéa-los, se
omitirem;

Nesse sentido, o Supremo Tribund Federd j& asseverou a
incondtitucionadidade da concessdo de indulto a condenado por tréfico de drogas,
independentemente do quantum da pena imposta. Confira-se:
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EMENTA: ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE.
DECRETO FEDERAL. INDULTO. LIMITES. CONDENADQOS PELOS
CRIMES PREVISTOS NO INCISO XLIII DO ARTIGO 5° DA
CONSTITUICAO FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE. INTERPRETACAO
CONFORME. REFERENDO DE MEDIDA LIMINAR DEFERIDA.

1. A concessdo de indulto aos condenados a penas privativas de
liberdade insere-se no exercicio do poder discriciondrio do Presidente da
Republica, limitado a vedacado prevista no inciso XLI11 do artigo 5° da Carta
da Republica. A outorga do beneficio, precedido das cautelas devidas, ndo
pode ser obstado por hipotética aegacéo de ameaca a seguranca social, que
tem como pardmetro simplesmente 0 montante da pena aplicada.

2. Revelase inconstitucional a possibilidade de que o indulto sga
concedido aos condenados por crimes hediondos, de tortura, terrorismo ou
tréfico ilicito de entorpecentes e drogas afins, independentemente do lapso
temporal da condenacdo. Interpretacdo conforme a Constituicdo dada ao §
2° do artigo 7° do Decreto 4495/02 para fixar os limites de sua aplicacéo,
assegurando-se legitimidade a indulgencia principis. Referendada a cautelar
deferida pelo Ministro Vice-Presidente no periodo de férias forenses.

(ADI 2795 MC, Relator(a): Min. MAURICIO CORREA, Tribuna
Pleno, julgado em 08/05/2003, DJ 20-06-2003 PP-00056 EMENT
VOL-02115-22 PP-04558 JBC n. 49, 2004, p. 87-90)

Seguindo a mesma linha, o Superior Tribuna de Justica firmou entendimento
no sentido de ndo ser possivel o deferimento de indulto a réu condenado por trafico de drogas,
ainda que tenha sdo aplicada a causa de diminuicdo prevista no art. 33, § 4° da Le r°
11.343/06, circunstancia que ndo altera a tipicidade do crime. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CONSTITUCIONAL.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. CONDENACAO.
INCIDENCIA DA CAUSA DE DIMINUICAO DO § 4.° DO ART. 33 DA
LEI N.° 11.343/06. CRIME HEDIONDO. INDULTO.
IMPOSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INOCORRENCIA.

1. Consoante entendimento firmado pelos Tribunais Superiores, ndo
obstante a graca individua e o indulto coletivo sgjam modalidades do poder
de graca do Presidente da Republica (art. 84, inciso X1, da Constitui¢do
Federal), a concessdo desses beneficios esta limitada a restri¢go contida no
art. 5. inciso XLI1I, da Carta da Republica.

2. A Constituicdo Federal veda expressamente a concessdo de graca e
indulto aos condenados palo crime de tréfico ilicito de entorpecentes, sendo
irrdlevante o fato de ter sido aplicada na fixacdo da pena a causa de
diminuicdo do § 4.° do art. 33 da L& n.° 11.343/06, porguanto remanesce a
mesma tipificacdo da conduta.

3. Ordem denegada.

(HC 160.102/MS, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 13/09/2011, DJe 28/09/2011)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. INDULTO
CONCEDIDO PELO JUiZO DA EXECUCAO. RECURSO DE AGRAVO
DE EXECUGCAO PROVIDO PELO TRIBUNAL ESTADUAL. COAGAO
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ILEGAL NAO CONFIGURADA. ORDEM DENEGADA.

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que o beneficio
do indulto ndo pode ser concedido aos condenados por trafico de
entorpecentes.

2. A circunstancia de ter sido o paciente beneficiado com a reducéo de
pena previsto no artigo 33, pardgrafo 4°, da Le n° 11.343/2006 ndo serve
como fundamento para concessdo de indulto, porque a tipicidade do delito,
tréfico de entorpecentes, ndo sofreu alteracao.

3. Constrangimento ilegd ndo caracterizado.

4. Ordem denegada.

(HC 167.120/MS, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 01/03/2011, DJe 21/03/2011)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LEI N°
11.343/06. INDULTO. NAO CABIMENTO. CRIME HEDIONDO.
VEDAQAO CONTIDA NO ART. 44, DA LElI N° 11.343/06. ORDEM
DENEGADA.

| - A aplicacdo da causa de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4°,
da Le n° 11.343/06 ndo desnatura a natureza hedionda do crime de trafico
ilicito de entorpecentes e drogas afins.

Il - E vedada a concessdo de indulto a crimes hediondos e
equiparados.

Inteligéncia do art. 2°, inciso |, daLe n° 8.072/90.

11 - A causa de diminuicdo de pena prevista no art. 33, 8 4°, daLd n°
11.343/06 ndo constitui tipo penal distinto do caput do mesmo artigo.
Aplicavel avedacdo ao indulto contida no art. 44, da Le n° 11.343/06.

IV - Ordem denegada.

(HC 149.032/MS, Re. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 26/10/2010, DJe 22/11/2010)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. INDULTO OU
COMUTACAO. DECRETO 6.706/08. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES.  CRIME EQUIPARADO A  HEDIONDO.
IMPOSSIBILIDADE. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA.
INCIDENCIA NA QUANTIDADE DE PENA E NAO NA NATUREZA DO
ILICITO PENAL. ORDEM DENEGADA.

1. N&o é possivel a concessdo da comutacdo da pena, espécie de
indulto, a condenados pela prética de trafico ilicito de entorpecentes, delito
equiparado a hediondo. Inteligéncia dos arts. 2°, I, da Le 8.072/90 e 8° do
Decreto 6.706/08.

2. A Quinta Turma deste Superior Tribunal ja se manifestou no sentido
de que a incidéncia da causa de diminuicdo de pena ndo €elide o carater
hediondo do crime, uma vez que interfere apenas na quantidade de pena a
ser aplicada e ndo na natureza do ilicito pend (trafico ilicito de
entorpecentes).

3. Ordem denegada.

(HC 147.982/MS, Rd. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 27/05/2010, DJe 21/06/2010)
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Logo, ndo ha que se faar em auséncia de pronunciamento pela Corte de
origem das teses expostas pela impetracéo, uma vez reconhecido que o fundamento legd apto
a embasar 0 pleto relaivo ao indulto encontra-se vedado no ordenamento juridico brasileiro
(c.cart. 55 XLII, daCF).

Esclarecedor 0 seguinte excerto do acordao objurgado (fl. 64):

(...)

Vde anotar que inexiste a incompatibilidade de regras cogitada em
primeiro grau; o indulto é incabivel apenas porque observada condenacdo
por tréfico de drogas, solucdo que ndo fere o principio da dignidade da
pessoa humana, ainda mais porque nada impede que se confira a
condenada cuidado ou atendimento meédico em face da moléstia
reconhecida durante a execucdo da pena, como ja ocorre no
estabelecimento perante o qual aguela se encontrava recolhida.

A concessdo do indulto contraria expressos dispositivos legais,
impondo ressaltar que eventual auséncia de tratamento médico durante a
execucdo da pena exigiria imposicdo de atendimento adequado, solugdo que
ndo se confunde com a extingdo da pena obstaculizada pelo proprio
Decreto através do qual se cuidou, como bem anotou a ilustrada
Procuradoria Geral de Justica afls. 171.

(..)

Irrepreensivel, assm, o aresto impugnado, que se mostra consonante com a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica.

Ante 0 exposto, ndo havendo manifesta ilegalidade a ser sanada, ndo conhego
do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Janior, Assusete Magahées e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



