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RECURSO ESPECIAL N°1.334.421 - RS (2012/0147295-8)

RELATOR * MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RECORRIDO  LITTER PLAST INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS
LTDA
ADVOGADO - RICARDO MOEHLECKE CARVALHO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AC;AO CIVIL PUBLICA. MEIO AMBIENTE.
DEPOSITO DE RESIDUO SOLIDO A CEU ABERTO. PROVA TECNICA
DA LESIVIDADE DA CONDUTA. OBRIGAC}AO DE FAZER E PAGAR
QUANTIA. POSSIBILIDADE DE CUMULAQAO. DANO MORAL
COLETIVO.

1. Trata-se na origem de Acdo Civil Piblica proposta peo Minigéio Piblico
estadual contra a recorrida por ter depositado residuos Sdlidos a "céu aberto”,
infringindo normas técnicas exigidas e os termos da licenca padréo.

2. A cumulacéo de obrigacdo de fazer, ndo fazer e pagar ndo configura bis in
idem, porquanto a indenizacdo, em vez de considerar lesio especifica ja
ecologicamente restaurada ou a ser restaurada, pde o foco em parcela do dano
que, embora causada pelo mesmo comportamento pretérito do agente, apresenta
efeitos deletérios de cunho futuro, irrepardvel ou intangivel. Precedentes: REsp
1.328.753/MG, Rd. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 3/2/2015;
REsp 1.382.999/SC, Rel. Minigro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
18.9.2014; REsp 1.307.938/GO, Re. Minisro Benedito Gongaves, Primera
Turma, DJe 16.9.2014; REsp 1.227.139/MG, Rd. Minisro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 13.4.2012; REsp 1.115.555/MG, Rd. Minisro Arnado
Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 23.2.2011.

3. O dano mord coletivo atinge interesse ndo patrimonia de classe especifica ou
ndo de pessoas, afronta ao sentimento geral dos titulares da relacdo juridica-base,
sendo desnecessaria demonstracdo de que a coletividade sinta dor, repulsa,
indignacdo, ta qua fosse individuo isolado. Precedentes. AgRg no REsp
1.526.946/RN, Rel. Minisro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 24/9/2015;
REsp 1410.698/MG, Rel. Minisro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
30.6.2015); REsp 1.269.494/MG, Rel. Minigtra Eliana Cadmon, Segunda Turma,
DJe 1.10.2013 e REsp 1.367.923/RJ, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 6.9.2013.

4. Recurso Especid provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minisras Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées
(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.
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Brasilia, 19 de maio de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°1.334.421 - RS (2012/0147295-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

RECORRIDO  : LITTER PLAST INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS
LTDA

ADVOGADO

: RICARDO MOEHLECKE CARVALHO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Cuida-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 11, "d', da Condituicdo da
Republica, contra acdrddo do Tribund de Judtica do Estado do Rio Grande do Sul assim
ementado (fl. 277, e-STJ):

APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA. DIREITO
AMBIENTAL. DANOS AMBIENTAIS. DEPOSITO IRREGULAR DE
RESIDUOS INDUSTRIAIS. RECICLAGEM DE LIXO.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. DEVER DE RECUPERACAO.

NULIDADE DA SENTENCA. Ao determinar a interdicdo do
estabelecimento na sentenca, como medida Ultima para a cessacao da atividade
lesiva produzida pela ré, ndo estd o Magistrado procedendo a julgamento extra
petita, mas, sm, dando o efetivo cumprimento as normas que tém por objeto a
protegd0 do melo ambiente e que, a0 seu turno, efetivam o comando
congtituciond existente nesse sentido.

DEVER DE REPARACAO/RECUPERACAO. Estando
comprovado o dano ambientd decorrente de depdsito irregular de residuos solidos
Classe Il (ndo inerte) diretamente no s0lo, a céu aberto, impde-se 0 dever de
recompor os prejuizos havidos.

PAGAMENTO DE INDENIZACAO. A condenagdo a0
pagamento de indenizacdo, por se condtituir em modalidade indireta de reparacéo
dos danos ambientais, somente tem lugar quando constatada a impossibilidade de
reparacao natura da area degradada, prova que ndo foi feita no caso concreto.

DANO MORAL AMBIENTAL. Néo obstante sgja admissivel o
dano mora ambientd, o0 caso dos autos ndo autoriza a condenagdo da ré ao
pagamento de vaores a esse titulo, pois nd0 restou comprovada situacdo
excepciond ensgadora de sofrimento coletivo, nem mesmo a irreparabilidade ao
meio ambiente, 0 que se mostrava imprescindivel para a manutencdo da
sentenca neste ponto.

APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.

N&o houve interposicéo de Embargos de Declaracéo.
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A pate recorrente dega violagdo dos arts. 4° 1V, e 14, § 1° da Le
6.938/1981 edo art. 1°daLea 7.347/1985.

Afirma que a obrigacdo pecunid&ia, em razéo do dano ambientd, pode ser
cumulada com a recuperacao in natura da area degradada (fl. 316, e-STJ).

Aduz que o dano mord coletivo deve ser reconhecido, porque decorre da
poluicdo ambientd (fl. 318, e-STJ).

Parecer do Minigéio Plblico Federd no sentindo de negar provimento ao

rECUrso.

Sem contrarrazoes.

Eordatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.334.421 - RS (2012/0147295-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): O
recurso merece sex provido.

Tratarse na origem de Acdo Civil Pdblica proposta pdo Minigéio Pdblico
edadud contra a recorrida por ter depositado residuos sdlidos a "céu aberto”, portanto
infringiu as normeas técnicas exigidas e 0s termos da licenca padréo.

O ao ilidto, 0 seu nexo de causdidede e os danos ambientais foram
constatados nos autos, portanto ndo exisem dlvidas quanto as suas ocorréncias.

No Direto brasileiro e de acordo com a jurisorudéncia do Superior Tribund de
Judtica, a responsabilidade dvil pelo dano ambientd, qualquer que sga a qudificacép juridica
do degradador, pablico ou privado, é de natureza objetiva, Solidaria e ilimitada, sendo regida
pelos principios poluidor-pagador, da reparacéo in integrum, da prioridede da reparacéo in
natura e do favor debilis, este Uitimo a legitimar uma s&rie de técnicas de fadlitago do
acesso a judica, entre as quais se indui a inversio do 6nus da prova em favor da vitima
ambiental.

Vigora em nosso sgema juridico o principio da reparacdo integral ou in
integrum do dano ambientd, irméo Samés do principio do poluidor-pagador, a determinar a
regponsabilizacdo por todos os efetos decorrentes da conduta lesva, induindo, entre outros
aspectos, 0 prgjuizo suportado pela sociedade, até que hagja completa e absoluta recuperacéo
in natura do bem lesado.

Na linha do edtatuido nos arts. 225, 170, inciso VI, e 186, 11, da Condlituicio
Federdl, 0 art. 4° da Le 6.938/1981 (grifa) dispde que a Palitica Naciona do Meio Ambiente
se norteara pelos principios do poluidor-pagador, do usuario-pagador e da reparacdo in
Integrum, concretizados por meo da obrigagéo de recuperar 0 dano ambientd; indenizer os
prejuizos sofridos pelas vitimes e pela biota afetada; e pagar pelos servigos ambientas

retirados da Natureza:

VIl - a imposicdo, ao poluidor e ao predador, da obrigacéo de
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recuperar e/ou indenizar os danos causados e, a0 usuario, da contribuicdo pela
utilizac@o de recursos ambientais com fins econdmicos.

Por sua vez, o art. 14, 8 1° da referida la estabelece a responsabilidede
objetivado poluidor da ssguinte forma (grife):

Sem obstar a aplicacéo das pendidades previstas neste artigo, € o
poluidor obrigado, independentemente da existéncia de culpa, a indenizar ou
reparar os danos causados ao meio ambiente e a terceiros, afetados por sua
atividade. O Minigério Plblico da Unido e dos Estados tera legitimidade para
propor acdo de responsabilidade avil e crimind, por danos causados a0 meio
ambiente.

N&o cuda lembrar que 0 dano ambientad é multifacetaio (ética, tempord,
ecoldgica e parimonidmente fdando, sendvd anda a diversdade do vasto universo de
vitimas, que vao do individuo isolado a coletividade, as geragbes futuras e aos proprios
processos ecologicos em 9 mesmnos condderados). Em suma, equivocarse, juridica e
metodol ogicamente, quem confunde prioridade da recuperagdo in natura do bem degradado
com imposshilidede de cumulagdo smultanea dos deveres de reprisinacéo naturd
(obrigacéo de fazer), compensacéo ambienta e indenizaco em dinheiro (obrigacéo de dar), e
abstencao de uso e novalesio (obrigacéo de ndo fazer).

A recusa de gplicacéo ou gplicacdo parcid dos principios do poluidor-pagador
e dareparacdo in integrum arrisca projetar, mord e socidmente, a nocivaimpresso de que o
ilidto ambientd compensa, dai a resposta adminidrativa e judicdd n&o passar de acetave e
gerencidve “risco ou custo do negdcia”’, acarretando o enfraquecimento do caréter dissuasorio
da protecéo legd, um verdadeiro egimulo para que outros, ingpirados no exemplo de
impunidade de fato, mesmo que néo de direito, do infrator premiado, imitem ou repitam seu
comportamento deletério.

A responsabilidade dvil ambiental deve ser compreendida da forma mais ampla
possivel, de modo que a condenacéo a recuperar a area prejudicada ndo exdua o dever de
indenizar — juizos retrogpectivo e prospectivo.

A cumulacdo de obrigagdo de fazer, néo fazer e pagar ndo configura bis in

idem, porquanto a indenizacdo, em vez de condderar lesfo especifica ja ecologicamente
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restaurada ou a ser restaurada, pde o foco em parcela do dano que, embora causada pelo
mesMo comportamento pretérito do agente, gpresenta efetos deetérios de cunho futuro,
irreparavel ou intangive.

Também deve ser reembolsado a0 patriménio publico e a coletividede o
proveito econdmico do agente com a atividade ou empreendimento degradador, amais-valia
ecologica ilicita que auferiu (p. ex., madeira ou mingrio retirados irregularmente da area
degradada ou beneficio com seu uso espUrio para fim agrossilvopagtoril, turigtico, comercid).

Embora o art. 3° da La 7.347/1985 disponha que "a acéo avil podera ter por
objeto a condenacéo em dinhairo ou 0 cumprimento de obrigacéo de fazer ou ndo fazer™
(grife), € certo que a conjuncdo "ou' contida na citada norma (assm como nos arts. 4°, VI, e
14, § 1° da Le 6.938/1981) opera com vaor aditivo, néo introduz aternativa excludente.
Vedar a cumulagéo desses remédios limitaria, de forma indesgjada, a Acdo Civil Publica,
ingrumento de persecucdo da responsabilidade avil de danos causados ao meio ambiente, por
exemplo inviabilizando a condenagéo em dano mord coletivo.

A reparacdo ambienta deve ser feita da forma mas completa possive, de
modo que a condenacdo a recuperar a area lesonada ndo exdui 0 dever de indenizar,
sobretudo pelo dano que permanece entre a sua ocorréncia e o pleno restabeecimento do
meio ambiente afetado (= dano interino ou intermedi&io), bem como pelo dano mord coletivo
e pelo dano resdud (= degradac@o ambienta que subsiste, ndo obstante todos os esforgos de

restauracéo). A proposito:

ADMINISTRATIVO. AMBIENTAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. DESMATAMENTO E EDIFICACAO EM AREA DE
PRESERVACAO PERMANENTE, SEM  AUTORIZACAO DA
AUTORIDADE AMBIENTAL. DANOS CAUSADOS A BIOTA.
INTERPRETACAO DOS ARTS. 4° VII, E 14, § 1°, DA LEI 6.938/1981, E DO
ART. DA LEI 7.347/85. PRINCIPIOS DA REPARACAO INTEGRAL, DO
POLUIDOR-PAGADOR E DO USUARIO-PAGADOR. POSSIBILIDADE
DE CUMULACAO DE OBRIGACAO DE FAZER (REPARACAO DA
AREA DEGRADADA) E DE PAGAR QUANTIA CERTA
(INDENIZACAO). REDUCTION AD PRISTINUM STATUM. DANO
AMBIENTAL INTERMEDIARIO, RESIDUAL E MORAL COLETIVO.
ART. 5 DA LEI DE INTRODUCAO AO CODIGO CIVIL.
INTERPRETACAO IN DUBIO PRO NATURA DA NORMA AMBIENTAL.

1. Cuidam os autos de Acdo Civil Plblica proposta com o fito de



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

obter responsabilizagdo por danos ambientais causados pela supressdo de
vegetacdo nativa e edificacio irregular em Area de Preservaco Permanente. O
juiz de primeiro grau e o Tribund de Justica de Minas Gerais consideraram
provado o dano ambientad e condenaram o réu a reparélo; porém, julgaram
improcedente o pedido indenizatorio pelo dano ecol 6gico pretérito e residual.

2. A jurisprudéncia do STJ esta firmada no sentido da viabilidade,
no ambito da Le 7.347/85 e da Le 6.938/81, de cumulagcéo de obrigaches de
fazer, de ndo fazer e de indenizar (REsp 1.145.083/MG, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 4.9.2012; REsp 1.178.294/MG, Rel. Ministro
Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe 10.9.2010; AgRg nos EDcl no
Ag 1.156.486/PR, Rel. Minigro Arnddo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe
27.4.2011; REsp 1.120.117/AC, Rel. Minigra Eliana Cdmon, Segunda Turma,
DJe 19.11.2009; REsp 1.090.968/SP, Rel. Minigro Luiz Fux, Primeira Turma,
DJe 3.8.2010; REsp 605.323MG, Re. Minigro José Delgado, Rdl. p/ Acordéo
Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 17.10.2005; REsp
625.249/PR, Rel. Minisro Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 31.8.2006, entre
outros).

3. Recurso Especid parcidmente provido para reconhecer a
possibilidade de cumulacéo de indenizagcdo pecunidria com as obrigacles de fazer
e ndo fazer voltadas a recomposicéo in natura do bem lesado, devolvendo-se os
autos a0 Tribund de origem para que fixe, in casu, 0 quantum debeatur
reparatorio do dano jareconhecido no acérdao recorrido.

(REsp 1.328.753/IMG, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 3/2/2015).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DANO AMBIENTAL.
REPARACAO INTEGRAL DOS DANOS. NATUREZA PROPTER REM.
CUMULACAO DE OBRIGACAO DE FAZER, DE NAO FAZER E DE
INDENIZAR. POSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do STJ esté firmada no sentido de que a
necessidade de reparacéo integral da lesdo causada ao melo ambiente permite a
cumulacdo de obrigagOes de fazer, de ndo fazer e de indenizar, que tém natureza
propter rem. Precedentes: REsp 1.178.294/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, j. 10/8/2010; REsp 1.115.555/MG, Rel. Ministro Arnado Esteves Lima,
].15/2/2011; AgRg no REsp 1170532/MG, Rd. Minisro Hamilton Carvahido, j.
24/8/2010; REsp 605.323/MG, Rdl. para acérddo Minigtro Teori Albino Zavascki,
j. 18/8/2005, entre outros.

2. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no REsp 1.254.935/SC, Red. Minisdro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 28/3/2014).

AMBIENTAL, ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
ACAO CIVIL PUBLICA. PROTECAO E PRESERVACAO DO MEIO
AMBIENTE. COMPLEXO PARQUE DO SABIA. OFENSA AO ART. 535,
Il, DO CPC NAO CONFIGURADA. CUMULACAO DE OBRIGACOES DE
FAZER COM INDENIZACAO PECUNIARIA. ART. 3° DA LEI 7.347/1985.
POSSIBILIDADE. DANOS MORAIS COLETIVOS. CABIMENTO.

()
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2. Segundo a jurisprudéncia do STJ, a logicidade hermenéutica do
art. 3° da Le 7.347/1985 permite a cumulacdo das condenacOes em obrigacoes
de fazer ou ndo fazer e indenizaco pecuni&ria em sede de acdo dvil publica, a
fim de posshilitar a concreta e cabal reparacéo do dano ambienta pretérito, ja
consumado. Microssistema de tutela coletiva

3. O dano a0 meio ambiente, por ser bem plblico, gera
repercussao gerd, impondo conscientizacdo coletiva a sua reparacéo, a fim de
resguardar o direito das futuras geragcbes a um melo ambiente ecologicamente
equilibrado.

4. O dano mord coletivo ambientd atinge direitos de persondidade
do grupo massificado, sendo desnecessaria a demonstragcéo de que a coletividade
sintaa dor, a repulsa, a indignacéo, ta qua fosse um individuo isolado.

5. Recurso especial provido, para reconhecer, em tese, a
possibilidade de cumulacéo de indenizacdo pecuniaria com as obrigactes de fazer,
bem como a condenacdo em danos morais coletivos, com a devolucéo dos autos
a0 Tribund de origem para que verifique se, no caso, ha dano indenizave e
fixagdo do eventual quantum debestur.

(REsp 1269494/MG, Re. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJe 1/10/2013).

PROCESSO CIVIL E AMBIENTAL. OFENSA AO ART. 535
DO CPC. INOCORRENCIA. AQAO CIVIL PUBLICA. TUTELA DO MEIO
AMBIENTE. OBRIGA(;@ES DE FAZER, DE NAO FAZER E DE PAGAR.
CUMULACAO. POSSIBILIDADE. INTERPRETACAO SISTEMATICA DA
CR/88, DAS LEIS N. 6.938/81 E 8.625/93 E DO CDC. EFETIVIDADE DOS
PRINCIPIOS DA PREVENQAO, DO POLUIDOR-PAGADOR E DA
REPARACAO INTEGRAL.

1. Os 6érgéos julgadores ndo estdo obrigados a examinar todas as
teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicid, bastando que as
decisdes proferidas estggan devida e coerentemente fundamentadas, em
obediéncia ao que determina o art. 93, inc. IX, daLe Maior. 1sso ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC. Precedente.

2. O art. 3daLe n. 7.347/85 deve ser lido de maneira abrangente
e sistematica com a Constituicao da Republica, com as Leis 6.938/81 e 8.625/93 e
com o Cadigo de Defesa do Consumidor - CDC, a fim de permitir a tutela integral
do meio ambiente, com possihilidade de cumulacéo de obrigagdes de fazer, néo
fazer e pagar. Precedentes.

3. Recurso parcia mente conhecido e, nesta parte, provido.

(REsp 1178294/MG, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 10/9/2010).

O dano mord coletivo ainge interesse ndo patrimonia de classe especifica ou
ndo de pessoas, afronta a0 sentimento gerd dos titulares da relacéo juridicabase, sendo
desnecessaria demonstracéo de que a coletividade snta dor, repulsa, indignacéo, ta qud fosse
umindividuo isolado. Cito precedentes:
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CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO
ART. 535, |, DO CPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF.
VIOLACAO DO ARTS. 165, 458 E 535, II, DO CPC. INEXISTENCIA.
DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES RECURSAIS. ACAO
CIVIL PUBLICA. SERVICO DE TELEFONIA MOVEL. PRESTACAO
DEFICIENTE. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. POSSIBILIDADE.
REQUISITOS AUTORIZADORES. REVISAO. SUMULA  7/STJ.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE COM DISPENSA DE
PRODUCAO DE PROVA. CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REEXAME. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO
DOS ARTS. 128 E 460 DO CPC. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
INEXISTENCIA. REDUCAO DO VALOR DA CONDENACAO. NAO
INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. AGCAO CIVIL PUBLICA. DANO
AMBIENTAL. CONDENACAO A DANO MORAL COLETIVO.
POSSIBILIDADE.

(...)

8. N&o ocorre julgamento extra petita quando o juiz aplica o direito
a0 caso concreto com base em fundamentos diversos aos apresentados pela
parte. N&o hafaar, assm, em violacdo dos arts. 128 e 460 do CPC.

9. Quanto ao pedido de reducdo do valor de danos morais a que
fol condenado, a empresa recorrente ndo demonstrou devidamente qua artigo de
le teria Sdo violado, 0 que impede o conhecimento do pedido de reducéo do valor
arbitrado, ante a incidéncia da Simula 284 do STF.

10. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido do
cabimento da condenacdo por danos morais coletivos em sede de agédo avil
publica

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.526.946/RN, Rel. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 24/9/2015).

PROCESSO CIVIL E AMBIENTAL. AQAO CIVIL
PUBLICA. ORDEM  URBANISTICA. LOTEAMENTO RURAL
CLANDESTINO. ILEGALIDADES E IRREGULARIDADES
DEMONSTRADAS. OMISSAO DO PODER PUBLICO MUNICIPAL.
DANO AO MEIO AMBIENTE CONFIGURADO. DANO MORAL
COLETIVO.

1. Recurso especia em que se discute a ocorréncia de dano mord
coletivo em razéo de dano ambienta decorrente de parcelamento irregular do solo
urbanigtico, que, além de invadir Area de Preservagdo Ambiental Permanente,
submeteu os moradores da regido a condicdes precérias de sobrevivéncia

2. Hipdtese em que o Tribund de origem determinou as medidas
especificas para reparar e prevenir os danos ambientais, mediante a regularizacéo
do loteamento, mas negou provimento ao pedido de ressarcimento de dano mora
coletivo.

3. A reparacdo ambiental deve ser plena. A condenagdo a
recuperar a érea danificada ndo afasta o dever de indenizar, alcancando o dano
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mord coletivo e o dano residual. Nesse sentido: REsp 1.180.078MG, Rdl.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 28/02/2012.

4. "O dano mora coletivo, assm entendido o que é tranandividua
e atinge uma classe especifica ou ndo de pessoas, € passivel de comprovacdo
pela presenca de prguizo a imagem e a mora coletiva dos individuos enquanto
sintese das individudidades percebidas como segmento, derivado de uma mesma
relagdo juridicabase. (...) O dano extrgpatrimonia coletivo prescinde da
comprovacdo de dor, de sofrimento e de abalo pscoldgico, suscetiveis de
apreciagdo na esfera do individuo, mas ingplicavel aos interesses difusos e
coletivos' (REsp 1.057.274/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 01/12/2009, D Je 26/02/2010).

5. No caso, o dano mord coletivo surge diretamente da ofensa ao
direito a0 meilo ambiente equilibrado. Em determinadas hipoteses, reconhece-se
gue o dano mora decorre da smples violacdo do bem juridico tutelado, sendo
configurado pela ofensa aos valores da pessoa humana. Prescinde-se, no caso, da
dor ou padecimento (que sdo consequéncia ou resultado da violagdo). Nesse
sentido: REsp 1.245.550/MG, Re. Minigro Luis Felipe Sdoméo, Quarta Turma,
DJe 16/04/2015.

Recurso especia provido.

(REsp 1.410.698/MG, Rd. Minisro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe 30/6/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC. OMISSAO INEXISTENTE. ACAO CIVIL
PUBLICA. DANO AMBIENTAL. CONDENACAO A DANO
EXTRAPATRIMONIAL Oou DANO MORAL COLETIVO.
POSSIBILIDADE. PRINCIPIO IN DUBIO PRO NATURA.

()

2. A Segunda Turma recentemente pronunciou-se no sentido de
que, ainda que de forma reflexa, a degradacdo a0 meio ambiente da ensgjo ao
dano mora coletivo.

3. Haveria contra sensu juridico na admissdo de ressarcimento por
lesdo a dano mord individud sem que se pudesse dar a coletividade 0 mesmo
tratamento, afind, se a honra de cada um dos individuos deste mesmo grupo é
afetada, os danos sdo passiveis de indenizacao.

4. As normas ambientais devem atender aos fins sociais a que se
destinam, ou sgja, necesséaria a interpretacdo e a integracdo de acordo com o
principio hermenéutico in dubio pro natura.

Recurso especial improvido.

(REsp 1.367.923/RJ, Rd. Minisro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe 6/9/2013).

Por tudo iss0, dou provimento ao Recur so Especial do Ministério Publico,
paraque se restabeleca in totum o teor da sentenca.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magahdes (Presidente), Diva
Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



