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HABEAS CORPUS N° 413.961 - SC (2017/0215046-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : SANDER BARBOSA DA SILVA

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. REGIME INICIAL SEMIABERTO.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AUSENCIA. DENEGACAO DA ORDEM.

1. Embora a reprimenda find sgja inferior a 4 anos, escorreita a eleicéo do
regime inidd intermediario, porquanto as circunsténcias do caso em testilha
demonstram que regime inicdid mais brando ndo seria suficiente para a
reprovacdo e a prevencao do delito em comento, tendo em vista a quantidade
da substéncia entorpecente envolvida na empreitada criminosa — 1683 g de
maconha —, 0 que ensgou, inclusive, a fixacdo da pena-base acima do minimo
legd (art. 42 daLe n.° 11.343/06). Ademais, foi substituida a pena privativade
liberdade por restritivas de direitos. Nao ha faar, pois, em constrangimento
ilegd.

2. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigiros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Sadanha
Pdheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 24 de outubro de 2017(Data do julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: SANDER BARBOSA DA SILVA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
SANDER BARBOSA DA SILVA, gpontando como autoridade coatora o Tribund de Justica
do Estado de Santa Catarina (Apelagdo n.° 0004315-89.2015.8.24.0038).

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado pela prética do ddito
previsto no artigo 33, caput c.c 0 § 4° da Le n. 11.343/06, a pena de 1 ano e 8 meses de
reclusdo, aém de 200 diasmulta, em regime inicia fechado, subgtituida a pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos. Eis o teor da sentenca:

(...) Passo a aplicacéo da pena.

Quanto a natureza do entorpecente em questdo, ficou comprovado pelo
Laudo Pericid de p. 109/110, tratar-se de maconha. A quantidade da
substancia apreendida (173,1 g de maconha) é consideravel. Sobre a
personalidade do agente, pouco ha para que possa ser bem avaliada, assim
como quanto a sua conduta social. A culpabilidade € normal. O réu nédo
registra antecedentes (p. 38 e 47). Os motivos ensegjadores de sua conduta
decorreram da vontade de obter lucro f&cil as custas da saide ahela. As
circunstancias e as consequéncias sS40 hormais para a espécie,
registrando-se apenas que estas foram abreviadas pela apreensio da droga.
N&o ha que se falar em influéncia de vitimas.

Desse modo, nos termos do artigo 59, caput do Cédigo Pend e art. 42
dalLe n. 11.343/06, considerando a quantidade do entorpecente, aumento a
pena prevista em abstrato em 12 meses de reclusdo e 100 dias-multa,
fixando a pena-base em 6 (seis) anos de reclusdo e 600 (seiscentos)
dias-multa.

No que diz respeito a segunda fase na dosimetria da pena, ndo ha
agravantes, mas € aplicavel a atenuante da menoridade relativa, tendo em
vista que 0 acusado ainda ndo tinha completado 21 anos de idade a época
dos fatos, razéo pela qua diminuo a pena em 1/6, estabelecendo-a em 5
(cinco) anos de reclusdo e 600 (seiscentos) dias multas, lembrando ainda
gue, conforme jurisprudéncia de nosso tribuna, a segunda fase de
aplicacdo da pena ndo tem influéncia sobre a multa tipo (Apelagdo Crimina
n. 2007.014374-1).

Na terceira fase da aplicacdo da pena vé-se a presenca da causa de
diminuicdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/06, sendo
gue, para a aplicagdo desse dispositivo, deve-se levar em consideracdo as
peculiaridades do caso concreto, '‘a natureza e a quantidade dos
entor pecentes apreendidos, além de outros elementos que déem conta da
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dimensdo da mercancia praticada pelo réu e da lesdo ao bem
juridicamente tutelado’ (TJSC - ACrim n. 2008.059649-5 - Rel. Des.
Moacyr de Moraes LimaFilho - j.: 04.11.2008).

Assim, considerando que o réu disponibilizava para venda apenas
maconha, cuja natureza e quantidade ja foram avaliados na primeira fase da
dosimetria, frisando ainda que a droga apreendida ndo extrapola os limites
da normalidade a ponto de indicar que integrava organizagdo criminosa e o
réu ndo possui antecedentes criminais, entendo pela possibilidade de
aplicacdo da reducdo em seu grau maximo previsto no dispositivo, razéo
pela qual estabeleco a reducdo em 2/3, fixando a pena em 1 ano e 8 meses
de reclusdo e 200 dias-multa.

Estabeleco o valor unit&io do diamulta em 1/30 (um trigésimo) do
sd&io minimo vigente a época dos fatos, devidamente atuadizado até o
efetivo pagamento, porquanto, em razdo da situagdo econdmica informada
pelo réu por ocasido de seu interrogatdrio, € possivel concluir que na época
dos fatos ndo auferia muito além de um salario minimo.

Fixo o regime inicid fechado para o cumprimento da pena, sgja porque
a propria Constituicdo Federal coloca o trafico de drogas lado a lado com
os crimes hediondos, sgja porque esse tipo de ddlito traz efeitos nefastos a
sociedade, muito maiores que os demais com pena semelhante, sendo
necess&rio estabelecer punicdo mais severa (proporcionalidade), ndo sendo
0 regime aberto e semiaberto antidotos para a mudanca comportamental do
agente e, muito menos, meio para alcancar 0 carater preventivo da pena,
necessitando maior rigor para 0 caso.

Mas a substituicdo da pena € possivel, tendo em vista o entendimento ja
pacificado nos tribunais superiores e em nosso tribuna de justica (fls.
218/220).

Interposta apelagcdo crimind, o Tribunad a quo dterou o regime prisond do
paciente para 0 semiaberto, mantendo a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de diraitos, consoante a seguinte fundamentacao:

O recurso merece parcia provimento.

Na espécie, 0 Magistrado fixou o regime inicid fechado para o
cumprimento da pena, a0 argumento de que o trafico de drogas €
equiparado a crime hediondo, e porgue os efeitos nefastos que o delito traz
a sociedade demandam punicdo mais severa.

Como é cedico, o Supremo Tribunal Federal, nos autos do HC n.
118.533/MS, julgado em 23-6-2016, firmou entendimento de que o trafico
de drogas privilegiado (artigo 33, § 4° da L& n. 11.343/2006) n&o possuli
natureza hedionda.

Posteriormente, o Superior Tribuna de Justica, no julgamento da
Peticdo n. 11.796/DF, ocorrido em 23-11-2016, afetado pelo rito da le dos
recursos repetitivos, também firmou o entendimento de que o trafico de
drogas, em sua modaidade prevista no § 4° do artigo 33 da Le& n.
11.343/2006 (tréfico privilegiado), ndo é equiparado a crime hediondo,
determinando o cancelamento da Simula 512.

A decisdo do Superior Tribunal de Justica esta assim ementada: (...)

Destarte, impde-se adotar a orientagdo firmada nos Tribunais
Superiores, a fim de afastar a hediondez do crime de trafico de drogas
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privilegiado (artigo 33, § 4°, daLe n. 11.343/2006).

Como consequéncia, faz-se necesséria a retificacdo do regime inicid de
cumprimento da pena.

Na espécie, a reprimenda foi fixada em 1 (um) ano e 8 (oito) meses de
reclusdo (fl. 212), e o réu é primario (fls. 38/47). Ainda, verifica-se que o
apelante foi beneficiado com a diminuicéo do art. 33, § 4°, da L& de Drogas
no seu patamar maximo de 2/3. Contudo, ndo se pode deixar de considerar
gue, no presente caso, foi apreendida significativa quantidade de droga
(168,3 gramas de maconha).

Destarte, considerando o0 quantum de pena imposta, a forma
privilegiada do crime de tréfico, e em atencdo a quantidade do
estupefaciente apreendido, afigura-se razoavel a fixagdo do regime
inicial semiaberto, o qua se mostra adequado a prevencao e a repreensao
da conduta praticada pelo apelante (fls. 287/289) (grifou-se).

No presente mandamus, a impetrante sustenta que o regime inicid semiaberto
fol fixado com base na gravidade abstrata do ddito e sem fundamentacdo idonea, o que
contraria o entendimento firmado nos enunciados n.° 440 da Simula do STJ e n° 718 e n.°
719, ambos do Supremo Tribunal Federal.

Assevera, anda, que as circunstancias judicias, previstas no artigo 59 do
Cadigo Penal, foram consideradas favoravels e que o acusado é primério.

Reguer, liminarmente e no merito, a fixacao do regime prisond aberto.

A liminer foi indeferida as fls. 300/303.

Com visgta dos autos, manifestou-se o Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral Roberto Luis Oppermann Thomé, pelo ndo conhecimento do
writ ou pela denegacdo da ordem (fls. 309/311).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 413.961 - SC (2017/0215046-9)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENAQAO. REGIME INICIAL SEMIABERTO.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AUSENCIA. DENEGAGCAO DA ORDEM.

1. Embora a reprimenda find sgja inferior a 4 anos, escorreita a eleicéo do
regime inicd intermediario, porquanto as circunstancias do caso em tedtilha
demonstram que regime inicid mais brando ndo seria suficiente para a
reprovacdo e a prevencao do delito em comento, tendo em vista a quantidade
da substéncia entorpecente envolvida na empreitada criminosa — 168,3 g de
maconha —, 0 que ensgou, incusve, a fixacdo da pena-base acima do minimo
legd (art. 42 daLe n.°11.343/06). Ademais, foi substituida a pena privativa de
liberdade por redtritivas de direitos. Nao ha fdar, pois, em constrangimento
ilegd.

2. Ordem denegada.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Busca-se, por meio da presente impetracéo, a ateracdo do regime inicid de

cumprimento de pena para o aberto.

guerreado:

Para melhor dedinde da controvérsia, mister transcrever excerto do acordao

Na espécie, a reprimenda foi fixadaem 1 (um) ano e 8 (0ito) meses de
reclusdo (fl. 212), e o réu é primério (fls. 38/47). Ainda, verifica-se que o
apelante foi beneficiado com a diminuicéo do art. 33, 8§ 4°, da L& de Drogas
no seu patamar méximo de 2/3. Contudo, ndo se pode deixar de considerar
gue, no presente caso, foi apreendida significativa quantidade de droga
(168,3 gramas de maconha).

Destarte, considerando o quantum de pena imposta, a forma
privilegiada do crime de tréfico, e em aencdo a quantidade do
estupefaciente apreendido, afigura-se razoavel a fixacdo do regime inicid
semiaberto, o qual se mostra adequado & prevencdo e a repreensdo da
conduta praticada pelo apelante.

Mantém-se a substituicdo da pena privativa de liberdade por duas
restritivas de direitos, nos termos da r. sentenca (fl. 212), até porque néo
houve insurgéncia do Ministério Publico a respeito (fls. 287/289).

Na espécie, verifica-se que ndo hailegdidade a ser sanada, tendo em vista que

o regime inidd intermedi&io foi fixado em razéo da quantidade da substéncia entorpecente
envolvida na empreitada criminosa— 168,3 g de maconha (fl. 125) —, o que ensgou, inclusive,
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a fixagdo da pena-base acima do minimo legdl.

E imperioso ter em linha de consideragdo os ditames norteadores do art. 42 da
Le n° 11.343/06, no sentido de que o juiz "na fixacdo das penas, consderard, com
preponderéncia sobre o previsto no art. 59 do Codigo Pend, a natureza e a quantidade da
substancia ou do produto, a personaidade e a conduta socid do agente'.

N&o ha faar, pois, em congtrangimento ilegd na imposicdo do regime inicid
semiaberto. Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS (...) REGIME PRISIONAL. PENA
INFERIOR A QUATRO ANOS. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. MODO SEMIABERTO. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO.
AUSENCIA DE PREENCHIMENTO DE REQUISITO SUBJETIVO. WRIT
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

(...)

6. Sendo desfavoraveis as circunstancias judiciais (a quantidade e
natureza das drogas), 0 regime inicid semiaberto (imediatamente mais
grave segundo o quantum da sancdo aplicada) € o cabivel para o
cumprimento da pena de 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusdo, nos exatos
termos do art. 33, § 2°, "b", e § 3°, c/c o art. 59, ambos do Cddigo Penal.
Precedentes.

(...)

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
aplicar o redutor do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006 na fracdo de 2/3,
afastando o bis in idem verificado, e, por conseguinte, estabelecer a
reprimenda final em 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusio, a ser cumprida
em regime inicid semiaberto, mais o0 pagamento de 194 dias-multa.

(HC 385.420/SP, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 04/05/2017, DJe 09/05/2017)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE FIXADA ACIMA
DO MINIMO LEGAL EM RAZAO DA QUANTIDADE E NATUREZA DE
ENTORPECENTES APREENDIDOS. (...) REGIME SEMIABERTO.
PENA INFERIOR A 4 ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE REGIME
INTERMEDIARIO. ART. 33, § 3%, DO CODIGO PENAL - CP E ART. 42
DA LElI N. 11.343/06. (...) HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

(...)

4. Na hipbtese, embora a primariedade do paciente e o quantum de pena
(art. 33, § 20, "¢", do CP) permitam, em tese, a fixacdo do regime aberto, a
guantidade de droga apreendida - 22 kg de maconha - foi utilizada para
modular a aplicagdo da causa de diminuicéo na terceira fase. Dessa forma,
€ adequada a imposicdo de regime prisona mais gravoso, no caso o
semiaberto, bem como vedacdo da substituicdo da pena por restritivas de
direitos, de acordo com o disposto nos arts. 33, 88 2° e 3 e 44, inciso |11,
ambos do Codigo Penal.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
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redimensionar a pena do paciente para 2 anos e 6 meses de reclusdo, aém
do pagamento de 250 (duzentos e cinquenta) dias-multa, mantendo-se o
regime inicial semiaberto para cumprimento de pena.

(HC 308.251/MS, Red. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 27/04/2017, DJe 11/05/2017)

Assm, embora a reprimenda find sgja inferior a 4 anos, penso ser necessaria
uma resposta penal mais efetiva, como forma de retribuicdo proporciona a gravidade da
conduta, porquanto as circunstancias do caso em testilha demonsiram que regime inicid mais
brando n&o seria suficiente para a reprovacao e a prevencdo do delito em comento.

Veificase, ademais, que a pena privativa de liberdade foi substituida por
restritivas de direitos, de modo que ndo ha falar em constrangimento ilegd.

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0215046-9 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 00043158920158260038 20150182308 43158920158260038
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

HC 413.961/ SC
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 24/10/2017

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE . SANDER BARBOSA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra

Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio

Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



