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HABEAS CORPUS N° 412.781 - SP (2017/0205277-3)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DANIELA KARINE DE ARAUJO COSTA EOUTRO
: DANIELA KARINE DE ARAUJO COSTA - CE030212

NESTOR EDUARDO ARARUNA SANTIAGO - CE(0288698

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. TIAGO HELIE RODRIGUES BEZERRA

EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE CONDENACOES
ANTERIORES NA PRIMEIRA E NA SEGUNDA ETAPAS DA
DOSIMETRIA QUANDO SE TRATA DE PROCESSOS
DISTINTOS. BIS IN IDEM. INOCORRENCIA. PLEITO DE
REDUCAO DA FRACAO DE AUMENTO PELA
REINCIDENCIA. VIABILIDADE. REINCIDENCIA ESPECIFICA
QUE NAO ENSEJA O INCREMENTO MAIOR QUE A USUAL
FRACAO DE 1/6. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. REDIMENSIONAMENTO DA PENA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicClO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissbilidade quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal propria, ssm olvidar a possibilidade de concesséo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidede.

2. Condenacles pretéritas podem ser utilizadas tanto para vaorar os
meaus antecedentes na primeara fase, bem como para agravar a penana
segunda fase, a titulo de reincidéncia, sem ocorréncia de bis in idem,
desde que as condenagOes sgiam de fatos diversos. Precedentes.

3. Nos autos, verificase que o paciente possui condenagdes diversas
transtadas em julgado, sendo umaapta a configurar areincidéncia, néo
havendo ilegdidade em utilizar dgumas condenages naprimerafase e
outra na segunda fase.

4. Em se tratando de aenuantes e agravantes, a la néo estabelece os
percentuais de fracdo de dminuicgo e de aumento que devemn ser
utilizados. Em decorréncia, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no
sentido de que a fracdo de 1/6, minima previda para as mgorantes e
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minorantes, deve guiar o julgador no momento da dosmetria da pena,
de modo que, en dStuacles especificas, € permitido o aumento
uperior a 1/6, desde que hgja fundamentac@o concreta

5. A Tecdra Secdo desta Corte, no julgamento do HC n.
365.963/SP, ocorrido em 11/10/2017, firmou a tese de que a
rencidéncia, sga da egpecifica ou ndo, deve ser compensada
integramente com a atenuante da confisso, demonstrando, assim, que
néo fo ofertado maor desvaor a conduta do réu que ostente outra
condenacdo pelo mesmo ddito.

6. Hipdtese em que a fracdo de 1/3, utilizado para agravar a pena na
segunda fase da dosmetria, lastreou-se apenas no faio de ser o
paciente rencidente especifico, argumento que ndo se dinha a
jurigprudéncia deste Tribund Superior, motivo peo qud deve a pena
ser agravada, agora, nausud fracdo de 1/6. Precedentes.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
redimensonar a penado paciente.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Peciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com o S. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 24 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 412.781 - SP (2017/0205277-3)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DANIELA KARINE DE ARAUJO COSTA EOUTRO
: DANIELA KARINE DE ARAUJO COSTA - CE030212

NESTOR EDUARDO ARARUNA SANTIAGO - CE(0288698B

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: TIAGO HELIE RODRIGUES BEZERRA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

Trata-se de habeas corpus, subgitutivo de recurso proprio, com pedido de

liminar, impetrado em favor de TIAGO HELIE RODRIGUES BEZERRA, contra acérdéo
proferido peo Tribund de Judica do Edado de Séo Palo (Apdagdo n.
3002868-43.2013.8.26.0292).

Conda dos autos que o paciente foi condenado como incurso no art. 33,

caput, c/c o art. 40, indso |11, ambos da Le de Drogas, a pena de 9 anos e 26 dias de

reclusdo, em regime fechado e ao pagamento de 906 dias-multa

Interposta apelacdo, o Tribund loca negou provimento ao recurso, nos

seguintes termos (fls. 27/97):

APELACAO. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRELIMINAR DE
NULIDADE. VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA
DO JUIZ NAO CONFIGURADA. MATERIALIDADE E AUTORIA
COMPROVADAS DEPOIMENTOS DE AGENTES
PENITENCIARIOS VALIDADE. CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO EVIDENCIAM A NARCOTRAFICANCIA.
MANUTENCAO DA CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO PREVISTA
NO ART. 40, I1I, DA LEI N. 11.343/06. DOSMETRIA DA PENA
ESTABELECIDA DE MODO ESCORREITO. INAPLICABILIDADE
DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO
ART. 33, §84°, DA LEI DE DROGAS INEXISTENCIA DE "BIS IN
IDEM" A DESPEITO DA REINCIDENCIA DO REU SENSVEL NAS
SEGUNDA E TERCEIRA FASES DA DOSMETRIA. REGIME
FECHADO. IMPROVIMENTO DO RECURSO DEFENSVO, COM A
EXPEDICAO DE MANDADO DE PRISAQ.

No presente writ, a impetrante dega que 0 acdrddo impugnado impds

condrangimento ilegd ao paciente, pois manteve sentenca que exasperou a pena-base tendo
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em vida os maus antecedentes e, com base no mesmo fundamento, agravou a pena pela
reincidéncia, incorrendo em indevido bis in idem. Assm, plateia a exdusdo do incremento

redlizado na primarafase da dosmetria

Insurge-se, ademais, contra a exasperacéo da penaem 1/3, tendo envidaa
reincidéncia do paciente, patamar que entende muito superior a média estabelecida pda
jurisprudéncia dominante,

Diante disso, pede, liminarmente e no méito, o redimensionamento da pena
do paciente, reconhecendo o condrangimento ilegd, ante a flagrante ilegalidade, na dupla
utilizacdo da reincidéncia como elementos de conviccao na primeira e segunda fases da
dosmetria da pena, devendo ser mantida tdo somente na segunda fase, mas com outro

percentual (fl. 9).
O pedido liminer fol indeferido asfls 121/123.

O Minigério Pdblico Federa opinou, as fls 127/138, pela denegacdo da

ordem.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 412.781 - SP (2017/0205277-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativas dessa

nova orientacdo das Cortes Superiores do pais

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - APrimeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientacéo no
sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinéario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccéo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagéo
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
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utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[...] Habeas corpus nao conhecido.

(HC 320.818/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em
21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS UBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUAQAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que €, ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacéo, sob
pena de restar descaracterizado como remedio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, 0O recurso
ordinario. Diante da diccéo do art. 102, Il, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal préprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacdo do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...].

(STF, HC n. 113890, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Asam, de inido, incabive o presente habeas cor pus subgtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para verificar a exigénda de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pea

concessao da ordem, de ofico.

Busca-se, na presente oportunidade, 0 reconhecimento de congrangimento
llegd, tendo em vida a degacdo que a pena fo aumentada tanto na primdra fase, em
decorréncia dos maus antecedentes, quanto na segunda com base na reincidéncia, 0 que seria

bisin idem. Busca, ainda, a reducéo da fracéo de 1/3 em razéo darencidéncia

Em relacéo a exasperacdo da pena-base, as condenacles pretéritas podem
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ser utilizades tanto para vaorar os maus antecedentes na primera fase, bem como para
agravar a pena na segunda fase, a titulo de reincidéncia, sam ocorréncia de bisin idem, desde
que as condenages sgam de fatos diversos. A proposito:

HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

(-.)

DOSMETRIA. PENA-BASE. POSS BILIDADE DE UTILIZACAO DE
CONDENACOES ANTERIORES NA PRIMEIRA E NA SEGUNDA
ETAPAS DA DOSMETRIA QUANDO SE TRATAM DE PROCESSOS
DISTINTOS

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica pacificou-se no
sentido de que ndo ha débice em se considerar, na primeira fase da
dosimetria, anotacbes diversas daquelas sopesadas como
reincidéncia, razao pela qual é descabida a alegacao de ocorréncia
de bis in idem, ou mesmo de ofensa ao enunciado sumular 241
deste Sodalicio, uma vez que os fatos utilizados para a exasperacéo
de pena-base ndo s&o 0s mesmos que autorizaram a majoracao na
etapa seguinte.

(...)

2. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
apenas para reduzr a pena-base do paciente para 4 (quatro) anos,
3 (trés) meses e 12 (doze) dias de reclusdo, e pagamento de 10 (dez)
dias-multa. (HC 334.643/SP, Rdl. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 02/02/2016) - grifei.

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
CONDENACAO. INTERROGATORIO. INiCIO DA AUDIENCIA DE
INSTRUCAO E JULGAMENTO. PROCEDIMENTO ESPECIAL DA
LEl 11.343/06. ILEGALIDADE. AUSENCIA. PRINCIPIO DA
IDENTIDADE FISCA DO JUIZ. NATUREZA RELATIVA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE QUE NAO SE TRATA DE
UMA DAS EXCECOES PREVISTAS NO ART. 132 DO CPC.
CONCLUSAO PELA  EXISTENCIA  DE NULIDADE.
IMPOSSIBILIDADE. PENA-BASE. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
VIOLACAO A SUMULA N. 241/STJ. NAO OCORRENCIA.
CONDENAGCOES DISTINTAS REGIME DIVERSO DO FECHADO.
IMPOSSIBILIDADE. PACIENTE QUE OSTENTA MAUS
ANTECEDENTESE E REINCIDENTE. NAO CONHECIMENTO.

(...)

4. E pacifico o entendimento nesta Corte Superior de Justica no
sentido de que ndo configura bis in idem a utilizacdo de
condenacoes definitivas, anteriores e distintas, para caracterizacéo
de maus antecedentes e aplicacdo da agravante da reincidéncia.
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Na espécie, foram utilizadas condenagdes diversas para exasperar
a primeira fase da dosimetria, a titulo de maus antecedentes, e a
segunda fase, em razdo da reincidéncia, em consonéncia com 0
entendimento jurisprudencial deste Sodalicio, de modo que néo ha
falar em bis in idem, tampouco em violagao ao verbete sumular n.°
241 desta Corte.

(...)

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 320.187/SC, Rel. Minigtra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 03/12/2015, DJe 14/12/2015) - grifei.

No caso dos autos, verificase que o paciente possui condenacdes diversas
trandtadas em julgado, sendo dgumeas agptas a configurar maus antecedentes e outra apta a
configurar areincidéncia, segundo condgnou o Tribund locd (fl. 55):

A pena-base foi fixada acima do minimo legal, 05 (cinco) anos e 10
(dez) meses de reclusdo e 583 (quinhentos e oitenta e trés)
dias-multa, no piso, emrazéo de possuir antecedentes criminais (fls.
19/20 e 25, dos autos em apenso), 0 que mantenho. Ressalto, sob
outro ponto de vista, que ao contrario do que se sustentou
oralmente, em nenhum momento o Juizo "a quo" incidiu emindevido
"bis in idem', ao supostamente mencionar, para fins de
exasperamento da pena-base, a reincidéncia do réu. E que, de uma
leitura desapaixonada, depreende-se, sem esforco maior, que Sua
Exceléncia deixou patente que, em outras palavras, ndo bastasse
Sser 0 réu reincidente, 0 que considerou, corretamente, na etapa
seguinte, ele apresentava antecedentes criminais, estes, sm,
considerados, Unica e exclusivamente, para fundamentar o referido
exasperamento. Em outras palavras, repito: ndo se considerou, na
etapa primeira da dosimetria da pena, a reincidéncia do réu.

Na segunda fase, presente a circunstancia agravante da
reincidéncia, inclusive especifica, réu que ostenta, contra si, uma
sentenca penal condenatéria transitada em julgado e extraida de
processo-crime diverso dagqueles utilizados para o exasperamento
da pena-base (fls. 18, dos autos em apenso), a pena foi agravada
para 07 (sete) anos. 09 (nove) meses e 10 (dez) dias de reclusdo e
777 (setecentos e setenta e sete) dias-multa, no piso.

Dessa forma, tendo em viga que sdo condenagdes por fatos diversos, néo

hailegdidade em utilizar dgumas del as na primerafase e outra na segunda fase.

Prossigo naandise do writ.
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Sabe-se que 0 nosso Codigo Pend néo estabel ece limites minimo e maximo
de aumento de pena a serem aplicados em razéo de circungténcias agravantes, cabendo a
prudéncia do Magidtrado fixar 0 patamar necessario, dentro de parametros razoaveis e

proporcionals, com a devida fundamentacéo.

Nesse contexto, a jurigorudéncia deste Superior Tribund firmou-se no
sentido de que o incremento da pena em fracéo superior a 1/6, pda aplicacdo da agravante da
reincidéncia, deve ser fundamentado.

A propdsito:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. LATROCINIO TENTADO.
ALEGACAO DE OFENSA A SUMULA N. 241/STJ.
INOCORRENCIA. PENA-BASE QUE SE AFASTOU DO MINIMO
LEGAL DE FORMA FUNDAMENTADA E SEM MENCIONAR A
REINCIDENCIA. SEGUNDA FASE. AUMENTO DA PENA
PROVISORIA EM DOIS ANOS PATAMAR MENOR QUE A
FRACAO DE 1/6. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

()

4. E bem verdade que a lei ndo prevé as fragdes que serdo
aplicadas no caso de atenuantes e agravantes. Contudo, este
Superior Tribunal de Justica, em se tratando de reincidéncia, tem
se inclinado no sentido de que o incremento da pena em fragao
superior a 1/6 deve ser devida e concretamente fundamentado.

5. No caso, 0 aumento de 2 anos, pela reincidéncia, foi menor que a
fragcdo comumente usada de 1/6, o que demonstra a inexisténcia de
gualquer ilegalidade a ser sanada por esta Corte Superior.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 324.436/SP, deste Relator,
QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 07/10/2015) - grifei.
No caso, fa fixada a fracdo de 1/4 pela agravante da reincidéncia, gpenas
destacando o fato de ser epecifica

Presente a agravante da reincidéncia, inclusive especifica (apenso
préprio), atuoriza-se a elevacdo da pena em 1/3, para 7 anos, 9
meses e 10 dias de recluséo e 777 dias-multa. (Sentenca fl. 99)

Na segunda fase, presente a circunstancia agravante da
reincidéncia, inclusive especifica, réu que ostenta, contra si, uma
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sentenca penal condenatoria transitada em julgado e extraida de
processo-crime diverso daqueles utilizados para o exasperamento
da pena-base (fls. 18, dos autos em apenso), a pena foi agravada
para 07 (sete) anos. 09 (nove) meses e 10 (dez) dias de recluséo e
777 (setecentos e setenta e sete) dias-multa, no piso. (Acordao fl.
55)

Contudo, vade condgnar que a Tercelra Segdo desta Corte, no julgamento
do HC n. 365.963/SP, ocorrido em 11/10/2017, firmou a tese de que a reincidéncia, sgja da
especifica ou ndo, deve ser compensada integrdmente com a aenuante da confissao,
demonstrando, assm, que néo fa ofertado maior desvalor a conduta do agente que ostenta

outra condenacéo pelo mesmo ddito.

Portanto, na espécie, consderando que 0 paciente possUi gpenas uma
condenacdo gpta a ser vaorada a titulo de reincidéncia e levando-se em conta a auséncia de
quaquer fundamentac concreta acerca da necessdade de incremento maor, como a
multireincidéncia, por exemplo, entendo que faz jus o paciente a reducéo do aumento para a
usud fracéo de 1/6.

Nesse sntido:

HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

()

AGRAVANTE PREVISTA NO ART. 61, INC. I, DO CP. QUANTUM
DE AUMENTO NAO ESPECIFICADO NO CODIGO PENAL.
DISCRICIONARIEDADE VINCULADA. REINCIDENCIA
ESPECIFICA. DESPROPORCIONALIDADE. COACAO ILEGAL
RECONHECIDA. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O quantum de aumento pelo reconhecimento da agravante da
reincidéncia ndo esta estipulado no Cddigo Penal, devendo ser
observado os principios da proporcionalidade, da razoabilidade,
da necessidade e da suficiéncia a reprovacéo e a prevencdo do
crime, informadores do processo de aplicacédo da pena.

2. Na hipétese, as instancias de origem majoraram a pena do
paciente em 1/2 (metade) de forma desproporcional, sendo patente,
pois, o constrangimento ilegal imposto, devendo ser aplicado o
aumento de 1/6 (um sexto) em razdo da reincidéncia especifica e,
na mesma fracdo, a reducéo de 1/6 (um sexto) pela atenuante da
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confissao espontanea.

()

2. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, a fim
de reduzr a pena do paciente para 2 (dois) anos, 3 (trés) meses, e 6
(seis) dias de reclusdo, e multa, mantido o regime inicial semiaberto.
(HC 387.249/SP, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA,
julgado em 22/08/2017, DJe 30/08/2017) - grifei.

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS 3UBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. FUNDAMENTACAO CONCRETA PARA O
AUMENTO ACIMA DA FRACAO DE 1/6 NA SEGUNDA FASE.
REINCIDENCIA ESPECIFICA. FLAGRANTE ILEGALIDADE
EVIDENCIADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientagdo no
sentido de n&do admitir a impetracdo de habeas corpus em
substituicio ao recurso adequado, situacdo que implica o
n&o-conhecimento da impetracao, ressalvados casos excepcionais
em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja possivel a concessdo da ordem de
oficio.

Il - Na hipotese, ha que se falar em auséncia de fundamentacéo
idénea para a majoracdo da pena em fracdo maior do que 1/6 (um
sexto) pela reincidéncia, pois, o aumento em 1/3 (um terco) em
razdo de apenas um titulo condenatério transitado em julgado,
denota desproporcionalidade na segunda fase da dosimetria da
pena.

Habeas corpus ndo conhecido. Contudo, concedo a ordem de
oficio, para reduzir a pena do paciente para 5 (cinco) anos e 10
(dez) meses de reclusdo. (HC 385.177/SP, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe
01/08/2017) - grifei.

Passo arefazer a dosmetria

Na primera fase, mantenho a pena-base em 5 anos e 10 meses de reclusio
e 583 diasmulta Na segunda fase, redimensono a fragéo da agravante para 1/6, ficando a
penaem 6 anos, 9 meses e 20 dias de reclusio e 680 diasmulta Na terceira etapa, presente
a causa de aumento prevista no art. 40, ind=o 111, da La n. 11.343/2006, mantenho a fragéo

de 1/6, totdizando a penaem 7 anos, 11 meses e 8 diasde reclusao, e 793 diasmulta.
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N&o obstante o0 redimensonamento da pena, tendo em vida que a
pena-base fal fixadaacima do minimo, e sendo a pena fixada superior a quatro anos, néo hase

fda em outro regime sen&o o fechado.

Ante 0 exposto, ndo conhego 0 habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem, de dficio, para redimensonar a pena do paciente para 7 anos, 11 meses e 8 dias de

reclusdo, e 793 diasmulta, mantidos os demais termaos da condenacéo.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0205277-3 HC 412.781/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00519116620128260346 20170000343236 20170000556215 519116620128260346
EM MESA JULGADO: 24/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO BANDEIRA DE MELO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DANIELA KARINE DE ARAUJO COSTA EOUTRO
ADVOGADOS : DANIELA KARINE DE ARAUJO COSTA - CE030212

NESTOR EDUARDO ARARUNA SANTIAGO - CE028869B
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : TIAGO HELIE RODRIGUES BEZERRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



