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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.053.187 - SP (2017/0027102-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE  : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : RENATO RAFAEL JORGE

ADVOGADO : LEONARDO POLONI SANCHES - SP158795

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/06. REQUISITOS
PREENCHIDOS. QUANTUM DE REDUCAO. FRACAO DE 23
FUNDAMENTACAO IDONEA. DISCRICIONARIEDADE DO MAGISTRADO.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a quantidede e/ou a natureza da droga
podem judificar a néo aplicacdo da minorante previsa no art. 4° do at. 33 da
Le 11.343/2006, quando evidenciarem a dedicacdo a dividade criminosa

2. Hipotese que o Tribund de origem negou a aplicacéo do beneficio em virtude, t&o
somente, da quantidade da droga agpreendida, ndo tendo indicado, em nenhum
momento, que tais eementos evidendiariam dedicaco a dividade criminosa

3. Estando devidamente fundamentada pelo Jizo de 1° grau a aplicacdo da fracéo
maxima pelo reconhecimento da minorante do art. 33, 8 4° da Ld 11.343/06, a sua
revisao exigiria o reexame fatico-probatdrio, o que é vedado pda SImula 7/STJ.

3. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tequigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos
termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigras Antonio Sddanha Pahero, Maria
Thereza de As3s Moura, Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schidtti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Bradlia (DF), 24 de outubro de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.053.187 - SP (2017/0027102-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : RENATO RAFAEL JORGE

ADVOGADO : LEONARDO POLONI SANCHES - SP158795

INTERES, : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO:

Trata-se de agravo regimentd interposto em face de decisdo que conheceu do agravo
e deu parcid provimento a0 recurso especid defensvo, para restabelecer a sentenca de
primero grau, quanto a incidéncia da minorante do art. 33, § 4° da La 11.343/2006, e
subdituir a pena privativa de liberdade por redritivas de direitos, a serem estabelecidas peo
Jizo da Execucéo.

Sugenta 0 Parquet que a natureza e a quantidade de entor pecentes constituem
fatores que, de acordo com o art. 42 da Le 11.343/2006, sdo preponderantes para a
fixacdo das penas no trafico ilicito de entorpecentes, inclusive, para fins da escolha do
quantum da reducéo no trafico privilegiado (fls. 469/470).

Sdienta que a fracdo de reducdo aplicada no caso vertente — 2/3 — é
flagrantemente desproporcional, tendo em vista que foi desconsiderado o fato de que,
com o Réy, fora apreendida vasta quantidade de droga (fl. 472), consgtente em 226,019
de maconha.

Requer, assm, a reconsderacdo da decisdo ou a submissio do fato a Sexta Turma

Intimado, 0 agravado se manifestou s fls 484/489.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.053.187 - SP (2017/0027102-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

A despeito das razbes apresentadas, 0 agravante néo trouxe argumentos capazes de
reformar a decisio agravada, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

RENATO RAFAEL JORGE, condenado pelo crime de tréfico de entorpecentes, as
penas de 5 anos de reclusdo e 500 diassmulta, interpds recurso especiad pretendendo a
desclassficacéo para afigurado 8 3° do art. 33 daLa 11.343/2006, a0 argumento de que as
provas dos autos evidendariam a eventualidade, relacionamento entre 0s USUArios,
auséncia de fins lucrativos e consumo conjunto (fls. 397/398).

Pretendeu, ainda, no recurso especia, a gplicacéo da causa de diminuicéo previsano
art. 33, 8 4° da Ld de Drogas. Subddiariamente, buscou a subgtituicéo da pena privativa de
liberdade por redtritiva de direitos, com fundamento no art. 44 do CP.

A decisio ora agravada, afastou o pleito desclassficatorio, com fundamento no obice
da Simula 7/STJ.

Por outro lado, no que se refere a minorante do art. 33, § 4°, da Le de Drogas, o
recurso especid restou provido, sendo este 0 ponto de irresignacéo do Minitério Plblico.

Conforme exposto na decisdo agravada, a sentenca de primeiro grau reconheceu a
incdéncia da minorante, conforme os fundamentos a seguir (fl. 281):

Aqui, derigor a aplicagéo da causa de diminui¢&o, pois, conforme

ficou bem demonstrado durante a instrucéo processual, o acusado d primério e

ndo ostenta antecedentes, ndo havendo qualquer prova de que se dedicava a

atividades criminosas, fazendo somente uso de drogas e aceitando vendé-la para

sustentar seu vicio. Nota-se, assm, que o crime foi praticado devido a sua
condic¢io de usuario, ndo de criminoso contumaz.

Reduzo, portanto, a pena em 2/3, tornando-a definitiva em 1 ano,
11 meses e 10 dias de reclusdo e 194 dias-multa.

O Tribund de Judtica, revendo td entendimento, afastou a causa de diminuigéo da
pena nos seguintes termos (fls. 384):

Na terceira e Ultima fase da dosmetria, foi o apelante
indevidamente beneficiado com a reducéo da pena, pois ndo era o caso de
reconhecimento da causa especial de diminuicao de pena do artigo 33, § 4°,
daLel deDrogas.

Primeiramente, impende frisar que enquanto ndo declarada a
incongtitucionalidade, por eventual violacdo ao principio da proporcionalidade
das penas e pela via ordinaria propria, continua plenamente em vigor o
dispositivo legal atacado.

Por outro lado, apesar de primario e sem antecedentes criminais,
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a elevada quantidade de droga apreendida obstava o reconhecimento do
aludido redutor, pois ndo é suficiente o0 mero preenchimento objetivo dos
reguisitos preconizados no aludido dispositivo legal — primariedade, bons
antecedentes e ndo dedicacdo as atividades criminosas ou participacdo em
organizacdo criminosa — para que sga declarado o direito a diminuicéo da
pena.

H4, também, necessidade da fiel observancia do artigo 42, da
Lei n° 11.343/06, que estabelece que a natureza e a quantidade da substancia
ou produto entorpecente devemn ser consideradas, com preponderancia, sobre o
que dispde o artigo 59, do Codigo Penal, permitindo, por isso mesmo e por
antitese ao primeiro dispositivo (artigo 42), até mesmo a negativa da reducao.

Por conta disso, além das circunsténcias pessoais favoraveis
(artigo 59, do CP) e por oposicdo a regra do artigo 42, da Lei de Drogas, ndo
pode ser excessiva, como na hipétese dos autos, a quantidade de entorpecente
apreendida e ilegalmente destinada ao comeércio, sob pena de inaplicabilidade
do redutor em quest&o.

E n&o se pode perder de vista que foram confiscadas 226,019 de
maconha (peso liquido), quantidade suficiente para atingir a um nimero muito
grande de consumidores, quica criancas e adolescentes.

De fato, 0 acdrdéo objurgado destoa da orientacéo desta Corte Superior, segundo a

qua os condenados pelo crime do art. 33 da Le antidrogas terdo a pena diminuida, de um
sexto a dais tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes
e Ndo e dedicarem a aividades criminosas ou integrarem organizac@ crimincsas Tas
premissas faticas restaram devidamente estabel ecidas pdlas indéncias ordinérias.

Assim, consderando-se a primariedade e 0s bons antecedentes, e ausentes e ementos

concretos que evidencdem a dedicac@o a atividades criminosas ou que 0 acusado integrasse
organizacao criminosa, necessria a incidéndia do redutor do § 4° do art. 33 do mencionado

esatuto.

Corfirase

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS DESCLASSFICACAO
DA CONDENACAO PARA USO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
REEXAME DE FATOS CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, §
4° DA LElI N. 11.343/2006. AUSENCIA DE ELEMENTOS PROBATORIOS
QUE INDIQUEM A DEDICACAO DO PACIENTE A ATIVIDADES
CRIMINOSAS NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGAS
APLICABILIDADE DO INDICE EM 1/3. SUFICIENTE. REGIME PRISSONAL.
PENA INFERIOR A QUATRO ANOS VALORACAO NEGATIVA DA
QUANTIDADE E DA NATUREZA DA DROGA. MODO INTERMEDIARIO.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. POSSBILIDADE. ESGOTAMENTO
DAS INSTANCIAS ORDINARIAS MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA.



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

WR'T NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que n&o cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da
impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no
ato judicial impugnado.

2. Os pedidos de absolvigao ou de desclassificacdo da condenacéo
pelo delito de tréfico de drogas para o de uso proprio ndo podem ser apreciados
por esta Corte Superior de Justica, na via estreita do habeas corpus, uma vez
gue demandam o exame do conjunto fatico-probatério dos autos. Precedentes.

3. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena
reduzida, de um sexto a dois tergos, quando forem reconhecidamente
primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
criminosas ou integrarem organizacdo criminosa (art. 33, 8 4° da Lei n.
11.343/2006).

4. Na falta de indicacdo pelo legidador das balizas para o
quantum dessa reducdo, a natureza e a quantidade de droga apreendida, assm
como as demais circunstancias do art. 59 do CP, podem ser utilizadas na
definicio de tal indice ou, até mesmo, no impedimento da incidéncia da
minorante quando evidenciarem a dedicacdo do agente ao trafico de
entor pecentes. Precedentes.

5. Hipotese em que a falta de ocupacdo licita pelo agente, a
natureza e a quantidade de droga apreendida (23 g de cocaina e 75 g de
maconha), in casu, ndo justificam o afastamento do redutor pelo tréafico
privilegiado. A mingua de elementos concretos que indiqguem a dedicacdo do
paciente a atividades criminosas, e considerando sua primariedade e bons
antecedentes, é suficiente a aplicacdo do redutor do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006, em 1/3, atento aos vetores do art. 42 da referida norma
Manifesta ilegalidade verificada.

6. Na definicho do modo inicial de cumprimento de pena,
NECESSArio a prevencdo e a reparacao aos condenados pelo crime de tréfico de
drogas, o julgador deve observar os critérios do art. 33 do Codigo Penal e do
art. 42 da Lei n. 11.343/2006.

7. Estabelecida a pena definitiva em 3 anos e 4 meses de reclusio,
revela-se correta a imposicao do regime inicial semiaberto, diante da valoracdo
negativa, na terceira fase, da quantia e da natureza da droga encontrada, nos
termos do art. 33, 8 2°, "b", e § 3°, do Cddigo Penal c/c 0 art. 42 da Le de
Drogas. Precedentes.

8. "A execucdo provisoria de acordado penal condenatorio
proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio condtitucional da presuncéo de
inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da Congtituicdo Federal" (HC n.
126.292/SP, Relator Min. TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, julgado em
17/2/2016).
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9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para aplicar o redutor do art. 33, 8 4° da Lei n. 11.343/2006, na fragéo de 1/3,
ficando a pena final em 3 anos e 4 meses de reclusao, mais pagamento de 333
diassmulta, e para estabelecer o regime semiaberto como o inicial para o
cumprimento da pena privativa de liberdade.

(HC 370.350/SP, Rd. Minigro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe 15/02/2017)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS DOSMETRIA. MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO.
NEGATIVA PELA SMPLES QUANTIDADE DE DROGA, SEM INDICATIVOS
DE DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS |ILEGALIDADE
FLAGRANTE. APLICACAO DEVIDA. REGIME PRISONAL FECHADO E
NEGATIVA DE SUBSTITUICAO DAS PENAS. PREVISOES LEGAIS
DECLARADAS INCONSTITUCIONAIS PELO STF. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.

1. Ressalvada pessoal compreensao diversa, uniformizou o
SQuperior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos
especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio, a
concessao da ordem ante a constatacdo de ilegalidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a quantidade €/ou
anatureza da droga podem justificar a ndo aplicacdo da minorante prevista
no art. 4° do art. 33 da Le 11.343/2006, quando evidenciarem a dedicacéo
a atividade criminosa.

3. Hipdtese que o Tribunal de origem negou a aplicacédo do
beneficio em virtude, tdo somente, da quantidade da droga apreendida, ndo
tendo indicado, em nenhum momento que tais elementos evidenciariam
dedicacéo a atividade criminosa.

4. A aplicagdo da minorante do 8 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006 constitui direito subjetivo do réu, de sorte que, atendidos os
requisitos legais, mister a aplicacdo da referida causa redutora de pena,
devendo os parametros previstos no art. 42 da Lei n. 11.343/2006 ser
utilizados ndo como 6bice a sua concessdo, mas como vetoriais norteadoras
da fixacdo do quantum de reducdo a ser aplicado no caso. Precedentes.

5. Dexde o julgamento do HC 111.840/ES (Rd. Min. DIAS
TOFFOLI) foi declarada inconstitucional, incidenter tantum, pelo Plenario do
STF a previsdo legal (art. 2°, 8§ 1°da Le n. 8.072/90, na redagdo da L& n.
11.464/2007) que determinava a obrigatoriedade de imposicdo de regime
inicial fechado aos condenados por crimes hediondos ou equiparados, devendo
as regras do art. 33 do CP ser utilizadas também na fixacdo do regime
prisional inicial dos crimes hediondos e equiparados. Precedentes.

6. Outrossm, ndo subsiste a vedacdo legal a substituicdo da
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pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, prevista na parte final
do art. 33, §4° daLe n. 11.343/2006, tendo sido declarado inconstitucional,
pelo Pleno do STF, quando do julgamento do HC n. 97.259 (Rdl. Min. CARLOS
AYRES BRITTO - DJe 16/2/2010), na parte relativa a proibicdo da
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos. Coma
edicéo da Resolugéo 05/2012, em 15/2/2012, do Senado Federal, foi suspensa a
execucdo da vedacéo legal.

7. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem de oficio
para que o Tribunal de origem proceda a nova dosimetria das penas, com a
aplicacdo da minorante do 8 4° do art. 33 da Lel n. 11.343/2006, nos termos do
art. 42 da Le n. 11.343/2006, bem como fixe o regime inicial de cumprimento
da pena, com edtrita observancia as regras do art. 33 do CP, afastada a
previsao legal do art. 2°, 8§ 1° da Lel n. 8.072/90, na redacdo da Le n.
11.464/2007, examinando, ainda, a posshilidade da concessio da
substituicdo da pena reclusiva por restritivas de direitos, a luzdo art. 44 do CP,
excluida a vedacao legal do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 (parte final).

(HC 288.170/SP, Rd. Minigro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 30/06/2016, DJe 25/10/2016)

Condderando, assm, a jurigorudéncia pecifica do STJ, a decisio agravada
restabel eceu a sentenca de primeiro grau, raivamente a causa de diminuicdo da pena, fixada
naguelaing@ncia ordinaria em seu grau maximo (2/3).

Conforme relatado, o Minigério Pblico, nesta sede, entende que, considerando-se a
quantidade de droga gpreendida (226,01 gramas de maconha), e a teor do art. 42 da Ld
11.343/06, a reducdo da pena em su grau maimo (2/3) seria flagrantemente
desproporciond.

Novamente, transcrevo a fundamentacéo da sentenca primeva, no ponto (fl. 281):

Aqui, derigor a aplicacéo da causa de diminui¢&o, pois, conforme

ficou bem demonstrado durante a instrucéo processual, o acusado d primério e

ndo ostenta antecedentes, ndo havendo qualquer prova de que se dedicava a

atividades criminosas, fazendo somente uso de drogas e aceitando vendé-la para

sustentar seu vicio. Nota-se, assim, que o crime foi praticado devido a sua
condic¢do de usuario, ndo de criminoso contumaz.
Reduzo, portanto, a pena em 2/3, tornando-a definitiva em 1 ano,

11 meses e 10 dias dereclusdo e 194 dias-multa.

Estando devidamente fundamentada pel o juizo de primeiro grau a aplicacéo da fracéo
maxima pelo reconhecimento da minorante, tendo em vista que o crime foi praticado devido a
condicdo de usu&io do acusado, € ndo de aiminoso contumaz, a Sua revisfo exigira o
reexame fético-probatdrio, o que € vedado peda Simula 7/STJ.

Ante 0 exposto, VOto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0027102-6 AREsp 1.053.187 /
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0004274512014 00042745120148260346 0037140000 20160000421899 3322/2014
33222014 37140000 42745120148260346 RI00372140000

PAUTA: 24/10/2017 JULGADO: 24/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : RENATO RAFAEL JORGE
ADVOGADO : LEONARDO POLONI SANCHES - SP158795
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : RENATO RAFAEL JORGE

ADVOGADO : LEONARDO POLONI SANCHES - SP158795

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



