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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 370.669 - SP (2016/0238656-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
: MARCELO DA SILVA SOARES (PRESO)
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

GUSTAVO PICCHI - SP311018

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. DIREITO DE VISITA E OUTRAS IRREGULARIDADES
NO ESTABELECIMENTO PRISIONAL DE PRESIDENTE
VENCESLAU/SP. NAO CABIMENTO DE WRIT COM
ROUPAGEM COLETIVA. FORMA DE REALIZACAO DAS
VISITAS. INVIABILIDADE DE MANEJO DE HABEAS CORPUS,
EM REGRA, PARA TAL DISCUSSAO. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE NA HIPOTESE.

1. Ndo constitui 0 habeas corpus via adequada para analise de
pleito deduzido em beneficio de todos os presos de determinado
estabelecimento prisional, sem a devida individualizacdo dos
pacientes, uma vez que ndo € cabivel a impetracdo de habeas
corpus visando a defesa de direitos coletivos.

2. Nos termos do entendimento consolidado do Superior Tribunal
de Justica, o direito de visita em unidade prisional destoa da
finalidade constitucional do remédio heroico, uma vez que o
objeto tutelado pelo habeas corpus € a liberdade de locomocéao
guando ameacgada por ilegalidade ou abuso de poder, sendo
inviavel, em regra, o manejo desta acdo para questbes
concernentes ao direito de visitacdo do preso. Precedentes.

3. Ademais, "embora assegurado expressamente pela Lei de
Execucao Penal (art. 41, inciso X, da Lei n. 7.210/1984), o direito
de visitagdo ndo possui carater absoluto, sendo indevida sua
sobreposicdo a disciplina interna garantidora da ordem nos
presidios, devendo o interesse privado ceder espago a primazia
do interesse publico" (HC 317.535/SP, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 18/2/2016, DJe
26/2/2016), mormente quando devidamente justificada a forma de
visitacdo realizada na hipotese, em que, por ser O
estabelecimento destinado a lideres e membros ativos de
facgOes criminosas, existem procedimentos de seguranca mais
rigidos, ndo estando configurado, a0 menos ao que se tem dos
autos, grave constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela
concessao da ordem.

4. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por
unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Brasilia, 24 de outubro
de 2017 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 370.669 - SP (2016/0238656-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : MARCELO DA SILVA SOARES (PRESO)
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GUSTAVO PICCHI - SP311018
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por MARCELO DA SILVA
SOARES contra decisdo monocrética de minha lavra que denegou a ordem de habeas
corpus pleiteada (e-STJ fls. 185/189).

Segundo a defesa, o ora agravante cumpre pena na Penitenciaria de
Presidente Venceslau/SP, tendo realizado dendncia perante a Ouvidoria do Sistema
Penitenciario informando sobre a precariedade da alimentacdo e higiene do local,
irregularidades na realizacao de visitacao, entre outras reclamacoes.

A dendncia referida foi encaminhada ao Juiz Corregedor, que

determinou a autuacdo do expediente para verificar as supostas irregularidades.

Solicitadas informacdes ao Diretor do estabelecimento prisional, esse
afirmou que a unidade se destinaria ao recolhimento de sentenciados lideres e
integrantes ativos de fac¢des criminosas, sendo, por esse motivo, as visitas realizadas

dentro das celas, abrangendo todos os familiares dos sentenciados.

Diante disso, o Juiz Corregedor determinou o arquivamento do

expediente, sem abrir vista para a Defensoria Publica do Estado de S&o Paulo.

Contra essa decisdo, insurgiu-se a defesa por meio de recurso de

agravo em execucao penal.

Em sesséo de julgamento realizada em 30 de junho de 2016, a Nona
Céamara de Direito Criminal negou provimento ao recurso, em acordao cuja ementa foi

definida nos seguintes termos (e-STJ fl. 120):

AGRAVOS EM EXECUCAO - PROCESSOS APENSADOS -
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CONTINENCIA CONFIGURADA - PRETENDIDA A ANULACAO DA
R. DECISAO POR AUSENCIA DE CONTRADITORIO - NAO
ACOLHIMENTO - APURAGCAO INICIADA POR DENUNCIA
ANONIMA - CONTRADITORIO APERFEICOADO COM AS
RESPOSTAS DA ADMINISTRACAO - PRETENDIDA A
CONCESSAO DE VISITACAO EM LOCAL ADEQUADO - INVIAVEL
- DIREITOS DOS ACUSADOS RESPEITADOS DIANTE DAS
LIMITACOES FiSICAS DA PENITENCIARIA - RECURSOS NAO
PROVIDOS.

No Superior Tribunal de Justica, sustentou a Defensoria Publica a
nulidade absoluta da decisdo do Juiz Corregedor, pois proferida sem respeito ao direito

de manifestacdo das partes.

Aduziu, ademais, que "a familia tem papel fundamental em relacdo ao
desenvolvimento e realizacdo do individuo, ndo restando davidas quanto a importancia
e necessidade do convivio familiar, visando garantir a finalidade da instituicdo da familia,
com a protecéo especial do Estado" (e-STJ fl. 9), e que a determinacéo de realizacédo

de visitacdo dentro das celas violaria diretamente os direitos fundamentais do preso.

Postulou, assim, a concesséo da ordem para determinar "o exercicio
de visitas em favor do paciente em local adequado, fora das celas", bem como a
proibicdo de 'visitacdo familiar dentro das celas a todos os demais presos,
recomendando-se a unidade prisional que ndo mais condicione o direito de visita familiar

ao isolamento celular" (e-STJ fl. 10).
A liminar foi indeferida (e-STJ fls. 142/143).
As informacodes foram prestadas (e-STJ, fls. 149/162 e 164/176).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do
habeas corpus (e-STJ fls. 179/182).

A ordem foi denegada por meio da deciséo de e-STJ fls. 185/189.

Nesse recurso de agravo regimental, reitera o agravante as razdes
langadas na inicial do writ, sublinhando que a forma de visitagdo ocorrida na hip6tese
violaria o disposto na Resolucdo n. 14/1994 do Conselho Nacional de Politica Criminal e
Penitenciaria — CNPCP, que cuida das Regras Minimas para Tratamento dos Presos no

Brasil, bem como o art. 226 da Constituicdo Federal, salientando que "a Carta Magna
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garante ao preso o direito a um tratamento humano com respeito a sua integridade

fisica e moral e assegura a assisténcia familiar" (e-STJ fl. 203).

Reforca que "o direito de receber a visita dos familiares dentro das
celas, resulta em uma arbitrariedade que afronta ndo apenas a disposicdes
constitucionais, mas também representa o desrespeito a dignidade da pessoa
encarcerada, que ja privada de sua liberdade, esbarra com a mitigacdo de um direito

fundamental que lhe devia ser plenamente assegurado pelo Estado” (e-STJ fl. 204).

Requer a reconsideracdo da decisdo ora agravada ou o provimento do
presente recurso de agravo, a fim de autorizar o direito de visita do agravante em local

adequado, fora das celas.

E, em sintese, o relatério.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 370.669 - SP (2016/0238656-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Nao obstante as razdes trazidas no bojo do agravo regimental, entendo
gue ndao ha nenhum argumento novo, apto a ensejar a alteracdo do entendimento
firmado na decisdo de e-STJ fls. 185/189.

Com efeito, nos termos da orientacdo jurisprudencial do Superior
Tribunal de Justica, "afigura-se descabida a roupagem ‘coletiva’ dada ao habeas
corpus, até porque a competéncia para o julgamento do writ neste Superior Tribunal de
Justica deve ser firmada em razdo da execucéo de cada preso e ndo pela situacédo ou
local onde um grupo de presos se encontra no momento da impetracdo” (AgRg no HC
303.061/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 14/10/2014, DJe 10/11/2014).

No caso, como bem pontuou o representante do Ministério Publico
Federal no parecer de e-STJ fls. 179/182, "O impetrante almeja, por vias transversas, 0
exame da situacdo dos detentos encarcerados na Penitenciaria Mauricio Henrique

Guimaraes Pereira, de Presidente Venceslau".

Revelou-se inviavel, portanto, sem a devida individualizagcéo de cada
paciente, o pleito deduzido em beneficio de todos os demais presos de proibicdo de
condicionamento de direito de visita familiar ao isolamento celular, uma vez que nao &

cabivel a impetracéo de habeas corpus visando a defesa de direitos coletivos.

No mais, enfatizei que, nos termos do entendimento consolidado do
Superior Tribunal de Justica, o direito de visita em unidade prisional destoa da finalidade
constitucional do remédio herdico, uma vez que o objeto tutelado pelo habeas corpus é
a liberdade de locomocgao quando ameacada por ilegalidade ou abuso de poder, sendo

inviavel, em regra, o manejo desta acdo para questbes concernentes ao direito de
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visitacéo do preso.

Citei, a fim de corroborar tal entendimento, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. DIREITO DE
VISITA. IMPOSSIBILIDADE DE TUTELA VIA HABEAS CORPUS.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A deciséo que restringe a visita de companheira do apenado
apenas ao parlatério, sob o fundamento de a visitante
responder a processo criminal no Estado do Rio de Janeiro, néao
pode ser impugnada via habeas corpus, visto que o writ "tem
por finalidade amparar, em sede jurisdicional, Unica e
diretamente, a liberdade de locomoc¢éo”, motivo pelo qual "ele
se destina a estreita tutela da imediata liberdade fisica de ir e
vir dos individuos [...], excluida, portanto, a possibilidade de se
guestionar, no ambito do processo de habeas corpus [..]
autorizacdo para que a companheira do paciente possa
visita-lo, no estabelecimento penal em que cumpre pena" (HC
n. 115.542, Rel. Ministro Celso de Mello, 22 T., DJe 25/4/2013).

2. Agravo regimental n&do provido. (AgRg no RHC 82.308/RO, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
2/5/2017, DJe 11/5/2017, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. DIREITO DE VISITA.
AUSENCIA DE VIOLACAO A LIBERDADE DE LOCOMOCAO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. INEXISTENCIA DE NOVOS
FUNDAMENTOS CAPAZES DE MODIFICAR A DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Segundo o entendimento vigente neste Superior Tribunal de
Justica, a modificacdo de decisdo por meio de agravo regimental
requer a apresentacdo de novos fundamentos capazes de alterar o
posicionamento anteriormente firmado.

2. No caso em exame, as agravantes insurgem-se contra deciséo
proferida por esta relatoria, no julgamento monocréatico de habeas
corpus impetrado nesta Corte Superior, a qual, seguindo o
entendimento jurisprudencial vigente, constatou a auséncia de
afronta ao direito de liberdade das recorrentes na analise da
suposta ilegalidade existente no acérdao proferido pelo Tribunal a
quo.

3. Conforme o entendimento do Pretério Excelso, seguido por
este Superior Tribunal de Justica, é inadequada a utilizacado de
habeas corpus para impugnar suposta ilegalidade existente na
andlise da concessédo do direito de visita ao apenado, ante a
inexisténcia de violacao ao status libertatis. Precedentes.

4. O habeas corpus é o remédio instituido pelo poder constituinte
originario para a garantia do direito a liberdade de locomogéo
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previsto no artigo 5°, inciso XV da Constituicdo Federal, sendo
cabivel apenas quando houver violagdo ou ameaca, por ilegalidade
ou abuso de poder, do status libertatis do individuo, nos termos do
inciso LXVIII do citado dispositivo constitucional. Precedente.

5. Agravo improvido. (AgRg no HC 377.084/SP, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 23/5/2017, DJe
12/6/2017, grifei.)

Asseverei, ainda, que, "Embora assegurado expressamente pela Lei de
Execucdo Penal (art. 41, inciso X, da Lei n. 7.210/1984), o direito de visitagdo nao
possui carater absoluto, sendo indevida sua sobreposicdo a disciplina interna
garantidora da ordem nos presidios, devendo o interesse privado ceder espaco a
primazia do interesse publico” (HC 317.535/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 18/2/2016, DJe 26/2/2016).

E, ressaltei, no ponto, que a hipétese apresentada coaduna-se com o
entendimento acima referido, porquanto a visitacdo realizada dentro das celas,
abrangendo todos os familiares dos sentenciados, encontrar-se-ia devidamente
fundamentada em razdo do fato de que a unidade prisional em questdo "se destina a
presos lideres e integrantes ativos de fac¢ao criminosa que exercem influéncia negativa
aos outros detentos do Estado” (e-STJ fl. 84), de maneira que estaria justificado, ao
menos ao que se tem dos autos, o procedimento realizado no estabelecimento prisional

em questao.

Acrescento o que ficou consignado pela Dire¢cdo do estabelecimento
prisional, referida na decisdo de primeira instancia, a corroborar a auséncia de flagrante

ilegalidade na hipétese (e-STJ fl. 37):

Como ressaltou a Direcdo da Penitenciéria, "Por este motivo e por
questdo de seguranca tanto dos visitantes e até mesmo dos
préprios sentenciados e tendo em vista que ndo existe nesta
Unidade Prisional outro local destinado a realizac&o de visitacao, os
familiares sdo encaminhados para o interior das celas juntamente
com os sentenciados visitados. Destaca-se que no Raio em que 0s
sentenciados receberdo visitantes, ocorre um remanejamento, de
forma que fique na cela somente o sentenciado da cela que
recebera visitante, ou seja, ndo ocorre de sentenciado sem visitante
ficar na mesma cela que sentenciado com visitante nos dias de
visita".
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Nao vislumbrei, portanto, flagrante constrangimento ilegal a ensejar a
concessao da ordem de habeas corpus, de maneira que entendo que a decisdo de

e-STJ fls. 185/189 deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
Ante 0 exposto, e nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0238656-0 HC 370.669 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 20160000499758 351893 3912015 90000843220158260482
EM MESA JULGADO: 24/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : GUSTAVOPICCHI - SP311018
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCELO DA SILVA SOARES (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCELO DA SILVA SOARES (PRESO)
ADVOGADOS . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GUSTAVO PICCHI - SP311018
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



