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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.578.508 - PA (2016/0018663-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE  : ADRIANO DE SOUSA OLIVEIRA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA. MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS PELO TRIBUNAL A QUO.
QUANTIDADE DE DROGA E OUTROS ELEMENTOS. INDICATIVOS DE
DEDICACAO EM ATIVIDADE CRIMINOSA. POSSIBILIDADE. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E IMPROVIDO (EN. 7/STJ).
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nos termos da jurisorudéncia desta Corte, a quantidade e/ou a natureza da droga
podem judtificar a ndo aplicacdo da minorante previda no art. 4° do art. 33 da Ld
11.343/2006, quando evidenciada a dedicacdo a atividade criminosa

2. Hipotese que o Tribund de origem negou a aplicacdo do beneficio em virtude das
creungténcias do caso, sendo que a pretendida revisio do julgado implicaria 0 reexame
do maerid cognitivo produzido nos autos, insuscetivel de ser redlizada na estreita viado
especid, nos termos da SImula 7/ST.J.

3. Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos
termos do voto do Sr. Minisro Rdaor. Os Srs. Minigros Antonio Sadanha Pahero, Maia
Thereza de As3s Moura, Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o0 S
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 24 de outubro de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.578.508 - PA (2016/0018663-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE  : ADRIANO DE SOUSA OLIVEIRA

ADVOGADOS  : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

RELATORIO

O EXMO SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Tratase de agravo inteno interposto por ADRIANO DE SOUSA OLIVEIRA
contra decisum que conheceu em parte do recurso especia, negando-lhe ao fim provimento,
uma vez que a andise da pretensdo recursd conhecida demandaria revolvimento fatico
probatcrio.

Insurge-se 0 agravante contra 0 entendimento firmado na decisio agravada, aduzindo
que se utilizou no acordao recorrido mera suposi¢ao no sentido de que 0 agravante participava
de organizagéo criminosa.

Em suas razbes, assevera que a grande quantidade de droga néo é mativo para
impedir a concesso da benesse, mas somente como parametro para mensurar 0 grau de
inddéncia

Requer, desse modo, o0 provimento do agravo regimental, com a reforma da deciséo
agravada, ou a submissfo do recurso a julgamento pda Turma

Intimada a parte agravada, foi gpresentada contrarrazes ao agravo regimentd.

E o rdadrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.578.508 - PA (2016/0018663-1)

VOTO

O EXMO SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Compulsando os autos, verifica-se que na parte em que conhecido o recurso especid
improvido em conformidade com a seguinte fundamentacéo:

Pretende o recorrente, ademais, a aplicagdo da minorante do
trafico privilegiado, beneficio indeferido pela Insténcia de origem, em
conformidade com o seguinte trecho contido no acérdao recorrido:

Compulsando os autos, forgoso reconhecer que embora
0 recorrente sgja primario e possua bons antecedentes, ha prova no
caderno processual que o ora apelante se dedicava as atividades
crimnosas, razao pela qual entendo nao fazer jus a benesse prevista no
artigo 33, 8 40, da Lei n 0 11.343/06, devendo, neste ponito, ser mantida a
sentenca singular que afastou a possibilidade da incidéncia do referido
redutor a partir da andlise de elementos concretos contidos nos autos,
conforme fundamentacéo do magistrado de piso.

In casu, 0 juizo de origem procedeu a atividade
intelectiva, porquanto a apreensdo de grandes quantidade de droga é fato
que permite concluir, mediante raciocinio dedutivo, pela dedicacédo do ora
recorrente a atividades delitivas, sendo certo que, além disso, outras
circunstncias motivaram o afastamento da minorante. Portanto, é de ver,
por fim, que a mens legis da causa de diminuicéo de pena seria alcancar
aqueles pequenos traficantes, circunstancia diversa da vivenciada nos
autos, dada a apreensdo de expressiva quantidade de entorpecente, em
consonancia com o entendimento da jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, sendo vejamos:

[...]

Portanto, in casu, entendo inaplicavel o 84° do art. 33
da Lel de Drogas, uma vez que o recorrente, pela quantidade de drogas,
apetrechos do tipo balanga de precisdo, bem como sua forma de
apresentacao, ndo pode, ante as consideragdes anteriores, ser tido como
alguém que ndo se dedica as atividades criminosas, cuja potencialidade
lesiva & salde publica transcende 0 que se pode definir como " pegquena
traficancia’. (fls. 201/202).

De inicio, cumpre esclarecer que, € pacifico o entendimento nesta
Corte Superior de que a quantidade e/ou a natureza da droga podem judtificar a
ndo aplicagdo da minorante prevista no art. 4° do art. 33 da Lel 11.343/2006,
quando evidenciarem a dedicacdo a atividade criminosa.

E exatamente o que ocorre na espécie, em que o Tribunal de
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origem negou a aplicacdo do beneficio em virtude das circunsténcias do caso —
em especial, a quantidade de drogas apreendida —, as quais evidenciariam o ndo
preenchimento dos requisitos legais, concluindo que o acusado se dedicaria a
atividade criminosa, sendo que a pretendida revisdo do julgado implicaria o
reexame do material cognitivo produzido nos autos, insuscetivel de ser realizada
na estreita via do especial, nos termos da Simula 7/STJ. Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSD ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS DOSMETRIA DA
PENA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. ART. 33, § 4% DA LEI N.
11.343/2006. NAO INCIDENCIA. ATIVIDADES CRIMINOSAS
DEDICACAO. REVISAO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA  7/STJ.
INCIDENCIA. FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. A incidéncia da Simula 7/STJ impede a andlise da
pretensdo recursal de que o réu ndo se dedicaria a atividades criminosas.

2. Na linha da jurisprudéncia desta Corte, inquéritos e
acles penais em curso podem evidenciar a dedicacdo do réu a atividades
criminosas, de modo a obstar a aplicacéo da minorante prevista no § 4° do
art. 33 da Le n. 11.343/2006. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg no AREsp 989.360/BA, Rd. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe
19/12/2016).

ImpBe-se, portanto, a manutencdo do acorddo recorrido,
incidindo, no ponto, o 6bice contido na Sumula 83/STJ, segundo o qual [n] do se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal
se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida, aplicavel também ao recurso
interposto com base na alinea a do permissivo congtitucional.

ApOs detida andlise do decisum ora agravado, verifica-se que deve ser mantido por

seus proprios fundamentos, uma vez que a subverséo da conclusdo dada pda Ingéncia
ordindria - de que pela quantidade de drogas, apetrechos do tipo balanca de precisio,
bem como sua forma de apresentacdo, ndo pode, ante as consideracOes anteriores, ser
tido como alguém que ndo se dedica as atividades criminosas -, implicaria em reexame do
meterid cognitivo produzido nos autos, insuscetivel de ser redlizada em recurso especid, nos
termos da Smula 7/STJ.

Ante 0 exposto, Voo por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0018663-1 REsp 1.578.508 / PA
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00004150220128140097 20120061038282 20120089853587 201330112941
4150220128140097

PAUTA: 24/10/2017 JULGADO: 24/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : ADRIANO DE SOUSA OLIVEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADRIANO DE SOUSA OLIVEIRA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



