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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.545.095 - MG (2015/0181544-9)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : DOUGLASDE OLIVEIRA DORNAS

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. CAUSA DE AUMENTO DE
PENA. ARTIGO. 40, VI, DA LEl 11.343/06. MENORIDADE. QUESTAO DE
ESTADO. COMPROVACAO. AUSENCIA DE DOCUMENTACAO APTA.
ARTIGO 155, § UNICO, DO CPP. SUMULA 74/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

| - Nos termos do que dispde o art. 155, § Unico, do CPP ("somente quanto
ao estado das pessoas serdo observadas as restricoes estabelecidas na le civil”) e
da SImulan.® 74/STJ (" Para efeitos penais, o reconhecimento da menoridade do réu
requer prova por documento hahil"), a menoridade deve ser comprovada por
documento habil.

Il - "[..] E assente na jurisprudéncia deste Superior Tribunal o
entendimento de que a certiddo de nascimento n&o é o Unico documento idoneo
para comprovar a idade do adolescente corrompido, que também pode ser
atestada por outros documentos oficiais, dotados de fé publica, emitidos por
Orgéos estatais de identificacéo civil e cuja veracidade somente pode ser afastada
mediante prova em contrario” (AgRg no REsp n. 1.485.543/MG, Sexta Turma, Rdl.
Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 20/2/2015).

[l - N&o obstante a abrangéncia conceaitud, ndo se pode admitir, assm como
decidido pedo eg. Tribund de origem, que a declaragéo prestada perante autoridade
pablica - desacompanhada de qualquer documento que a atestasse - Srva para judiificar
a gplicacéo da causa de aumento de pena em questéo.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e
Ribeiro Dantas votaram com o0 Sr. Minigro Relator.
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Bradllia (DF), 27 de outubro de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de agravo
regimentd interposto pelo Minigério Plblico Federd em face da decisfo (fls 309-313,
e-STJ), por mim proferida, que negou seguimento ao recurso do Ministério Piblico do Estado
de Minas Gerais e manteve 0 v. acérddo que havia afastado a incddéncia da causa de aumento
de pena previgano art. 40, VI, daLe n.° 11.343/2006, a condenacéo imposta ao recorrido.

Na hipdtese dos autos, em primera ingéncia, o recorrido foi condenado a
pena de 7 (sete) anos de reclusio e 700 (setecentos) diasmulta, por infringénda ao art. 33,
caput, c.c. art. 40, VI, da Ld 11.343/06. Em sede de apelacdo, o eg. Tribund a quo deu
parcid provimento ao apelo defensvo para decotar da reprimenda a causa de aumento de
pena previda no art. 40, VI, da La n° 11.343/06, por entender ausente prova hébil da
menoridade das pessoas envolvidas no fato.

Os declaratdrios opostos a esse v. acorddo foram rejeitados.

Neguel ssguimento ao recurso especid interposto peo Minigério Plblico
estadud .

Da o presente agravo (fls 322-332, e-STJ), no qud se dega, em sintese, a
ingplicabilidede da Simula 74/STJ, uma vez que "todas as referéncias a respeito de B. A. de
M. eD. C. A. G. ddo a certeza de que se tratam de pessoas menores de idade a época do
fato (26.10.2014), valendo destacar que os termos de declaracgbes dos menores - APFD,
lavrado perante a autoridade policial, sio dotados de fé publica, possuindo presuncéo de
veracidade. Ademais, insta considerar que a menoridade em tela ndo foi contestada por
nenhuma das partes durante o curso processual, muito menos pelo acusado ou pelos
préprios adolescentes, quando de suas oitivas ha fase extrajudicial” (fl. 328, e-STJ).

Aduz, ainda, que a comprovacdo da menoridade independe de identificacéo
avil, desde que a prova possa ser feta por outros documentos habeis (fl. 329, e-STJ).
Menciona o HC n. 126.702/DF, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJ-e de 13/2/2012,
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no qud teria 9do admitida a '[...] comprovagdo da menoridade, por outros documentos
oficiais, como Termos de Declaragdes lavrado perante a autoridade policial,
entendimento que deve prevalecer” (fl. 332, e-STJ).

Busca, a0 find, 0 provimento deste recurso de agravo para restabelecer a
sentenca condenatdria

E o rdatdrio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. CAUSA DE
AUMENTO DE PENA. ARTIGO. 40, VI, DA LEl
11.343/06. MENORIDADE. QUESTAO DE
ESTADO. COMPROVACAO. AUSENCIA DE
DOCUMENTACAO APTA. ARTIGO 155, §
UNICO, DO CPP. SUMULA 74/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

| - Nos termos do que dispde o art. 155, § Unico,
do CPP ('somente quanto ao estado das pessoas
serdo observadas as restricoes estabelecidas na le
civil") e da Simulan. 74/STJ (*Para efeitos penais, 0
reconhecimento da menoridade do réu requer prova
por documento habil*), a menoridede deve ser
comprovada por documento h&bil.

Il - "[..] E assente na jurisprudéncia deste
Superior Tribunal o entendimento de que a certidao
de nascimento ndo € o unico documento idoneo
para comprovar a idade do adolescente
corrompido, que também pode ser atestada por
outros documentos oficiais, dotados de fé publica,
emitidos por Orgaos estatais de identificacdo civil e
cuja veracidade somente pode ser afastada
mediante prova em contrario” (AgRg no RE n.
1.485.543/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio
Schietti Cruz, DJe de 20/2/2015).

[11 - N&o obstante a abrangéncia conceitud, néo
se pode admitir, assm como decidido pelo eg. Tribund
de origem, que a declaacdo prestada perante
autoridade plblica - desacompanhada de quaquer
documento que a atestasse - drva para judificar a
aplicacéo da causa de aumento de pena em questéo.

Agravo regimental desprovido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Presentes 0s pressupostos
de admissbilidade, conhego do agravo.

No entanto, tenho que a r. decisio deve ser mantida por seus proprios
fundamentaos, a seguir transcritos (fls. 310-313, e-STJ):

"O exame do v. acordao vergastado evidencia que o eg. Tribunal de
origem concluiu pela auséncia de comprovacéo da menoridade, que autorizaria, no caso,
a incidéncia da majorante inserta no art. 40, inciso VI da Le n° 11.343/2006, nos
seguintes termos:

'‘Mehor sorte, contudo, assiste ao apelante ao requerer o decote da
majorante do artigo 40, VI, da Lel n° 11.343/06.

Isso porgue remanescem fortes dividas sobre idade de B. e D,, €, nos
termos do artigo 155, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Penal, e da Simula 74 do
Superior Tribunal de Justica, a menoridade deve ser comprovada por documento habil,
que, no caso, ndo foi acostado aos autos.

N&o ignoro que, na fase policial, B. disse ter nascido em 17/02/1997 e D.
em 04/07/1996. Contudo, os adolescentes ndo foram ouvidos em juizo e ndo foram
trazidas aos autos copias de qualquer documento de identificacdo dos menores, Vv.g.
carteira de identidade ou certiddo de nascimento, providéncia que deveria ter sdo
requerida pelo ilustre Promotor de Justica.

Inexistem provas, pois, da menoridade de B. e D., ndo podendo a mera
presuncdo ser interpretada em desfavor do acusado, tendo em vista que tal
circunstancia implica, a principio, o reconhecimento da majorante e, por consequéncia,
0 agravamento de sua situacao juridica.’

Portanto, concluiu a eg. Corte mineira que somente as declaracgbes
prestadas pelos 'menores perante a autoridade policial ndo seriam suficientes para a
comprovacao do estado das pessoas.

Entendo, na linha da orientacéo firmada na instancia a quo e do disposto
na Simula 74 desta Corte, que 0 v. acordao recorrido merece ser mantido.

Insta salientar, primeiramente, que o paragrafo Unico do art. 155 do
Cadigo de Processo Penal estabelece que 'somente quanto ao estado das pessoas seréo
observadas as redtrices estabelecidas na le civil'. Sobre o dispositivo em comento, a
doutrina ensina que ‘em todas essas Situagdes, a prova da existéncia de tais particulares
condicBes ou estados das pessoas seguird as normas constantes da legidacdo que as
regulamenta, ou sgja, a legidacéo civil. Dai exigir-se a certiddo de casamento para
comprovar a sua existéncia oficial e regular, ainda que a prova testemunhal pudesse
atestar o fato da unido; certiddes de nascimento para as relacbes de filiacdo
etc'(Douglas Fischer e Eugénio Pacelli de Oliveira in ‘Comentéarios ao Codigo de
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Processo Penal e sua jurisprudéncia’, 22 edicdo, Lumen luris, Rio de Janeiro, 2011,
p.338).

Nessa linha, e considerada a regra acima como um dos resquicios de
prova tarifada prevista no processo penal brasileiro, esta Corte definiu que 'para efeitos
penais, 0 reconhecimento da menoridade do réu requer prova por documento habil'
(Samula 74).

Dessa forma, por se tratar a menoridade de questdo de estado a ser
comprovada, ndo basta a prova testemunhal ou a confissdo para tanto, fazendo-se
necessaria a apresentacdo, imprescindivel, de documento habil e idoneo.

Por conseguinte, em observancia ao principio da par conditio, tal regra
deve recair ndo somente sobre a defesa, mas também, e principalmente, sobre a
acusacaéo. Dessarte, sgja a comprovacéo da menoridade para fins de aplicagcdo da
atenuante respectiva, sgja para a incidéncia da causa de aumento em foco, revela-se
indispensavel a comprovacao por meio de documento habil.

Ddimitada essa premissa, cabe definir o que vem a ser documento habil. A
propésito do tema, esta Corte definiu que tal qualificacdo ndo se restringe a
apresentacao de certidao de nascimento ou carteira de identidade. Neste sentido:

'AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ART.
244-B DA LEI N. 8.069/1990. COMPROVACAO DA IDADE DA VITIMA.
CERTIDAO DE ANTECEDENTES DOCUMENTO HABIL. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. A comprovacdo da menoridade da vitima do crime de
corrupcao de menores requer prova por documento habil. Aplicacéo da
Simulan. 74 do STJ.

2. E assente na jurisprudéncia deste Superior Tribunal o
entendimento de que a certiddo de nascimento n&o € o Unico documento
idéneo para comprovar a idade do adolescente corrompido, que também
pode ser atestada por outros documentos oficiais, dotados de fé publica,
emitidos por Orgdos estatais de identificagdo civil e cuja veracidade
somente pode ser afastada mediante prova em contrario.

3. O Minigtério Publico provou a menoridade da vitima de
maneira idénea ao ingtruir a acdo penal com certiddo de antecedentes
infracionais, na qual consta a filiagdo do adolescente, 0 nimero da cédula
de identidade e a data de seu nascimento, além do registro de apuracéo de
ato infracional e de execucdo de medida socioeducativa. Revaloracdo
probatoria que ndo fere o disposto na Simula n. 7 do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido' (AgRg no RES
1485543/MG, Sexta Turma, Re. Min. Rogerio Schietti Cruz, Dje de
20/02/2015).

Néo obstante tal alargamento do conceito de documento habil, ndo se
pode admitir, assm como decidido pelo eg. Tribunal de origem, que a declaracéo
prestada perante autoridade publica, sem que tenha havido a apresentacdo simultanea
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de qualquer documento que atestasse o declarado (e registre-se, que tal circunsténcia
estgja consignada no "documento"), sgja suficiente para comprovar a menoridade. Ou
sga, neste caso, ndo se verifica a apresentacdo de documento habil, eis que fora
apresentada, na verdade, tdo somente uma mera declaracdo, que, a toda evidéncia, ndo
supre a exigéncia legal.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 38 da Le n°® 8.038/90, nego
seguimento ao recurso | ...] "

Fndmente, cabe acrescentar a ingplicabilidade, ao caso, do que decidido no
HC n. 126702/DF, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, en que a comprovacdo da
menoridade fa feita ndo apenas pelos Termos de Declaractes lavrados perante a autoridade
polidd, mas, também, pda Folha de Antecedentes Criminas dos envolvidos Stuacéo
inocorrente na espécie destes autos.

Portanto, néo merece reparo o decisum atacado.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2015/0181544-9 REsp 1.545.095/
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00212251020148130338 0338140021225 10338140021225001 10338140021225002
10338140021225003 212251020148130338

EM MESA JULGADO: 27/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : DOUGLASDE OLIVEIRA DORNAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : DOUGLASDE OLIVEIRA DORNAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgdl de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



