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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA  ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE CONCRETA DOS PACIENTES. MODUS OPERANDI.
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO PARA O FIM DA INSTRUCAO
CRIMINAL. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. REGIME
INICIAL SEMIABERTO. COMPATIBILIDADE ENTRE A PRISAO CAUTELARE
O REGIME MENOS GRAVOSO. NECESSIDADE DE ADEQUACAO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

| - A Primeira Turmado col. Pretorio Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsdo legd de
cabimento de recurso ordin&io (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 1%8/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Tercera Secdo desta Corte dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subditutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz,
DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabive 0 recurso proprio, Situacdo que implica o
néo conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo
da ordem de dficio.

[l - A prisdo cautdlar deve ser considerada excecéo, ja que, por meio desta
medida, privacse 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que td medida
condtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua redl indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de puni¢éo antecipada do indiciado ou
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do réu, nem permite complementaco pelas indancdias superiores (HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

IV - In casu, o paciente foi condenado a pena de 6 (seis) anos de reclusio,
emregimeinicial semiaberto, peo cime de organizacéo criminosa, crcungténcia que
denota o grau de periculosdade do agente.

V - Dessa forma, dados concretos extraidos dos autos evidendam que a
liberdade do paciente acarretaria risco a ordem publica, notadamente se consderada a
periculosdade, evidenciada pelo modus operandi.

VI - A jurigorudéncia dessa Corte Superior de Justica consolidou-se no sentido
de que, com a prolacéo de sentenca condenatdria, ndo ha mais espaco para degacéo de
excesso de prazo (Precedentes).

VIl - Contudo, estabelecido na sentenca condenatdria o regime semiaberto
para o inido do cumprimento das penas, ressalvado o entendimento pessoal deste
relator, deve o paciente aguardar o trandto em julgado da condenagéo em td regime,
compatibilizando-se a prisfo cautdar com 0 modo de execucdo determinado na
sentenca condenatoria.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para que o
paciente, salvo se estiver preso por outro motivo, aguarde o trangto em julgado de
Sua condenagdo no regime semiaberto.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relaor.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e

Ribaro Dantas votaram com 0 Sr. Minisro R ator.

Braslia (DF), 20 de outubro de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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HABEAS CORPUS N° 327.660 - GO (2015/0146064-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratiase de habeas
cor pus subdtitutivo de recurso ordinéio, com pedido liminer, impetrado em favor de THIAGO
AIRES DOS SANTOS contrav. acérdéo prolatado pelo eg. Tribunal de Justica do Estado
de Gaias.

Depreende-se dos autos que o paciente foi preso preventivamente pela prética,
em tese, do aimedo art. 2°, § 2°, da L n. 12.850/13.

Irresgnada, a Defesa impetrou habeas cor pus perante o Tribund de origem,
cujaordem foi denegada, nos termos da seguinte ementa

"HABEAS CORPUS ORGANIZACAO CRIMINOSA
FLAGRANTE. CONVERSAO EM PRISAO PREVENTIVA. REVOGAGAQ.
INDEFERIMENTO. FUNDAMENTACAO IDONEA.  PREDICADOS
PESSOAIS IRRELEVANCIA. Deve ser mantido o decreto de prisio
preventiva expedido com fundamento na garantia da ordem publica, da
instrugéo criminal e aplicagdo da el penal, se o ato indicou fatos concretos
que autorizam a constricdo do paciente, e 0 que indeferiu o pedido de
revogacdo, assm o fez por entender ainda presentes 0s seus requisitos.
Ademais, a prisdo processual ndo conflita com o principio da presuncéo de
inocéncia, porque garantido pela propria Constituicdo Federal em seu
artigo 5°, inciso LXI, ndo obstante os predicados pessoais que 0 paciente
dizter.

2 - Excesso de prazo para a conclusao da instrugdo criminal.
Aplicacdo da simula 52 do STJ. Encerrada a instrugdo criminal, fica
superada a alegacéo de constrangimento ilegal por excesso de prazo na
conclusdo da culpa. Inteligéncia do enunciado da Simula 52 do STJ.

ORDEM DENEGADA" (fls 172-173).

Dal o presente writ, no gqud aduz o impetrante a exiéncia de congtrangimento
ilegd, porquanto ausentes os requigitos do art. 312 do CPP e diante do excesso de prazo.

Reguer a concessio de liberdade ao paciente.

A liminer foi indeferida as fls 183-184.

As informagdes foram prestadas as fls 190-208 e 209-227.
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O d. Minigéio Piblico Federd, as fls 234-236, manifetou-s2 pea
preudicididade do writ.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 327.660 - GO (2015/0146064-0)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO CABIMENTO. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO  PRISIONAL. INOCORRENCIA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSIDADE CONCRETA DOS
PACIENTES. MODUS OPERANDI.
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO PARA O
FIM DA INSTRUCAO CRIMINAL.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. REGIME INICIAL
SEMIABERTO. COMPATIBILIDADE ENTRE A
PRISAO CAUTELAR E O REGIME MENOS
GRAVOSO. NECESSIDADE DE ADEQUACAO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rdl.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo dedta Corte
dinharamse a edta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931U/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Belizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
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entendimento, a utlizacio de habeas corpus
subdtitutivo quando cabive o recurso proprio, Stuacéo
que implica 0 nd conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurisorudéncia a concesséo da ordem de
dfidio.

1l - A prisfo cautdlar deve ser condderada
excegdo, ja que, por meo desta medida, priva-se 0 réu
de su jus libertatis antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
trandtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva O se judifica caso demondtrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
ingrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cddigo de Processo Pend. A pristo
preventiva, portanto, enquanto medida de naureza
cautdlar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo pelas inddndas superiores (HC n.
93.498/MS, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de
Meéello, DJe de 18/10/2012).

IV - In casu, o paciente foi condenado a pena
de 6 (seis) anos de reclusdo, em regime inicial
semiaberto, peo aime de organizagd criminosa,
circung@ncia que denota 0 grau de periculosdade do
agente.

V- Dessa forma, dados concretos extraidos dos
autos evidendam que a liberdade do paciente
acaretaria risco a ordem plblica, notadamente se
condderada a periculosdade, evidenciada pdo modus
operandi.

VI - A jurigorudéncia dessa Corte Superior de
Judica consolidou-se no sentido de que, com a
prolacdo de sentenca condenatdria, ndo ha mais espaco
para aegacéo de excesso de prazo (Precedentes).

VIl - Contudo, edtabelecido na sentenca
condenatdria 0 regime semiaberto para o inido do
cumprimento das penas, ressalvado o entendimento
pessoal deste reator, deve 0 paciente aguardar o
trangto em julgado da condenacdo em td regime,
compatibilizando-se a priso cautdar com o modo de
execucao determinado na sentenca condenatdria

Habeas corpus nédo conhecido. Ordem
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concedida de oficio para que o paciente, salvo se
estiver preso por outro maotivo, aguarde o trangto em
julgado de sua condenacado no regime semiaberto.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primara Turmado coal.
Pretdrio Exceso firmou orientacdo no sentido de ndo admitir aimpetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previsdo legd de cabimento de recurso ordinério (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
ubdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordearo, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, pafilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subditutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o ndo
conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
Ilegdidade gpta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razfes ve culadas no mandamus.

Pretende 0 impetrante 0 reconhecimento da auséncia de fundamentagéo da
custddia cautelar, bem como do excesso de prazo para concluséo da ingtruggo processud.

Contudo, a ele ndo assiste razao.

De inido, impende ressdtar que a superveniéncia de sentenca condenatdria que

mantém os esteios da prisfo preventiva anteriormente decretada ndo implica, a meu juizo, na
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prejudicidlidede writ.

Insta consgnar, iniddmente, que a prisfo cautdar deve ser consderada

excecdo, ja que, por meio desta medida, privase o réu de seu jus libertatis antes do

pronundiamento condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por isso que ta medida condritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade

para assegurar a ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do

artigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de

natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado

ou do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingancias superiores.

Neste sentido, ¢ito o seguinte precedente do col. Pretdrio Excelso:

"EMENTA: “HABEAS CORPUS'’ - PRISAO CAUTELAR -
FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTAQAO - CARATER
EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZA(;AO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE
OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICA(;AO
CONCRETA DE RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A
UTILIZACAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
STUACAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO  ACRESCENTADO  PELAS  INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privacgéo cautelar
da liberdade individual - cuja decretacdo resulta possivel em virtude de
expressa cldusula inscrita no préprio texto da Congtituicdo da Republica
(CF, art. 5° LXI), ndo conflitando, por iSSO mesmo, com a presuncao
congtitucional de inocéncia (CF, art. 5° LVII) - reveste-se de carater
excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em situagbes
de absoluta e real necessidade. A prisdo processual, para legitimar-se
em face de nosso sistema juridico, impde - além da satisfacdo dos
pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da existéncia
material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se evidenciem,
com fundamento em base empirica idénea, razoes justificadoras da
imprescindibilidade dessa extraordinaria medida cautelar de privacéo da
liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina. Precedentes. A PRISAO
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PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE NATUREZA CAUTELAR
- NAO PODE SER UTILIZADA COMO INSTRUMENTO DE
PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU DO REU. - A prisio
cautelar ndo pode - nem deve - ser utilizada, pelo Poder Publico, como
instrumento de punicdo antecipada daquele a quem se imputou a pratica
do ddlito, pois, no sistema juridico bradleiro, fundado em bases
democraticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel com
punigdes sem processo e inconcilidvel com condenagdes sem defesa prévia.
A prisdo cautelar - que nédo deve ser confundida com a prisdo penal - néo
objetiva infligir punicio aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcdo cautelar que lhe é inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes.  INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisdo cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das ingtancias
judicidrias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisdo que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacéo ndo podem ser supridas “a posteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENAGAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracdo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretacoes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Congtituicdo da Republica, a ideologia da lei e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperavel vedacdo constitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sga o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sdo atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatoria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).
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Nesse sentido é a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Red. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014;
RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Re. Min. Marco Aurdio Bellizze, DJe de
27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebagtido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica a0 caso em exame, eis que o decreto
prisond encontra-se devidamente fundamentado, nos termaos do art. 93, IX, da CF, en dados
concretos extraidos dos autos, que naticiam que o paciente integra organizacdo criminosa

O decreto prisond fundou-se en dados concretos dos autos, ver bis:

"Nesse passo, verifico que os crimes investigados, tipificados no art. 33 €
35daLea n° 11.343/66, art. 16 da Lei n. 10826/03 e art. 288 do Cddigo Penal, possuem
pena maxima superior a 04 quatro) anos, restando presente o requisito objetivo do art.
313, | do CPP. Cabe, portanto, analisar apenas a existéncia do periculum in libertatis,
consubstanciado em qualquer das hipoteses do art. 312 do mesmo diploma legal.

Assim sendo, observo que ha indicios relevantes de que as drogas
encontradas eram destinadas a mercancia ilicita. Ademais, os acusados foram presos
na posse de arma de foto de uso restrito. Temerario seria coloca-los em liberdade, eis
que poderia dificultar a aplicacéo da lei penal.

Cumpre ressaltar, ainda, que a medida mais eficaz para o resguardo da
ordem publica, dentre as solugdes ofertadas pela novel Lel n° 12.403/2011, é a prisdo
preventiva, eis que entendo serem as demais medidas cautelares voltadas a criminosos
eventuais ou de pequeno potencial ofensivo, 0 que ndo se configura no caso sub
examine.

Ante o exposto, CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE EM
PREVENTIVA DE FLAVIO FERNANDES DA SLVA, ORLANDO ANTONIO MORAES
NETO, IVAN GONCALVES FERNANDES DA SLVA, THIAGO AIRES DOS
SANTOS, DEBORA BARBARA BRAZ DE CARVALHO E JOSE CARLOS PEREIRA DE
MENEZES, conforme determinacdo do art. 310 do CPP, s que presentes 0s requisitos
autorizadores da medida, nos termos dos arts. 312 e 313 do mesmo codex, com a
redacéo dada pela novel Lei n° 12.403/2011" (fls. 57-58, grifa).

Asam, a liberdade do paciente acarretaria risco a ordem publica, notadamente

por condderar 0 grau de periculosidade, evidenciada na forma pela qua o ddito foi, em tese,
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praticado (modus operandi).
A propésito:

"PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
LATROCINIO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DA
CUSTODIA DEMONSTRADA. GRAVIDADE CONCRETA DO
CRIME. MODUS OPERANDI. PERICULOSIDADE DO REU.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS IRRELEVANCIA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como subgtituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a
finalidade dessa garantia congtitucional, exceto quando a ilegalidade
apontada for flagrante, hipotese em que se concede a ordem de oficio.

2. A prisio cautelar € medida excepcional e deve ser
decretada apenas quando devidamente amparada pelos requisitos legais,
em observancia ao principio constitucional da presuncdo de inocéncia ou
da nado culpabilidade, sob pena de se antecipar a reprimenda a ser
cumprida quando da condenacao.

3. Circungtancias descritas nos autos que corroboram a
necessidade de mantenca da determinacéo de segregacao acautelatéria do
paciente, considerando a sua periculosidade.

4. O modus operandi pelo qual foi cometido o delito denota a
necessidade da segregacéo provisoria para o fim de resguardar a ordem
publica, pois 0 acusado teria praticado o crime em concurso com outros
agentes, de forma crud.

5. As condicdes pessoais favoraveis do réu ndo tém o condao
de, por S s0s, inviabilizar a decretacéo da custodia preventiva, se existem
outros elementos nos autos que respaldam a medida congtritiva.

6. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 313.220/GO,
Quinta Turma, Rd. Min. Gurge de Faria, DJe de 8/4/2015).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS HOMICIDIOS QUALIFICADOS (CONSUMADO E
TENTADO). PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE DA CONDUTA IMPUTADA. FUGA
DO RECORRENTE. REPERCUSSAO SOCIAL DO DELITO.
CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS DO CRIME. CONDICOES
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.

1. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica, e
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do Supremo Tribunal Federal, a prisdo cautelar, por ser medida de caréater
excepcional, somente deve ser imposta, ou mantida, quando demonstrada
concretamente a sua necessidade, ndo bastando a mera alusio genérica a
gravidade do delito.

2. Hip6tese em que a segregacdo provisoria esta
fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica, em razdo da
gravidade concreta do delito, evidenciada pelo modus operandi
empregado pelo agente na pratica da conduta criminosa - pratica de
homicidios consumado e tentado, mediante disparos de arma de fogo, em
estabelecimento comercial (pizzaria), circunstancia que revela a
periculosdade social do recorrente. Além disso, foram consideradas,
também, a fuga do recorrente do distrito da culpa e a relevante
repercusséo do crime na pequena cidade onde foi praticada a conduta,
fatos que também demonstram a auséncia de constrangimento ilegal.

3. As condicdes pessoais favoravel s do acusado néo possuem
o conddo de inviabilizar a decretacdo da custodia preventiva, se existem
outros € ementos nos autos gque respaldam a medida constritiva.

4. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido”" (RHC n.
51.759/SP, Quinta Turma, Rd Min. Gurgel de Faria, DJe de 8/4/2015).

No que tange ao degado excesso de prazo, condta das informagdes (fl. 211)
que o paciente fo sentenciado a pena de 6 (seis) anos de reclusdo, em regime inicd
semiaberto.

Neste contexto, a jurisprudéncia dessa Corte Superior de Justica consolidou-se
no sentido de que, com a prolacdo de sentenca condenatdria, Ndo ha mas espaco para
adegaco de excesso de prazo. Verbis:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE
DA DROGA APREENDIDA. NECESSDADE DA PRISAO PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. ALEGACAO
DE EXCESSO DE PRAZO SUPERADA DIANTE DA SUPERVENIENCIA
DA SENTENCA PENAL CONDENATORIA. RECURSO IMPROVIDO.

[...]

4. Sobrevindo sentenca penal condenatoria, fica superada a
alegacao de excesso de prazo para o término da ingtrucéo criminal.

5. Recurso ordindrio improvido (RHC n. 54.794/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 7/10/2015).
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"EMBARGOS DE DECLARACAO. PRETENSAO DE
ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. WRIT PREJUDICADO.

1. Embargos de declaracdo opostos com carater infringente,
gue devem ser recebidos como agravo regimental, em homenagem ao
principio da fungibilidade recursal, uma vez ausentes os vicios previstos no
art. 619 do CPP.

2. A superveniéncia de sentenca condenatéria faz cessar
constrangimento ilegal por excesso de prazo na formacgao da culpa.

3. Embargos de declaracdo recebidos como agravo
regimental, ao qual se nega provimento (EDd no HC n. 315.170/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 1910/2015).

De outra banda, verificase na hipdtese que, apesar de judtificadamente
decretada a priso cautelar, houve a prolacéo da r. sentenca condenatdria, a qud fixou o
regime semiaberto parainicio do cumprimento da pena.

Ora, estabd ecido 0 regime menos gravoso, tenho para mim ser incompativel
a negativa do direito de recorrer em liberdade, ja que, a prevaecer esse entendimento,
dar-se-a maor eetividade e rdevanda a medida de naureza precaria (manutencéo da
Ssegregacdo cautdar) em detrimento da sentenca condenatoria (titulo judicid que, por sua
netureza, rediza o exame exauriente da quaestio).

N&o obstante, ndo se pode olvidar que a juriprudéncia ora dominante nesta
col. Quinta Turma € no sentido da possibilidade de compatibilizacdo entre a segregac@o
cautdlar e 0 regime menos gravoso estabelecido na sentenga, desde que adequadas as
condigdes da prisdo provisiria as regras do regime imposto.

Sobre o tema, 0 sguinte precedente:

"CONSTITUCIONAL. PROC~ES&JAL PENAL. HABEAS

CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRI~O.

TRAFICO QE DROGAS INCONSTITUCIONALIDADE DA IMPOYSCAO

COMPULSORIA DO REGIME INICIAL FECHADO (STF, HC N.

111.840). FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO. SENTENCA
CONDENATORIA. MANUTENCAO DA SEGREGACAO CAUTELAR.
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REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO
CRIMINAL. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE NAO
RECONHECIDO. POSSBILIDADE DE AGUARDAR O TRANSTO EM
JULGADO DA CONDENACAO NO REGIME SEMIABERTO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[..]

03. Se 0 réu permaneceu cautelarmente custodiado durante
a tramitacdo do processo, a circungténcia de ter sido fixado o regime
semiaberto para cumprimento da pena néo confere, por si sO, o direito
dele recorrer em liberdade, se subsistentes 0s pressupostos que
justificaram a prisdo preventiva. Todavia, até o transito em julgado da
sentenca condenatoria deverdo |he ser assegurados os direitos
concernentes ao regime prisonal nele estabelecido. Conguanto
controvertida a quaestio, nesta Corte predomina o entendimento de que
" ndo ha incompatibilidade entre a negativa de recorrer em liberdade e a
fixacdo de regime semiaberto, caso preenchidos os requisitos do art. 312
do Codigo de Processo Penal e desde que expedida a guia de execucdo
provisdria nos termos da Sumula 716/STF" (HC 286.470/SP, Rel.
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 07/10/2014;
RHC 52.739/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em
04/11/2014).

04. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para: a) estabelecer o regime semiaberto para cumprimento inicial
da pena; b) determinar que o paciente aguarde, neste regime, o transito
em julgado da condenacdo” (HC n. 304.216/MG, Quinta Turma, de minha
rlatoria, Rd. p/Acordd Min. Newton Trisotto - Desembargedor
convocado do TYSC, DJe de 31/3/2015).

No mesmo sentido, anda RHC n. 48.138/SP, Quinta Turma, Rd. Min.
Jorge Mussi, DJe de 4/11/2014; HC n. 278.660/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 31/3/2014; RHC n. 42.302/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 18/2/2014.

Degta forma, estabelecido na sentenca condenatoria o regime semiaberto para
0 inicdo do cumprimento da pena, e ressalvado o entendimento pessoal deste rdator,
deve o paciente aguardar o trandto em julgado de suas condenacdo em ta regime,
compdibilizando-se a prisio cautdar com 0 modo de execucdo determinado na sentenca

condenatéria
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Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus. Concedo, entretanto, a
ordem de oficio para que o paciente, salvo se estiver preso por outro mativo, aguarde o
trangto em julgado de sua condenacdo no regime semiaberto.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro

Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



