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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 728.254 - MG (2015/0142782-7)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : MARIA DA CONCEICAO NEGRINHO

ADVOGADO : GLAUCO SLVEIRA GOULART

AGRAVADO . FCA HAT CHRYSLER AUTOMOVEISBRASL LTDA

ADVOGADOS : ALESSANDRO MENDES CARDOSO E OUTRO(S)
HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR E OUTRO(S)
JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM E OUTRO(S)
LUIS FELIPE BERNARDES SA TELES
POLLYANA DA SILVA ALCANTARA
SANDRA FALCUCCI E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE
JUSTIFIQUEM A ALTERACAO DA DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento a0 agravo regimentd, nos termos do voto do . Minidro Rdator. Os Srs.
Minigros Ricardo Villas Béas Cueva (Presdente), Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribero e
Jo&o Otavio de Noronha votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia, 20 de outubro de 2015. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 728.254 - MG (2015/0142782-7)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : MARIA DA CONCEICAO NEGRINHO

ADVOGADO : GLAUCO SLVEIRA GOULART

AGRAVADO . FCA HAT CHRYSLER AUTOMOVEISBRASL LTDA

ADVOGADOS : ALESSANDRO MENDES CARDOSO E OUTRO(S)
HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR E OUTRO(S)
JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM E OQUTRO(S)
LUIS FELIPE BERNARDES SA TELES
POLLYANA DA SILVA ALCANTARA
SANDRA FALCUCCI E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por MARIA DA CONCEICAO
NEGRINHO contra decisdo monocrética de minharelatoria, assm ementada:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
LIQUIDACAO DE SENTENCA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO DESERTO. ART. 4° DA LEI N° 1.060/50.
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA INDEFERIDA.
LIVRE-CONVENCIMENTO DO ORGAO JULGADOR.
SUMULA  83/STJ. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 07/STJ. AGRAVO QUE SE CONHECE PARA,
DESDE LOGO, NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

Nas razbes do regimental, a agravante pugna pela modificagdo do
julgado, afirmando que "como a decisdo recorrida tem respaldo em decisdes do
c. STJ, que ndo é necessario 0 reexame de fatos ou de provas e que, assim, as

sumulas 07 e 83 ndo sdo Obices' (e-STJfl. 281).
E o relatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 728.254 - MG (2015/0142782-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, a irresignacéo ndo merece acolhida.

Em suas razbes, 0 agravante afirma que "de fato decisbes do STJ
consideram que a declaracéo de hipossuficiéncia tem presuncdo de verdade, o
gue permite a concessao dos beneficios da gratuidade de Justica’ (e-STJ fl.
277).

Ora, a decisdo agravada em momento algum nega que ha presuncdo de
veracidade da declaracéo de hipossuficiéncia apresentada pela parte. A questéo
central é que, como estabelece o proprio 81° do art. 4° da Le n. 1.060/50, essa
presuncdo pode ser afastada quando houver prova em sentido contrério, ou
seja, quando o julgador se convencer da ndo-miserabilidade daguele que requer
0 beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, sendo este o caso dos autos.

Assim, as razdes trazidas no agravo regimental ndo contém fundamentos
aptos a desconstituir a decisdo recorrida, a qual fica mantida por seus proprios
fundamentos, que passam a fazer parte do julgado.

Eis o teor do decisum:

"Vistos etc.

Trata-se de agravo interposto por MARIA DA CONCEICAO

NEGRINHO em face de decisdo do Tribunal de Justica do

Estado de Minas Gerais que negou seguimento a recurso

especial interposto contra acordao assim ementado:
JUSTICA GRATUITA. PESSOA FiISCA. AUSENCIA DE PROVA
DA INSUFICIENCIA DE RECURSOS IMPOSSBILIDADE DE
CONCESSAO DO BENEFICIO. - Permitese em nosso
ordenamento juridico a concessdo dos beneficios da Justica
Gratuita as pessoas juridicas, desde que devidamente
comprovada a sua insuficiéncia de recursos, para suportar as
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custas do processo e honorérios advocaticios, sem preuizo
proprio ou de sua familia.
Em suas razdes, infirmou especificamente as razdes da
decisdo agravada (e-STJ fls. 236-243).
No recurso especial, interposto com fulcro nas alineas "a" e
"c" do permissivo constitucional, a parte recorrente alega
violagédo ao art. 4° da Lei n° 1.060/50, bem como divergéncia
jurisprudencial, sustentando que "a legislacdo patria
considera que a necessidade se presume da simples
declaracdo da parte no sentido de que ndo tem como arcar
com as despesas do processo sem comprometer seu sustento”
(e-STJ fls. 194-195).
Houve contrarrazdes (e-STJ fls. 212-220).
E o breve relatorio.
Passo a decidir.
Nao merece acolhida a pretensio recursal.
De fato, esta Corte Superior tem jurisprudéncia consolidada
no sentido de que, ndo obstante se presuma verdadeira a
declaracdo de hipossuficiéncia apresentada pela parte, o
beneficio da assisténcia judiciaria gratuita pode ser negado
guando o6rgado julgador, com base nas provas dos autos, se
convencer de sua nao-miserabilidade. Neste sentido, dentre
outros julgados:
EMBARGOS DE DECLARAQAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURO RECEBIDO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS ASSSTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. NECESSDADE DE COMPROVAC,‘AO. REEXAME
DE PROVA. SUMULA N. 7/STJ.
1. Admitem-se como agravo regimental embargos de declaracao
opostos a decisdo monocratica proferida pelo relator do feito no
tribunal.
Principios da economia processual e da fungibilidade.
2. Aplica-se a Simula n. 7 do STJ na hipbtese em que a tese
versada no recurso especial reclama a analise dos elementos
probatorios produzdos ao longo da demanda.
3. O 6rgéo julgador, de acordo com os elementos probatorios
colacionados ao feito, pode negar o beneficio da asssténcia
judiciéria gratuita ainda que haja pedido expresso da parte.
4. Embargos de declaracao recebidos como agravo regimental, do
gual se conhece para negar-|he provimento.
(EDd no AREsp 511.550/PE, Rd. Ministro JOAO OTAVIO DE
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NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe
25/08/2014) - g.n
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO -
GRATUIDADE DA JUSTICA - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECURSD.
1. Esta Corte Quperior possui 0 entendimento de que a eventual
concessdo dos beneficios da gratuidade de justica opera efeitos ex
nunc, ndo podendo, dessa forma, retroagir a data de interposicéo
do recurso especial. A auséncia de comprovacao do recolhimento
das custas no ato da interposi¢éo do recurso especial implica sua
desercéo, atraindo, por analogia, a incidéncia da Simula n. 187
desta Corte.
2. A declaracdo de hipossuficiéncia apresentada pela parte detém
presuncao juris tantum de veracidade, podendo a autoridade
judiciaria indeferir o beneficio quando convencida acerca da
capacidade econdémica do postulante. Precedentes.
3. Para o acolhimento do apelo extremo, € imprescindivel derruir
a afirmacdo contida no decisum atacado que reconheceu a
presenca dos requisitos necessarios a concessao do beneficio, o
gue demanda em reexame da matéria fatica, incidindo, na espécie,
0 Obice da Simulan. 7 do STJ.
4. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no Ag 1409525/RJ, Rd. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 05/05/2015, DJe 14/05/2015) - g.n
A pretensdo recursal, portanto, encontra Obice na Simula
83/STJ, tanto pela alinea "a" quanto pela alinea "c".
Além disso, 0 aresto impugnado assim se manifestou a
respeito da auséncia de provas da hipossuficiéncia da
recorrente (e-STJ fl. 171):
Por essa razdo, nessa fase recursal foi determinado que a
Agravante comprovasse a alegada hipossuficiéncia financeira.
No entanto, a Agravante limitou-se a trazer aos autos uma
declaracéo de miserabilidade (fls. 143 - TJ).
A agravante ndo tem direito ao beneficio da Justica Gratuita por
nao ter feito prova de que aufere rendimentos insuficientes para
pagamento das custas dos processos e honorérios de
sucumbéncia.
Elidir tais conclusbes demandaria o revolvimento do conjunto
fatico-probatério dos autos, providéncia vedada nesta sede
especial, a teor da SUmula 7/STJ. A respeito:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. VIOLACAO AO ART.
535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. INDEFERIMENTO DOS
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BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA. REVISA\O DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. RECURSDO NAO
PROVIDO.
1. Nao ha se falar em omissdo quando o acordao resolve todas as
guestbes essenciais ao dedinde da controvérsia, tornando-se
dispensavel que venha a examinar todos os fundamentos trazidos
pelas partes.
2. A revisdo do acordé@o recorrido sobre o indeferimento dos
beneficios da justica gratuita encontra obice no enunciado da
Smula 7/STJ.
3. "O pedido de assisténcia judiciaria gratuita pode ser indeferido
guando o magistrado tiver fundadas razdoes para crer que o
requerente ndo Se encontra no estado de miserabilidade
declarado." (AgRg no Ag 881.512/RJ, Rd. Ministro CARLOS
FERNANDO MATHIAS (JUIZ FEDERAL CONVOCADO DO TRF
12 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 02/12/2008, DJe
18/12/2008).
4. Agravo regimental ndo prowvido.
(AgRg no AREsp 686.665/P, Rd. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 12/05/2015, DJe
18/05/2015) - g.n
Quanto ao dissidio pretoriano, melhor sorte ndo assiste a
recorrente, haja vista que a necessidade de incurséo na seara
fatico-probatéria impede o conhecimento do recurso especial
interposto com fulcro na alinea "c' do permissivo
constitucional. A propdésito:
CIVIL. PROCESUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS E MATERIAIS VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. OMISSAO INEXISTENTE. MERITO. PROCEDIMENTO
ESTETICO. BRONZEAMENTO ARTIFICIAL. QUEDA E LESOES
OFRIDAS LOGO APOS AO TRATAMENTO. NEXO DE
CAUSALIDADE. INEXISTENCIA. CULPA EXCLUSVA DA
VITIMA. REFORMA DO JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA
N°e 7 DO STJ DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO
CONFIGURADO.
1. N&o subsiste a alegada ofensa ao art. 535 do CPC porque o
Tribunal de origem enfrentou todas as questbes postas, néo
havendo, no acorddo recorrido, omissdo, contradicdo ou
obscuridade.
2. Para infirmar a conclusdo a que chegou o Tribunal de origem
acerca da inexisténcia de ato ilicito indenizavel em razao da culpa
exclusiva da vitima, seria inevitavel o revolvimento do arcabouco
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fatico-probatério carreado aos autos, procedimento sabidamente
invidvel na ingt@ncia especial, ante o ébice contido na Simula n® 7
desta Corte.

3. N&o € possivel 0 conhecimento do recurso especial interposto
pela divergéncia jurisprudencial, na hipétese em que o dissidio €
apoiado em fatos e ndo na interpretacdo da le. 1sso porque a
Simula 7, do STJ também se aplica aos recursos especiais
interpostos pela alinea " ¢", do permissivo congtitucional (AgRg no
Ag 1276510/, Rd. Minisro PAULO FURTADO,
Desembargador Convocado do TJ/BA, DJe 30/6/2010).

4. Decisio mantida por seus proprios fundamentos.

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 661.536/SP, TERCEIRA TURMA, Re. Ministro
MOURA RIBEIRO, DJe 12/05/2015) - g.n

Ante 0 exposto, conheco do agravo para, desde logo, negar
seguimento ao recurso especial.
I ntimem-se."

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0142782-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 728.254 /| MG

Numeros Origem: 0000234677201415 000025346201516 0000261650201518 0000852675201416
02308970520148130000 0479091614947 1047909161494 10479091614947
10479091614947003 10479091614947004 1047909161614947002 479091614947
479990088896

EM MESA JULGADO: 20/10/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretaria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MARIA DA CONCEICAO NEGRINHO
ADVOGADO : GLAUCO SILVEIRA GOULART
AGRAVADO : FCA FIAT CHRYSLERAUTOMOVEISBRASIL LTDA
ADVOGADOS : HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR EOQUTRO(S)

ALESSANDRO MENDES CARDOSO E OUTRO(S)

JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM EOUTRO(S)
LUIS FELIPE BERNARDES SA TELES

POLLYANA DA SILVA ALCANTARA

SANDRA FALCUCCI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARIA DA CONCEICAO NEGRINHO

ADVOGADO : GLAUCO SILVEIRA GOULART

AGRAVADO . FCA FIAT CHRYSLERAUTOMOVEISBRASIL LTDA
ADVOGADOS : HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR E OUTRO(S)

ALESSANDRO MENDES CARDOSO E OUTRO(S)

JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM E OUTRO(S)
LUIS FELIPE BERNARDES SA TELES

POLLYANA DA SILVA ALCANTARA

SANDRA FALCUCCI EOUTRO(S)

CERTIDAO
Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
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sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



