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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. ROUBO. 1) DOSIMETRIA. INCREMENTO DA PENA-BASE.
ACAO PENAL EM CURSO. IMPOSSIBILIDADE. 2) REGIME PRISIONAL
FECHADO. ADEQUAGAO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. PENA
DEFINITIVA EM PATAMAR SUPERIOR A QUATRO ANOS. 3)
APLICACAO DO ART. 387, § 2°, CODIGO DE PROCESSO PENAL -
CPP. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM EM PARTE CONCEDIDA DE OFiCIO.

— O Superior Tribunal de Justica - STJ, seguindo
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal - STF, passou a ndo
admitir o conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto
para a espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial,
tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em
razao da existéncia de eventual coacao ilegal.

— Nos termos do Enunciado n. 444 da Sumula desta Corte,
processos penais em curso, sentengas condenatorias ndo transitadas em
julgado e indiciamento em inquéritos policiais ndo constituem maus
antecedentes. No caso, verifica-se a existéncia de flagrante ilegalidade
pela elevagdo da reprimenda bésica, ante a falta de demonstracéo da
existéncia de qualquer condenacdo com transito em julgado, por fato
anterior ao delito em tela.

— Nos termos do art. 33, § 3° do Codigo Penal - CP,
considerando a pena aplicada, superior a 4 anos, e a presenca de
circunstancia judicial desfavoravel, com a fixacdo da pena-base em
patamar acima do minimo legal, fica perfeitamente justificado o regime
prisional fechado, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de
constrangimento ilegal.

— A falta de aplicacdo do art. 387, 8§ 2°, CPP, na sentenca
nao foi debatida no Tribunal de origem, motivo pelo qual descabe sua
andlise diretamente no STJ, sob pena de se incidir em indevida supresséo
de instancia.

— Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio apenas para reduzir a pena imposta ao paciente.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis
Moura e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Nefi

Cordeiro.

Brasilia (DF), 15 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Relator
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RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, com pedido
de liminar, impetrado em beneficio de PEDRO DOMINGOS DA SILVA contra acordao
da Terceira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 anos de
reclusdo, em regime inicialmente fechado, pela préatica do delito tipificado no art. 157,
"caput”, do Cédigo Penal.

Em grau de apelacéo, o Tribunal a quo manteve a sentenca em acérdédo

assim ementado (fls. 31-40):

APELACAO. Roubo. Absolvi¢io por fragilidade de provas.

Pedido subsidiario de reducdo da pena-base e fixagdo de regime inicial

aberto. Impossibilidade. Sentenca mantida. Recurso improvido.

No presente writ, a impetrante alega que a pena base foi exasperada com
base em condenacdo anterior cujo transito em julgado néo foi comprovado nos autos.
Invoca o enunciado n. 444 da Sumula do Superior Tribunal de Justica.

Afirma, também, serem aplicaveis os Enunciados n. 718 e 719 da Sumula
do Supremo Tribunal Federal e n. 440 da Sumula do Superior Tribunal de Justica,
defendendo a fixagdo do regime prisional mais brando. Ressalta as circunstancias
judiciais favoraveis do paciente.

Questiona, ainda, a impetrante a fixacdo do regime prisional aberto ante a
incidéncia do art. 387, 8 2° do CPP, salientando que permaneceu preso
preventivamente por periodo que corresponde a 1/6 da pena aplicada.

Pleiteia, assim, a fixacdo da pena-base no minimo legal e a imposicéo do
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regime prisional aberto de cumprimento da pena.

Indeferida a liminar (fls. 47/48) e prestadas informacdes pelas instancias
ordinérias (fls. 59/105 e 107/118), o Ministério Publico Federal opinou pelo nédo
conhecimento do writ ou pela denegacéo da ordem (fls. 123/129).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 326.296 - SP (2015/0134562-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator):

O presente habeas corpus ndo merece conhecimento, pois impetrado em
substituicdo a recurso proprio (HC n. 109956, Relator Ministto MARCO AURELIO,
Primeira Turma, DJe 11/9/2012). Contudo, nada impede que, de oficio, se constate a
existéncia de manifesta ilegalidade que impliqgue ofensa a liberdade de locomocéo do
paciente (HC n. 271.890/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 3/9/2014).

Passo, portanto, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegalidade.

Busca-se, na presente impetracdo, a reducdo da pena-base e a
imposicao do regime inicial aberto.

Sobre os pontos, transcrevo trecho da sentenga condenatoria:

Passo a dosar a pena na forma do art. 59 do Cédigo Penal.
O réu é primério, porém ja se viu condenado anteriormente por roubo
(certiddo de fl. 82). Ainda que ndo se possa considerar tal condenagéo
para fins de maus antecedentes, ela na verdade espelha a ma conduta
social e personalidade do agente voltada para a pratica de delitos.
Ademais, anoto que o réu chegou a ameacar a vitima de morte caso
sustentasse a acusacao contra ele, o que comprova sua ousadia e sua
conduta desajustada. Assim, para a necessaria e suficiente reprovacao e
prevencdo do delito, fixo a pena-base em 05 (cinco) anos de recluséo e
pagamento de 12 (doze) dias-multa, que torno definitiva ante a auséncia
de causas de aumento ou de diminuicdo. Considerando os elementos
mencionados na primeira fase da dosimetria da pena e por tratar-se de
crime cometido com violéncia contra pessoa, de forma reiterada, devera
0 réu iniciar o cumprimento de sua pena em regime fechado, Unico
adequado e suficiente para impedir novas investidas contra o patrimonio
alheio, eis que ficou evidente a probabilidade de novas reincidéncias (fl.
81).

Por seu turno, o Tribunal de origem asseverou o seguinte:

Assim, demonstrada a materialidade através do auto de
prisédo em flagrante (fls. 02/08), boletim de ocorréncia (fls. 27/29), autos de
exibicdo e apreensao (fls. 30), de entrega (fls. 31) e de avaliacéo (fls. 32),
a par de apurada a autoria do roubo & exaustdo, a condenacdo € a
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providéncia que se impde, tendo o julgador singular fixado a pena-base na
fracdo de um quarto (1/4) acima do minimo legal ou seja, cinco (5) anos
de reclusdo, mais doze (12) diarias, unidade no piso, porguanto o
denunciado "ja se viu condenado anteriormente por roubo (certidao de fl.
82). Ainda que ndo se possa considerar tal condenacao para fins de maus
antecedentes, ela na verdade espelha a ma conduta social e
personalidade do agente voltada para a pratica de delitos. Ademais, anoto
que o réu chegou a ameacar a vitima de morte caso sustentasse a
acusacao contra ele, o que comprova sua ousadia e sua conduta
desajustada” (cf. fls. 114).

A situacdo apontada, como € 6bvio, denota circunstancia
judicial desfavoravel a justificar a majoracdo imposta, dai a acertada
majoracdo da reprimenda como forma de impor adequada reprovacéo a
conduta e se evitar a reincidéncia.

Verifica-se, entretanto, pequeno erro material atinente a
especificada na parte dispositiva da sentenca, devendo dela constar a
pecuniaria no importe de doze (12) dias-multa, consoante fundamentacéo
exposta pela magistrada.

Por fim, acertada a imposicao do retiro pleno para inicio de
cumprimento da privativa de liberdade, Unico adequado diante do roubo,
sendo certo que a "quantidade" da pena, por si sO, ndo basta para o
estabelecimento de regime carcerério diverso.

Ressalte-se que a audacia e indole perniciosa do agente
decorrem da prépria conduta, que atormenta e traumatiza a populacao,
sendo injustificavel regime menos severo, considerado o carater nocivo
proprio daqueles que empregam violéncia ou grave ameaca para subtrair
objetos, impondo trauma a vitima quase sempre de dificil ou até mesmo
impossivel reparacéo.

A solucdo é absolutamente necessaria inclusive diante de
réu primario, porquanto o delito praticado traz marcante intranquilidade,
denotando ndo ter o agente compromisso com regras de convivéncia
social, deixando de merecer afago do Estado, pelo menos antes de se
submeter ao regime de retiro pleno como forma de angariar confianca e,
assim, ser colocado em contato com a mesma sociedade ja
severamente abalada em face da conduta tipica cometida (TJESP,
Apelagéo Criminal n° 990.10.199982-0).

Isso, destaque-se, ndo representa mera opinido do julgador
a respeito da gravidade do crime; a providéncia decorre, sim, de fato
concreto facilmente constatado, sendo a concessdo de regime mais
brando solucdo responsavel pelo sentimento de impunidade, com
conseglente estimulo a pratica de delito de indiscutivel gravidade e
repercussao (fls. 37/39).

Inicialmente, quanto & dosimetria da pena-base, a jurisprudéncia do STJ
pacificou o entendimento de que, considerando o principio da presuncéo da inocéncia,

inquéritos policiais ou acdes penais em andamento, ndo servem de base para valorar

negativamente os antecedentes, a conduta social ou a personalidade do acusado.
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Este é o teor do Enunciado n. 444 da Sumula deste Superior Tribunal de
Justica, in verbis:

E vedada a utilizac&o de inquéritos policiais e acdes penais
em Ccurso para agravar a pena-base.

No mesmo sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. UTILIZACAO DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE RECURSO.
NAO CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
ROUBO MAJORADO E EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
PEDIDO DE ABSOLVICAO, PELO MINISTERIO PUBLICO, EM
ALEGACOES FINAIS, QUANTO AO DELITO DE EXTORSAO
MEDIANTE SEQUESTRO. APELACAO, APRESENTADA POR OUTRO
MEMBRO DO PARQUET, REQUERENDO A CONDENACAO PELO
MESMO DELITO. INTERESSE RECURSAL. OCORRENCIA,
PRECEDENTES DO STF E DO STJ. MAUS ANTECEDENTES
RECONHECIDOS, PARA EXASPERAR A PENA-BASE, EM
DECORRENCIA DE FATOS POSTERIORES AO DA ACAO PENAL DE
QUE SE CUIDA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 444 DO STJ. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. EXASPERACAO DA PENA, EM PATAMAR
ACIMA DA FRACAO MINIMA LEGALMENTE PREVISTA, SEM
FUNDAMENTACAO CONCRETA. INCIDENCIA DA SUMULA 443 DO
STJ. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA,
DE OFiCIO.

I. Dispde o art. 5°, LXVIII, da Constituicdo Federal que sera
concedido habeas corpus "sempre que alguém sofrer ou se achar
ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocao,
por ilegalidade ou abuso de poder", ndo cabendo a sua utilizagdo como
substituto de recurso ordinario, tampouco de recurso especial, nem como
sucedaneo da revisédo criminal.

II. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ao julgar
0s HCs 109.956/PR (DJe de 11/09/2012) e 104.045/RJ (DJe de
06/09/2012), considerou inadequado o writ, para substituir recursos
especial e ordinario ou revisdo criminal, reafirmando que o remédio
constitucional ndo pode ser utlizado, indistintamente, sob pena de
banalizar o seu precipuo objetivo e desordenar a légica recursal.

lll. O Superior Tribunal de Justica também tem refor¢cado a
necessidade de se cumprir as regras do sistema recursal vigente, sob
pena de torna-lo indcuo e desnecessario (art. 105, Il, a, e lll, da CF/88),
considerando o ambito restrito do habeas corpus, previsto
constitucionalmente, no que diz respeito ao STJ, sempre que alguém
sofrer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua
liberdade de locomocéo, por ilegalidade ou abuso de poder, nas hipoteses
do art. 105, 1, c e ll, a, da Carta Magna.

IV. Nada impede, contudo, que, na hipotese de habeas
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corpus substitutivo de recursos especial e ordinario ou de revisao criminal
- que ndo merece conhecimento -, seja concedido habeas corpus, de
oficio, em caso de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou decisédo
teratoldgica.

V. Na esteira do entendimento emanado do Supremo
Tribunal Federal, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
orienta-se no sentido de que "a circunstancia de o Promotor Publico, com
atuacéo no processo, na fase das alegacdes finais, ter formulado pedido
de absolvicdo, o qual foi acolhido na sentenca, ndo impede que um outro
membro do Parquet interponha recurso pugnando para que se preserve a
acusacao inicial" (STJ, AgRg no Ag n. 1.322.990/RJ, Relatora Ministra
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe de 4/5/2011).

VI. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "inquéritos
policiais ou agdes penais em andamento ou sem certificagdo do
transito em julgado, ou mesmo condenacdes transitadas em julgado
por fatos posteriores, ndo podem ser considerados como maus
antecedentes, ma conduta social ou personalidade desajustada, sob
pena de malferir o principio constitucional da presuncdo de
ndo-culpabilidade. Exegese do enunciado 444 da Sumula deste STJ,
verbis: 'E vedada a utilizacdo de inquéritos policiais e de acBes
penais em curso para agravar a pena-base™ (STJ, AgRg no AREsp n.
220.180/MG, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta
Turma, DJe de 17/10/2013).

VIl. Conforme o enunciado da Sumula 443 do STJ, "o
aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentagéo concreta, ndo sendo suficiente para
a sua exasperacao a mera indicacdo do numero de majorantes”.

VIII. In casu, verifica-se a ocorréncia de constrangimento
ilegal, imposto ao paciente, em face da necessidade de exclusdo dos
maus antecedentes, uma vez que, ao tempo do cometimento do delito de
roubo, objeto do presente writ, 0 paciente ndo ostentava qualquer
condenacgéao anterior, transitada em julgado, bem como pela exasperagéao
da pena, em patamar acima da fracdo minima legalmente prevista, com
base apenas na existéncia de duas majorantes, sem a devida
fundamentacao.

IX. Habeas corpus n&o conhecido.

X. Concessao de habeas corpus, de oficio, para diminuir a
pena-base do crime de roubo ao minimo legal, bem como para reduzir o
guantum de aumento, na terceira fase da dosimetria, a 1/3, tornando a
reprimenda definitiva do paciente em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses
de reclusdo e pagamento de 13 (treze) dias-multa (HC 243.676/SP, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Rel. p/ Acérddo Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 15/10/2013, DJe 4/8/2014).

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. ART. 157, § 2.°, INCISOS | E Il, DO CODIGO
PENAL. ARMA DE FOGO. EXAME PERICIAL. IMPOSSIBILIDADE.
NAO APREENSAO DO INSTRUMENTO. DISPENSABILIDADE PARA
A CARACTERIZACAO DA CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO,
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QUANDO PROVADO O SEU EMPREGO NA PRATICA DO CRIME.
ORIENTAQAO FIRMADA PELA TERCEIRA SEQAO DESTA CORTE,
NO JULGAMENTO DO ERESP N.° 961.863/RS. DOSIMETRIA DA
PENA. PERSONALIDADE. EXACERBAQAO DA PENA-BASE.
CONDENACAO POR FATO POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE DE
CONSIDERAQAO. REGIME PRISIONAL FECHADO. CABIMENTO.
ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1 Nos termos do art. 167 do Cddigo de Processo Penal, o
laudo pericial pode ser suprido pela prova testemunhal diante do
desaparecimento dos vestigios, como na espécie, em que ndo houve a
apreensao da arma de fogo.

2. Nesse contexto, a auséncia de pericia na arma, quando
impossibilitada sua realizacdo, ndo afasta a causa especial de aumento
prevista no inciso | do § 2.° do art. 157 do Cdédigo Penal, desde que
existentes outros meios aptos a comprovar o seu efetivo emprego na
acao delituosa.

3. Na hipétese, a sentenca condenatéria consignou ser
inconteste o0 uso da arma na empreitada criminosa, conforme
demonstrado pelas provas carreadas aos autos. Nesse contexto, a
verificagdo dessa conclusdo s6 seria possivel mediante o aprofundado
exame do conjunto fatico-probatorio, 0 que ndo se mostra possivel na via
estreita do habeas corpus.

4. Consoante jurisprudéncia desta Corte, em respeito
ao principio da presuncdo de inocéncia, inquéritos e processos em
andamento, assim como processos com transito em julgado
emanados de fatos posteriores aos narrados na denuncia, nao
podem utilizados como fundamento para majoracdo da pena-base, a
titulo de personalidade voltada para o crime.

5. As instancias ordinarias consideraram desfavoravel ao
réu a circunstancia judicial relativa aos antecedentes do agente, razdo
pela qual, fundamentadamente, fixaram a pena-base acima do minimo
legal e o regime prisional mais gravoso, valendo-se da interpretagéo
conjunta dos arts. 59 e 33, § 2.2, ambos do Codigo Penal, o que afasta a
alegacéo de qualquer ilegalidade.

6. Ordem de habeas corpus parcialmente concedida para,
mantida a condenacéo, reduzir a pena do Paciente para 06 (seis) anos, 07
(meses) e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime inicial fechado, restando
incélumes os demais termos da condenacao (HC n. 223.998/DF, Relatora
Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em 13/8/2013, DJe 23/8/2013).

No caso dos autos, o magistrado, ao proferir a sentenca, fixou a

pena-base acima do minimo legal com base em condenacéo anterior e em ameaca de

morte perpetrada pelo paciente contra a vitima logo apos ser detido pelo cometimento

do delito, fixando-se o aumento no patamar de 1/4. Com a mesma fundamentacéo, o

Tribunal de origem manteve a dosimetria.

Assim, levando em conta a inadmissibilidade da consideracdo de acdo
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penal em curso para fundamentar o incremento da reprimenda basica, impde-se sua
reducao quanto ao ponto, o que passo a fazer:

Na primeira fase da dosagem da pena, afasto a circunstancia judicial
negativa decorrente da personalidade, trazendo a pena-base para 4 anos e 6 meses de
reclusdo e 11 dias-multa, patamar que mantenho nas fases posteriores e torno
definitivo, em razdo da auséncia de agravantes ou atenuantes e de outras causas de
aumento ou diminuig&o.

Noutro ponto, passo a analise do cabimento do regime inicial aberto.

E certo que a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de ser
necessaria, para a fixacdo de regime mais gravoso, a apresentagdo de motivacdo
concreta, fundada nas circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Codigo Penal.
Seguindo tal entendimento, foi elaborado o Enunciado n. 440 da Sumula deste Tribunal,
segundo o qual "fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o estabelecimento de
regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da sang&o imposta, com base
apenas na gravidade abstrata do delito".

No mesmo sentido séo os Enunciados n. 718 e 719 da Sumula do
Supremo Tribunal Federal, os quais indicam:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do
crime nao constitui motivacdo idénea para a imposicao de regime mais
severo do que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposicao do regime de cumprimento mais severo do que
a pena aplicada permitir exige motivacao idonea.

No caso dos autos, embora a reprimenda tenha sido estabelecida em
patamar inferior a 8 anos de recluséo, a pena-base foi fixada acima do minimo legal e o
regime inicial fechado foi imposto com base na presenca de circunstancias judiciais
desfavoraveis, das quais apenas uma foi aqui decotada.

Destarte, ndo verifico nenhuma flagrante ilegalidade perpetrada pelas
instancias ordinarias. Isso porque, nos termos do art. 33, 8§ 3° do Cddigo Penal,
considerando a pena aplicada e a presenca de circunstancia judicial desfavoravel, com
a fixacdo da pena-base em patamar acima do minimo legal, fica perfeitamente
justificado o regime prisional fechado, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de
constrangimento ilegal.

No mesmo sentido:
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PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 35, CAPUT, C.C. O
ART. 40, VI, DA LElI N.° 11.343/06. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA.
REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA. APLICACAO DO
ART. 387, § 2.°, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. PENA
SUPERIOR A 4 ANOS DE RECLUSAO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. REGIME INICIAL FECHADO. ADEQUACAO. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do emprego
do habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso ordinario.

2. O disposto no § 2.° do art. 387 do Codigo de Processo
Penal, com redacéo dada pela Lei 12.736/2012, ndo guarda relacdo com o
instituto da progressao de regime, revelado na execucado penal, eis que o
legislador cuidou de abranger o referido dispositivo no Titulo Xl - Da
Sentenca. Da Sentenca. Diante de tal fato e em raz&o do proéprio teor do
dispositivo que se refere a regime inicial de cumprimento de pena,
incumbe ao juiz sentenciante a verificacdo da possibilidade de se
estabelecer um regime inicial mais brando, tendo em vista a detracéo no
caso concreto

3. Nos termos do artigo 33 do Cddigo Penal, fixada a
pena em patamar superior a 4 anos de reclusao, a estipulacéo do
regime inicial fechado € apropriada, tendo em vista que existe
circunstancia judicial desfavoravel, tanto que a pena-base foi fixada
acima do minimo legal.

4. Na hip6tese, ainda que seja computado o periodo em que
o paciente ficou custodiado antes da prolacdo da sentenca condenatéria,
é invidvel a fixacdo de regime inicial diverso do fechado, eis que o
guantum de pena repousa em patamar superior a 4 (quatro) anos de
reclusdo, mesmo descontado o periodo de prisdo preventiva, e ha
circunstancia judicial desfavoravel. Ademais, o magistrado invocou
elementos concretos relativos as circunstancias do crime, que respaldam
0 regime inicial mais gravoso.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 305.598/SP, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 18/12/2014, DJe 4/2/2015)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. ALEGACAO DE NULIDADE. DEFICIENCIA DA
DEFESA TECNICA. IMPROCEDENCIA. PRISAO CAUTELAR
MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA. TESE DE AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO IDONEA PARA A MANUTENCAO DA
CUSTODIA DO REU. GRAVIDADE CONCRETA DEMONSTRADA
PELO MODUS OPERANDI DO DELITO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
DESCABIMENTO. CONDICOES SUBJETIVAS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. PRETENSAO DE INICIAR O CUMPRIMENTO DA
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PENA NO REGIME SEMIABERTO. IMPOSSIBILIDADE. CABIMENTO
DO REGIME INICIAL FECHADO. INTELIGENCIA DO ART. 33,88 2.°E
3.°, C.C. O ART. 59, AMBOS DO CODIGO PENAL. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

1. Ndo procede a alegacdo de nulidade da acdo penal por
cerceamento de defesa, consistente em defesa técnica deficiente, tendo
em vista que, ao contrario do arguido, o Recorrente foi satisfatoriamente
assistido por seu advogado constituido, em todas as fases do processo.
Precedentes desta Corte e do Excelso Pretorio.

2. Conforme o enunciado n.° 523 da Sumula do Excelso
Pretdrio, "No processo penal, a falta de defesa constitui nulidade absoluta,
mas a sua deficiéncia s6 o anulara se houver prova de prejuizo para o
réu.” 3. Hipétese em que a manutencéo da custodia cautelar encontra-se
suficientemente fundamentada em face das circunstancias do caso que,
pelas caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade
do Agente, que, acompanhado de seu comparsa, abordou a vitima
guando esta saia de instituicdo financeira, ameacando-a com arma de
fogo, "em via pablica de grande movimento, o que demonstra audécia dos
agentes e a certeza da impunidade”, tudo a indicar a necessidade de sua
segregacdo para a garantia da ordem publica, considerando-se,
sobretudo, o0 modus operandi do delito. Precedentes.

4. Nao € possivel determinar a incontinenti soltura de
Condenado que permaneceu segregado processualmente durante a
tramitagdo do processo-crime em primeiro grau, em razdao do
entendimento "de que ndo ha légica em permitir que o réu, preso
preventivamente durante toda a instrucdo criminal, aguarde em liberdade
o transito em julgado da causa” (STF, HC 89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min.
AYRES BRITTO, DJ de 28/08/2008).

5. Inviavel a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo quando a gravidade concreta dos delitos demonstra serem
insuficientes para acautelar a ordem publica.

6. A existéncia de condicbes pessoais favoraveis - tais
como primariedade, bons antecedentes, ocupacao licita e residéncia fixa -
ndo tem o condao de, por si s6, desconstituir a custodia antecipada, caso
estejam presentes outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que
autorizem a decretacdo da medida extrema, como ocorre na hipotese em
tela.

7. No caso, o Condenado é primario, mas a pena-base
restou fixada acima do minimo legal, ante a presenca de
circunstancia judicial desfavoravel. Assim, considerando o quantum
de pena estabelecido, cabivel o regime inicial fechado de acordo
com as regras previstas no art. 33, 88 2.° e 3.%, c.c. o art. 59, ambos
do Cdédigo Penal.

8. Recurso ordinario desprovido. (RHC 43.239/RJ, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 21/8/2014, DJe
2/9/2014).

Por dltimo, verifica-se que a tese da aplicacdo do artigo 387, §2°, do CPP,
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nao foi debatida perante o Tribunal de origem, ndo cabendo, portanto, sua analise nesta
Corte Superior, sob pena de se incidir em indevida supressao de instancia.

Cito precedente:

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2.°, I, DO
CODIGO PENAL. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
VIA INADEQUADA. PENA SUPERIOR A 4 ANOS E INFERIOR A 8
ANOS DE RECLUSAO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. REGIME INICIAL FECHADO. ADEQUACAO.
APLICACAO DO ART. 387, § 2.° DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
IMPOSSIBILIDADE. TEMA NAO ENFRENTADO NA ORIGEM.
COGNICAO. INVIABILIDADE. NAO CONHECIMENTO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso
especial, inviavel o seu conhecimento.

2. Nos termos do artigo 33 do Cddigo Penal, fixada a
reprimenda em patamar superior a 4 anos e inferior a 8 anos de recluséo,
a fixacdo do regime inicial fechado € apropriada, diante da existéncia de
circunstancia judicial desfavoravel, tendo sido a pena-base exasperada,
mas redefinida ao minimo legal em razdo do reconhecimento de
circunstancia atenuante.

3. Nao é possivel a esta Corte debrucar-se sobre tema
nado enfrentado pela Corte local, sob o risco de supressdo de
instancia. Na espécie, a questao relativa a aplicacdo do art. 387, § 2.°,
do Codigo de Processo Penal ndo foi sequer suscitada perante o
Tribunal a quo.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 317.168/SP, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 14/4/2015, DJe 23/4/2015)

Diante do exposto, ndo conheco do habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem de oficio, apenas para redimensionar a pena privativa de liberdade imposta ao

paciente para 4 anos e 6 meses de reclusdo e 11 dias-multa.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 15/10/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . DANIEL BIDOIA DONADE
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . PEDRO DOMINGOS DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Roubo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura e Rogerio Schietti Cruz votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Nefi Cordeiro.



