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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : IOHARI BEZERRA FERNANDES

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA

PACIENTE : ANTONIO ROBSON PINHEIRO (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. INSUFICIENCIA. EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO
DA CULPA. INOCORRENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turmado col. Pretorio Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsdo legd de
cabimento de recurso ordin&io (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Tercara Secdo desta Corte dinharam-se a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subditutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz,
DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Situacdo que implica o
né conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao
da ordem de dficio.

Il - A prisdo cautdlar deve ser considerada excecéo, ja que, por meio desta
medida, privacse 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que ta medida
condtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, aingtrucdo aimind ou a aplicacéo da la pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. A priséo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de punicdo antecipada do indiciado ou
do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores
(HC n. 93.498/M S, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

IV - No caso, 0 decreto prisond se encontra devidamente fundamentado em
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dados concr etos extraidos dos autos, que evidenciam que aliberdade do ora paciente
acarretaria risco a ordem publica, tendo em vida o fundado receio de reiteracéo
delitiva, diante da extrema periculosdade, evidenciada pedo modus operandi da
conduta praticada, com 0 emprego de armade fogo. (Precedentes).

V - Condiges pessoais favoraves, tais como primariedade, ocupacéo lidta e
resdéncia fixa, ndo tém o condéo de, por si sOs, garantirem ao recorrente a revogacao
da prisho preventiva se ha nos autos dementos habels a recomendar a manutencéo de
suacugtodia cautelar, 0 que ocorre na hipétese.

VI - O prazo para a conclusio da ingtrucéo aimind ndo tem as caracteridticas
de faididade e de improrrogabilidede, fazendo-se imprescindive raciocinar com o juizo
de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, néo se ponderando a mera soma
aitmética dos prazos para os atos processuais (Precedentes do STF e do STJ).

VIl - No caso em tela, portanto, magrado estgja 0 paciente acautelado desde
9 de outubro de 2014, ndo se verifica o degado excesso de prazo, uma vez que, em
consulta ao Sitio detrénico do eg. Tribund a quo, verificase que o d. Juizo de 1° grau
designou sucessivas audiéncias de indrucZo e julgamento, sendo a Utimaredizada no dia
14 de outubro de 2015, o que indicaque o feto transcorre com normdidade.

Habeas cor pus n&o conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e
Ribeiro Dantas votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 20 de outubro de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fischer
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 322.986 - CE (2015/0104164-9)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus, com pedido de liminar, impetrado em beneficio de ANTONIO ROBSON
PINHEIRO, em face de v. acordéo proferido peo eg. Tribund de Judica do Estado do
Ceara, assm ementado:

"HABEAS CORPUS ROUBO QUALIFICADO. PRISAO EM
FLAGRANTE. EXCESSO DE PRAZO NA FORMAGCAO DA CULPA E
FALTA DE FUNDAMENTACAO NO DECRETO PRISIONAL.
INOCORRENCIA. INSTRUCAO CRIMINAL DENTRO DOS LIMITES DA
RAZOABILIDADE. PROCESID COMPLEXO COM VARIOS REUS
PRISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GRAVIDADE DO
CRIME, BEM COMO PARA GARANTIR A ORDEM PUBLICA. ORDEM
DENEGADA.

01 - Precedente do STJ. " O excesso de prazo para o
encerramento da instrucdo criminal, segundo pacifico magistério
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, deve ser aferido dentro
dos limites da razoabilidade, considerando circunstancias excepcionais que
venham a retardar a instrucdo criminal e ndo se restringindo a simples
soma aritmética de prazos processuais' (HC 101382 / CE, Rd. Ministro
Arnaldo Esteves Lima, 52 Turma, DJ 15/09/2008)

02 - Preenchido um dos requisitos autorizadores para o
decreto da prisdo preventiva, qual sga, a garantia da ordem publica,
acrescido de indicios de materialidade e autoria da prética do ddlito, ndo
ha que se falar em ilegalidade da medida, principalmente quando as
circunstancias faticas relacionadas ao crime demonstram a gravidade da
conduta e a periculosdade do agente.

03 -Ordem conhecida e denegada” (fls. 64-65).

Depreende-se dos autos que o peciente fo preso preventivamente em
9/10/2014, cugtédia pogteriormente convertida em preventiva, pela prética, em tese, do crime
de roubo majorado, tipificado no art. 157, 8 2°, incisos| e ll, do Codigo Pend.

Peteando a revogacdo da priso cautdar, a defesa impetrou habeas corpus
perante o Tribund de origem, cuja ordem fal denegada por unenimidede ~ (fls 9-13).

Dai 0 presente mandamus, no bojo do qua pugna o impetrante pela revogacéo
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da prisdo preventiva, pois teria Sdo decretada sem fundamentacéo iddnea, bem como pelo
reconhecimento do excesso de prazo para a formacdo da culpa. Assevera ser 0 paciente
primaio e ter bons antecedentes.

Requer, em sintese, a revogacdo da segregacdo cautdar.

Indeferida liminar (fls. 93-96).

Informag0es prestadas (fls. 104-127).

A d. SubprocuradoriaGera da Republica, as fls. 132-138, manifestou-se po
n&o conhecimento do writ.

E o rdaorio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO CABIMENTO. ROUBO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
PERICULOSDADE DO AGENTE. SEGREGA(;AO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. REITERAQAO DELITIVA.
CONDICOES PESSOAIS  FAVORAVEIS,
INSUFICIENCIA. EXCESSO DE PRAZO PARA
FORMAGCAO DA CULPA. INOCORRENCIA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientacd0 no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo desta Corte
dinharanse a edta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931U/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Corddaro, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

[l - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendmento, a utlizacio de habeas corpus
subdtitutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Situacéo
gue implica 0 ndo conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidade apta a gerar condrangimento ilegd,
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recomenda a jurigorudéncia a concesséo da ordem de
dfidio.

1l - A prisfo cautdlar deve ser condderada
excegdo, ja que, por meo desta medida, privarse 0 réu
de su jus libertatis antes do pronunciamento
condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
trandtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva SO se judifica caso demondtrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
ingrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cddigo de Processo Pend. A pristo
preventiva, portanto, enquanto medida de naureza
cautdlar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
puni¢éo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementac@o de sua fundamentacZo pelas indéncias
superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd.
Min. Celso de M éello, DJe de 18/10/2012).

IV - No caso, 0 decreto prisond se encontra
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade
do ora paciente acarretaria risco a ordem publica,
tendo em vida o fundado recelo de reiteracéo
delitiva, diante da extrema periculosdade, evidenciada
pelo modus operandi da conduta praticada, com o
emprego de amade fogo. (Pr ecedentes).

V - Condigdes pessoas favordves, tais como
primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa, néo tém
0 conddo de, por si sos, garatirem ao recorrente a
revogacdo da prisio preventiva se ha nos autos
elementos habeis a recomendar a manutencéo de sua
custodia cautdlar, o que ocorre na hipotese.

VI - O prazo para a condusio da instrucéo
caimind ndo tem as caracteridicas de fadidade e de
improrrogabilidede, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com 0 juizo de razoabilidade para definir o
excessn de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aitm@tica dos prazos para 0S a0s processuas
(Precedentesdo STF e do STJ).

VIl - No caso em tela, portanto, magrado
estga 0 paciente acautdado desde 9 de outubro de
2014, ndo se verifica 0 degado excesso de prazo, uma
vez que, em consulta ao Sitio eetrénico do eg. Tribund
a quo, veificase que o d. Jizo de 1° grau designou
sucessvas audiéncias de indrucéo e julgamento, sendo
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aUtimaredizadano dia 14 de outubro de 2015, o que
indicaque o fato transcorre com normdalidade.
Habeas cor pus n&o conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado coal.
Pretdrio Exceso firmou orientacdo no sentido de ndo admitir aimpetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previsdo legd de cabimento de recurso ordinério (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
ubdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordearo, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mas, pefilhando esse entendimento, a utilizacZo de
habeas corpus subditutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o ndo
conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
Ilegdidade gpta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Pretende 0 impetrante, em sintese, por meio do presente habeas corpus, o
reconhecimento da auséncia de fundamentago da r. deciso de primera indéncia que
decretou a prisfo preventiva em desfavor do paciente, a fim de que sgarevogada.

Contudo, néo veifico a ocorréncia de flagrante ilegdidade passivd de ser

sanada pelaviaedreitado writ.
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Isto porque a decisio reprochada, a meu ver, evidenciou de formainconteste a
necessidade e a judificaiva da prisio cautdlar imposta ao ora paciente, especidmente no que
tange a garantia da ordem publica.

Ingta consgnar, iniddmente, que a prisio cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que, por meo desta medida, privase 0 réu de sau jus libertatis antes do
pronundiamento condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgedo. E
por isso que ta medida condritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do
artigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacgo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores.

Neste sentido, cito 0 ssguinte precedente do col. Pretério Excelso:

"EMENTA: “HABEAS CORPUS' - PRISAO CAUTELAR -
FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER
EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZA(;AO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE
OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO
CONCRETA DE RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A
UTILIZACAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
STUAGAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO  ACRESCENTADO  PELAS  INSTANCIAS
UUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privag&o cautelar
da liberdade individual - cuja decretacéo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no proprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5° LXI), ndo conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional de inocéncia (CF, art. 5° LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em
situacOes de absoluta e real necessdade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impbde - além da
satisfacéo dos pressupostos a que e refere o art. 312 do CPP (prova da
existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
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evidenciem, com fundamento em base empirica idbnea, razles
judtificadoras da imprescindibilidade dessa extraordindria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautdlar ndo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicéo antecipada daquele a quem
Sseimputou a pratica do ddlito, pois, no sistema juridico braslero, fundado
em bases democraticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punigdes sem processo e inconciliavel com condenagBes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcéo cautelar que Ihe € inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisio cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das insténcias
judiciarias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisdo que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentagdo ndo podem ser supridas “a posteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENACAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracéo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretactes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Constituicdo da Republica, a ideologia da lel e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta prética de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperavel vedacdo constitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica Ihe tenha sido atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatoria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
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ao réu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Nesse sentido € a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014;
RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurédio Bdlizze, DJe de
27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebagtido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica a0 caso em exame, es que o decreto
que inddfeiu o0 pedido de revogecdo de prisfo preventiva encontrase devidamente
fundamentado, nos termos do art. 93, 1X, da Condtituicéo Federd. Confira-se 0 decisum ora
combatido:

“I..]

Através de consulta ao SAJ (p. 126-129) verifica-se que os indiciados ja
respondem a diversos outros processos criminais, o que justifica a tomada da medida
extrema, poisinibem aqueles que, em liberdade, continuem delinquindo.

Atualmente, 0s nossos tribunais estdo utilizando o requisito garantia da
ordem publica para embasar a decretacdo da prisdo preventiva a fim de se evitar a
pratica reiterada de crimes.

No entendimento de Guilherme de Souza NUCCI, a prisdo preventiva com
fundamento na garantia da ordem publica pode ser decretada quando estiver presente o
binbmio gravidade da infracdo mais repercussao geral, ou sgja, nos casos que abalam a
sociedade (NUCCI, Guilherme de Souza, Cédigo de Processo Penal Comentado. 5. ed.
rev., atual, eampl. Sho Paulo: Revista dos Tribunais, 2006. p. 608).

Nesse sentido:

[..]

As circunstancias da pratica delituosa imputada aos autuados (assalto a
méao armada) e as consequiéncias que se abatem sobre a sociedade profundamente cética
com as suas ingdttuigdes, com a profusdo de atos deste naipe que afrontam
acintosamente o crédito que ainda dispde a Justica, justificam os motivos para tomada,
da medida extrema, pois inibem agueles que, em liberdade, continuem deinguindo,
confiante na sua impunidade, o fato narrado no auto é grave, com assalto a méao
armada, em local de intensa movimentacdo, dificil locomocdo, revelando ousadia e
organizacéo, com divisao de tarefas.

E a prisSo se mostra necessaria "para demais investigacbes e
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individualizac&o das condutas sendo conveniente para a instrugao criminal.
Vejamos julgados neste sentido:

[.]

A vista do exposto, HOMOLOGO o presente auto e CONVERTO a
prisdo em flagrante de ANTONIO ROBSON PINHEIRO, FERNANDO HENRIQUE
FREITAS XAVIER, ROBERTO ALVES LIMA E JOAO HELDO SANTANA, em prisio
preventiva, com amparo no artigo 310, inciso 11, artigo 312, caput ambos do Cédigo de
Processo Penal, determinando a imediata expedicdo de mandado prisonal cm seu
desfavor, reme tendo-o por oficial de justica aos estabelecimentos carcerarios onde 0s
custodiados se encontram recolhidos” (fls. 82-83, grifa).

Dalaturadar. decisdo, tem-se que se trata de roubo qudificado praticado peo
paciente conjuntamente com outros corréus mediante grave ameaca exercida com o0 emprego
de ama de fogo subtrairam vaios cdulares de estabedecimento comercid e logo apds
empreenderam em fuga, assm como, no fundado receio de reiteracéo delitiva, uma vez
gue o0 paciente seria contumeaz na préatica de crimes, diante do fato de ja responder a diversos
OULros processos ariminas, aevidenciar ared necessidade da priséo cautelar decretada.

Sobre 0 tema, colaciono os seguintes precedentes desta eg. Corte:

"RECURSO EM "HABEAS CORPUS'. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. ROUBO QUALIFICADO. VITIMAS AMARRADAS
ESPANCADAS E UMA DELAS APUNHALADA. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA REVOGAGCAO DA
PRISSO PREVENTIVA. IMPOSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS
AUTORIZADORAS PRESENTES PRECEDENTES

1. A necessdade da segregacéo cautelar se encontra
fundamentada na garantia da ordem publica em razdo da periculosidade
dos recorrentes, caracterizada pelo "modus operandi”, perpetrado em
comparsaria e com uso de arma de fogo, com privacdo de liberdade,
violéncia e grave ameaca, arrombaram a porta de entrada da propriedade
rural das vitimas e as subjugaram com espancamentos e ameacas,
inclusve amarrando-as e lesonando no peito uma delas com arma
perfurocortante, para subtrairem utensilio agricola, quantia em dinheiro,
uma espingarda e mantimentos.

2. Recurso em "habeas corpus’ a que se nega provimento”
(RHC n. 46.189/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Moura Ribero, DJe de
27/5/2014).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
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SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. NOVA
ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL. ARTIGO 157, § 2°, INCISOS | E I
E ARTIGO 311, CAPUT, AMBOS DO CODIGO PENAL. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus
substitutivo ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurédlio, DJe de 11/9/2012; RHC n.
121.399/SP, Red. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC n.
117.268/P, Rd. Ministra Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta dicgao, e, desse
modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
substitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ,
Quinta Turma, Rd. Minigra Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n.
297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio Bellizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/P, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe
de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizagdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o
recurso préprio, situacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade apta a
gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concessao da
ordem de oficio.

[l - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que tal medida constritiva O se justifica
caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instrucdo criminal ou a aplicacéo da lel penal, ex vi do artigo
312 do Cdbdigo de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto,
enquanto medida de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como
instrumento de punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacdo pelas instancias superiores (HC n.
93498/MS Segunda Turma, Rd. Min. Celso de Médlo, DJe de
18/10/2012).

IV - In casu, o decreto prisonal encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam
que a liberdade do paciente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerada sua periculosidade, evidenciada pela pratica
do ddlito de roubo em concurso de agentes e com emprego de arma de
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fogo, circunstancia apta a justificar a imposicao da segregacao cautelar,
tendo em vista a maior reprovabilidade da conduta em tese praticada.
(Precedentes).

Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 308.856/MS, Quinta
Turma, de minhardatoria, DJe de 19/12/2014).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA NA PRONUNCIA. ALEGADA AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOS DADE CONCRETA DO
RECORRENTE. MODUS OPERANDI. REITERACAO. AGENTE
POSUIDOR DE MAUS ANTECEDENTES CONDENACAO PELA
PRATICA DE OUTRO HOMICIDIO. RECURSO DESPROVIDO.

| - A prisio cautelar deve ser considerada excegao, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que tal medida constritiva O se justifica
caso demondstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da le penal, ex vi do artigo
312 do Cbdigo de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto,
enquanto medida de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como
instrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo pelas instncias superiores (HC 93.498/MS Segunda
Turma, Rel. Min. Celso de Médllo, DJe de 18/10/2012).

Il - In casu, consta que o ora recorrente, descontente com o
relacionamento da irma com a vitima, em momento de discussdo, efetuou
quatro disparos de arma de fogo em sua diregdo, com intencdo de matar,
néo o fazendo por circunstancias alheias a sua vontade.

Il - Dessa forma, dados concretos extraidos dos autos
evidenciam que a liberdade do recorrente acarretaria risco a ordem
publica, notadamente se considerada a sua periculosidade, evidenciada na
forma pela qual o delito foi, em tese, praticado (modus operandi), bem
como pela possbilidade de reiteracdo delitiva, pois possuidor de maus
antecedentes, ja que condenado por outro crime de homicidio ocorrido
apoés o fato apurado neste caso.

Recurso ordinario desprovido” (RHC n. 59.482/MG, Quinta
Turma, de minhareatoria, DJe de 3/8/2015).

Faz-se necessxio asseverar, anda, que condicbes pessoas favoraves, tas

como primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa ndo tém o condéo de, por s sOs,
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garantirem ao recorrente a revogacao da prisio prevertiva se h& nos autos dementos habeis a
recomendar a manutencéo de sua cudtddia cautelar, 0 que ocorre na hipétese. Nesse
sntido: HC n. 221.061/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
9/9/2014; HC n. 297.221/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Marilza Maynard, DJe de
10/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurédio Bdlizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.706/SP, Quinta Turma, Red. Min. Jorge M ussi, DJe de 199/2014.

No que concerne ao degado excesso de prazo para a formagéo da culpa,
tampouco compor ta conhecimento.

Sobre a quaestio, inda condgnar, iniddmente, que o prazo para a conclusio
da indrucdo aimind ndo possli caracteridicas de fatdidede e de improrrogabilidade,
fazendo-se imprescindivel andisar as circungténcias do caso concreto, a luz do principio da
razoabilidade, para definir o excesso de prazo, néo se ponderando, pois, a mera soma
aritmética dos prazos para a redizacdo dos atos processuals.

A propésito, esta Corte, de longa data, j& firmou jurisprudéncia no sentido de
consgderar 0 juizo de razoabilidade para constatar possivel constrangimento ilegd no prazo
de congtricdo a0 exercicio do direto de liberdade. Nesse sentido 0s seguintes precedentes
desta Corte:

"RECURSO EM  HABEAS CORPUS  ROUBO
CIRCUNSTANCIADO, TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NA FORMAGCAO DA CULPA.
NAO OCORRENCIA. COMPLEXIDADE DA CAUSA. VARIOS REUS
SENDO UM DELES INCLUSVE, MENOR NECESSDADE DE
EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA, PARAMETROS DA
RAZOABILIDADE NAO ULTRAPASSADOS AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER ACOLHIDO.

1.0..]

2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica € de que
a verificagao da ocorréncia de excesso de prazo para a formagao da culpa
ndo decorre da smples soma dos prazos processuais, devendo ser
examinadas as peculiaridades de cada caso, sempre observado o principio
da razoabilidade (art. 5°, LXXVII).

3. Na espécie, a complexidade da causa, que abrange varios
crimes, os diversos réus envolvidos e a expedicdo de cartas precatorias
mostram que o tramite processual se encontra compativel com as
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particularidades do caso concreto, ndo se tributando aos Orgaos estatais
indevida letargia.

4. Recurso em habeas corpus improvido" (RHC n.
48.889/MS, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
19/8/2014).

"PROCESSO PENAL. RECURSD ORDINARO EM
HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES PRISAO
CAUTELAR. FUNDAMENTACAO DA CUSTODIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. RECURSO DESPROVIDO.

1.0..]

2. A quest&o do excesso de prazo na formagao da culpa ndo
se eggota na simples verificacdo aritmética dos prazos previstos na le
processual, devendo ser analisada a luz do principio da razoabilidade,
segundo as circunstancias detalhadas de cada caso concreto.

3. No caso, a complexidade do feito € evidente, diante da
quantidade dos envolvidos - quatro réus -, um deles recolhido em outra
Comarca, 0 que motivou a expedicdo de cartas precatérias, bem como
pelo patrocinio de advogados distintos para os acusados.

4. Tal dtuagdo justifica o atual tramite processual,
encontrando-se compativel com as particularidades da causa, ndo se
tributando, pois, aos ¢rgdos estatais indevida letargia® (RHC n.
48.660/RS, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
de 25/8/20014).

No caso em andlise, magrado estgla 0 paciente acautdlado desde o dia 9 de

outubro de 2014, ndo se veifica 0 degado excesso de prazo, umavez que, em consulta ao

sitio eetronico do eg. Tribund de Judtica do Estado do Ceara, designou sucessivas audiéncias

de ingtrucZo e julgamento, sendo a Utimaredizada no dia 14 de outubro de 2015, o queindica

gue o feito transcorre com normdidade.

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgd de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



