@
%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 55.514 - SP (2015/0004320-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : CLOVIS RIBEIRO (PRESO)
ADVOGADO : ELIASANTONIO JACOB E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. PORTE
ILEGAL DE ARMA. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE
PRAZO PARA O TERMINO DA INSTRUGAO CRIMINAL.
FALTA DE RAZOABILIDADE. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO PROVIDO.

1. E entendimento consolidado nos tribunais que os prazos indicados
na legidacao processual pena para a conclusdo dos atos processuais
ndo sdo peremptdrios, de modo que eventual demora no término da
instrugdo criminal deve ser aferida levando-se em conta as
peculiaridades do caso concreto.

2. Na espécie, esta evidenciada a demora irrazoavel e injustificada
para o0 julgamento da acdo pena (iniciada em 2005), pois, nao
obstante a complexidade do feito, o recorrente esta cautelarmente
privado da sua liberdade ha mais de 2 anos e 6 meses — havendo,
anteriormente, ficado preso por outros 2 anos e 10 meses — e € 0
unico réu preso, dentre os 11 acusados, ndo havendo o feito sido
desmembrado.

3. Recurso ordin&rio provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, prosseguindo no julgamento apds o
voto-vista regimental do Sr. Ministro Relator dando provimento ao recurso,
sendo acompanhado pelos Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP), Maria Thereza de Asss Moura e
Sebastido Reis Junior, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson
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Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria Thereza de AsSs
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de outubro de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 55.514 - SP (2015/0004320-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : CLOVISRIBEIRO (PRESO)

ADVOGADO : ELIASANTONIO JACOB E OUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

CLOVIS RIBEIRO estaria sofrendo coagdo ilegd em seu
direito de locomocgdo, em decorréncia de acordéo prolatado pelo Tribunal de
Justica do Estado de Sédo Paulo (Habeas Corpus n.
0018567-94.2014.8.26.0000).

Colhe-se dos autos que o recorrente esta custodiado
cautelarmente desde 21/3/2013, em razé&o de prisao preventiva decretada, pelo
Juizo de Direito da 12 Vara Criminal da Comarca de Praia Grande — SP, nos
autos da Acdo Pena n. 0014681-29.2005.8.26.0477 (controle n. 896/2005),
denominada "Operacdo Indra’, em que responde pela prética dos deitos
descritos nos arts. 12, 13 e 14, todos da Le n. 6.368/1976 e nos arts. 12 e 16,
ambos da Le n. 10.826/2003.

Consta, ainda, que também foi denunciado por infracdo ao art.
1°1eVIl,82% I ell, e84° dalLe n. 9.613/1998, c/c o art. 29, caput, do
Cadigo Penal. Por forca de deciséo prolatada nessa agéo pena — n. 1267/2005
— esta preso preventivamente desde 20/12/2012.

Irresignada, a defesa impetrou 0 mandamus na origem, para que
0 paciente fosse posto em liberdade, dado 0 excesso de prazo para o término
dainstrucéo criminal.

O Tribunal a quo denegou a ordem de habeas corpus, para
manter a segregacao cautelar do réu.

Nas razOes deste recurso, a defesa sustenta, resumidamente,
excesso de prazo para o término da instrucéo criminal, pois 0 réu permaneceu
preso por mais tempo do que determina a lei, devido a ma atuacéo do Poder
Pdblico. Para tanto, afirma que a Magistrada de primeiro grau ndo esta
conduzindo o feito dentro da razoabilidade e da celeridade necessarias.

Lembra que determinada audiéncia n&o foi realizada, por erro de
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intimagéo das partes pela Secretaria, que se equivocou na indicagdo da data e
postergou a redesignacdo do ato processual para trés meses depois.

Assere, ainda, que se esgotou 0 prazo para 0 cumprimento da
maioria das cartas precatérias expedidas, as quais "resultaram em notavels
incidentes a embaracar seu correto cumprimento, comprometendo a
regularidade processua” (fl. 260).

Por fim, aduz que "embora amparado pelo artigo 2°, inciso 11,
da Le n. 9.613/1998, o critério adotado pelo Ministério Publico de separar a
acusacao por lavagem de dinheiro da imputacdo, em causa diversa, dos crimes
antecedentes implicara a provisoriedade por tempo indeterminado da sentenca
proferida na Acdo Penal 1267/2005, restando incerta a situacdo do réu preso
enquanto ndo sobrevier julgamento definitivo da Acdo Penal 896/2005 a qual
esta inexoravelmente vinculado aquele pronunciamento jurisdiciona” (fl. 270).

Requer, assim, a revogacéo da prisdo preventiva decretada
contra o recorrente.

N&o houve pedido liminar.

Parecer do Ministério Publico Federal, as fls. 356-359, que
opinou pelo ndo provimento do recurso.

Por meio da peticéo de fls. 368-381, solicitou a preferéncia de
julgamento deste feito e relembrou que seu objeto € tdo somente 0 excesso de
prazo para 0 téhmino da instruggo na Acdo Pena n.
0014681-29.2005.8.26.0477, reiterando o pedido de liberdade do recorrente,
até o o julgamento fina do processo.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 55.514 - SP (2015/0004320-9)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. PORTE
ILEGAL DE ARMA. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE
PRAZO PARA O TERMINO DA INSTRUCAO CRIMINAL.
FALTA DE RAZOABILIDADE. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO PROVIDO.

1. E entendimento consolidado nos tribunais que os prazos indicados
na legidacao processual pena para a conclusdo dos atos processuais
ndo sdo peremptdrios, de modo que eventual demora no término da
instrucdo crimina deve ser aferida levando-se em conta as
peculiaridades do caso concreto.

2. Na espécie, esta evidenciada a demora irrazoavel e injustificada
para 0 julgamento da acdo pena (iniciada em 2005), pois, nao
obstante a complexidade do feito, o recorrente esta cautelarmente
privado da sua liberdade ha mais de 2 anos e 6 meses — havendo,
anteriormente, ficado preso por outros 2 anos e 10 meses — e é 0
unico réu preso, dentre os 11 acusados, ndo havendo o feito sido
desmembrado.

3. Recurso ordin&rio provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Contextualizacao

Colhe-se dos autos que o recorrente estd custodiado
cautelarmente desde 21/3/2013, em raz&o de prisdo preventiva decretada,
pelo Juizo de Direito da 12 Vara Crimina da Comarca de Praia Grande — SP,
nos autos da Ac¢do Penal n. 0014681-29.2005.8.26.0477 (controle n.
896/2005), denominada "Operacdo Indra’, em que responde pela prética dos
delitos descritos nos arts. 12, 13 e 14, todos da L& n. 6.368/1976 e nos arts.
12 e 16, ambos da Le n. 10.826/2003. Consta, ainda, que ficara encarcerado
cautelarmente por 2 anos e 10 meses — desde o flagrante até 11/4/2008 —,
havendo sdo solto por forca de liminar deferida no HC n.
0033738-04.2008.8.26.0000 (012111889), impetrado na origem
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Consta, ainda, que também foi denunciado por infracdo ao art.
1° 1 eVIl,82°% 1 ell,e84° dalLe n. 9.613/1998, c/c o art. 29, caput, do
Cadigo Penal. Por forca de decisdo prolatada nessa acéo penal — n. 1.267/2005
— esta preso preventivamente desde 20/12/2012. Nessa agdo, 0 ora recorrente
foi condenado a pena de 33 anos e 4 meses de reclusido, negado o direito
derecorrer em liberdade (fls. 72-198).

O Juiz de primera instancia decretou a prisdo preventiva do
recorrente, nos autos da Acéo Penal n. 0014681-29.2005.8.26.0477 (controle
n. 896/2005), nos seguintes termos:

[..]

1) Fls. 15.078/15.139: De rigor a decretacéo da prisfo preventiva do
réu CLOVIS RIBEIRO.

Os documentos juntados aos autos peo Minigéio Plblico revdlam
gue referido corréu esta induzindo o juizo em erro. Além disso, esta
praticando outros crimes, como ameacas.

E certo que todos os bens do réu foram sequestrados e bloqueados
por decisfo judidd.

O réu Clovis, contudo, esta recebendo indevidamente os frutos dos
bens sequestrados, os quais também foram abrangidos pelo sequestro
decretado.

Foi informado nos autos que um dos imoves sequestrados esta em
comodato da igrga "Assambléa de Deus'. Todavia, 0 relato de um
pastor de td igrga revela que iss0 ndo é verdade, pois o réu esta
dissmulando o recebimento do adugud do imdvd cujos frutos também
estéo sequestrados por ordem judicid através do recebimento de
quantia sob a denominacdo "guda missondid', a qud estd sendo
depositada em conta no nome de terceairo.

Ora, € sabido que comodato € gratuito.

Se 0 réu esta recebendo vaores em razéo da posse que a igrga
"Assambleia de Deus' exerce sobre imovd de sua propriedade - e que
esta sequestrado por ordem judicid - ndo ha evidentemente, um
contrato de comodato, mas Im, uma locagdo, independentemente da
denominacdo dada pelas partes a essa rdlacéo juridica

[..]

Observa-se, assm, que a prisdo do réu Clovis € necessria para a
garantia da ordem publica, ja que, em liberdade, de ameaca pessoa,
bem como induz o juizo em erro, sendo inadmissivd o recebimento
dos frutos dos bens sequestrados por de.

Dessa forma, DECRETO a prisio preventiva do réu CLOVIS
RIBEIRO, ja que presentes os requisitos legas para isso (art. 312 do
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CPP). Expeca-se mandado de prisdo, ficando deferido o requerimento
formulado pelo Minigério Piblico afl. 15.078 (fls 219-221).

O Tribunal a quo, por sua vez, teceu 0s argumentos abaixo
transcritos, para explicar a ndo configuracéo de excesso de prazo na instrugéo
processual, in verbis:

[..]

O reconhecimento do excesso €, desta mandra, matéria casuidica,
posto que devem ser considerados os dementos proprios de cada
acao pendl.

Sendo assm, pdas informagbes complementares, a dendncia fo
recebida em 27 de junho de 2005 e o paciente esta respondendo pela
suposta prética de ter cometido os crimes de tréfico, lavagem de
dinhairo, posse de arma de fogo e associacdo. Sua prisfo ocorreu em
20 de dezembro de 2.012, por decisio exarada na acéo 1.267/ 2005
(de competéncia da 132 Camara) e, em 21 de margo de 2.013, nesta
acdo pend (fls 207).

Observo, pdas informagdes do SAJ, (fls. 205/206), que a agéo conta
com onze acusados, defensores didintos, havendo necessidade de
expedicdo de cartas precatOrias, 0 que causa maor demora na
tramitaco processual. Ademas outros mativas podem judificar a
demora no encerramento da acdo pend.

Com €feito, é imperioso admitir que estas circungt@ncias, sem qua quer
dlvida, atrasam o processamento do feito.

Além do mas o paciente teve decretada sua priséo preventiva em
razéo de estar induzindo o juizo em erro, dém de edtar praticando
outros crimes, como amesga, (fls 208/ 210), sendo cumprido o
mandado de prisio em 21 de margo de 2013 (fls. 212).

Atudmente os autos encontram-se aguardando o retorno da carta
precatoria expedida para 0 Estado da Bahia, aitiva da tetemunha de
defesa (réu Edson), para posteriormente ser designada audiéncia para
a aitivade tesemunhas de defesa residentes na Baixada Santista,
Como e Vé trata-se de agdo complexa em que 0 paciente foi
denunciado por véarios crimes, sendo necessarias indmeras
diligéncias, inclusive expedicdo de cartas precatorias e havendo
dificuldade da colheita da prova. Assm, por esses e outros
motivos, acham-se judtificada a demora no encerramento da
acao penal.

E 0 que ocorre no caso presente. O fato de responder por tréafico
de expressva quantidade de drogas, 1.830,59 de cocaina,
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243,865 quilos de cocaina, na forma de 187 tabletes e meio, 53
comprimidos de ecstasy e 73,4g de maconha, além de guardar e
manter em depdsito, no interior da residéncia, um misturador,
um marteo, duas penedras, duas balancas, dois frascos de
corante amarelo, sacos plasticos diver sos e fitas adesivas, 322
guilos de manital, 137 quilos de lidocaina e 50 quilos de sulfato
de magnésio, ainda tinham em depdsito, pistolas, revélveres,
metralhadoras e munigdes (fls. 01D/24-D - apenso).

Portanto, verificase que a Magistrada esta conduzindo o feito dentro
da razoabilidade e cderidade. Logo, ndo se vé eventud demora na
tramitacdo do fato, entendendo-se que a marcha processua segue
dentro da normdidade de agdo complexa

Na hipbtese, o fato vem sendo conduzido com presteza que a
redidade judicaia permite.

Observo, por derradeiro, que ha noticia nos autos de que houve
sentenca na acdo penal 1.267/2005, sendo o acusado, condenado
a aumprir pena redritiva de liberdade e negada-lhe a
possibilidade de aguardar o julgamento em liberdade (fls
69/194).

Dedtarte, pelo que consta dos autos, néo se vidumbra a ocorréncia de
condrangimento ilegd a ser sanado.

Isto posto, pelo meu voto, ndo conhego da ordem especificamente
guanto ao processo n° 1267/2005 e denego a ordem da agéo pend
896/2005 (fls. 232-235, destaquel).

O Juizo de Direito da 12 Vara Criminad da Comarca de
Campinas ofereceu as seguintes informacoes:

[..]
Em 26 de novembro de 2012 foi decretada a prisdo preventiva do réu
CLOVIS RIBEIRO em razio de pedido formulado pelo Minigério

Pblico.
O cumprimento do mandado de prisdo ocorreu em periodo de recesso
forense.

Os documentos juntados aos autos 1267/05 pelo Minigéio Plblico
revelaram que o paciente, em liberdade, estava induzindo o juizo em
erro. Além disso, estava praticando outros crimes, como ameacas.
Todos os bens do réu foram sequestrados e blogqueados por decisio
judicid, logo no inido do processo n. 1267/05.

O réu Clovis, contudo, estava recebendo indevidamente os frutos dos
bens sequestrados, os quais também foram abrangidos pea medida
condritiva decretada.



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Foi informado nos autos que um dos imoves sequestrados esta em
comodato da igrga ‘Assemblea de Deus. Todavia, 0 rdao de um
pastor de td igrgarevda que isso néo é verdade, de modo que o réu
edtava dissmulando o recebimento do dugud do imdvd cujos frutos
também estdo sequestrados por ordem judicid através do recebimento
de quantia sob a denominacéo 'guda missonarid, a qua estava sendo
depositada em conta no nome de terceiro, mas revertido em favor do
réu.

[..]

Dise andaque o réu '(...) esta, na realidade, tentando extorquir o
pastor J. (...) comentou que CLOVIS o estava ameagando, caso
ndo pague a suposta divida (...)".

Asam, decretou-se a prisio do réu CLOVIS para garantia da ordem,
publica, ja que, em liberdade, e ameaca pessoas, bem como induz o
juizo em erro.

Acrescente-se, anda, que o réu CLOVIS fomulou pedido de
concessao de priséo domidliar, utilizando, para lastrear ta pedido um
diploma de curso superior de Teologia e de Minigro de Confisso
Rdigiosa, emitido pda FACENTEN.

[..]

Segundo o0 histdrico escolar da indituicBo de ensno, O réu teria
ingressado no curso em 17.03.2003, dravés de vedibular, e teria
cumprido cargas horérias em 2003, 2004, 2005 e 2006, concluindo o
Curso em 22.12.2006.

Ocorre que o réu foi preso em razéo do processo 1267/05, em
02.05.2006 e assim permaneceu até 11.04.2008.

Ora, se esteve preso, como 0 réu, cursou referido curso superior no
ano de 20067 N&o haresposta para isso.

Além disso, ha naticias nos autos, indusve veiculada naimprensa, que
0 curso de Teologia que emitiu 0 diploma do réu esta sendo
invesigado pela Policdia Federd em razéo da emissio de diplomas
fasos

Como se V&, os faos adma expostos revdlam o desrespeito do réu
com a judtica e com as Autoridades legd mente condtituidas, razéo pela
qua somente sua prisio € adequada ao caso "sub judice’ (fls 40-41).

I'1. Excesso de prazo nao justificado

Primeiramente, esclarego que 0s motivos da decretacéo da
preventiva aém de ndo serem objeto deste recurso, ndo foram debatidos pela
instancia de origem. Ainda assim, da detida andlise dos autos, constato que ndo
ha elementos suficientes nos autos capazes de esclarecer a questédo das
ameacas perpetradas contra testemunha que, segundo a defesa, ndo atua na
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acao penal deste recurso.

Cumpre registrar que 0S prazos processuals previstos na
legidacdo pétria devem ser computados de maneira global e o reconhecimento
do excesso deve-se pautar sempre pelos critérios de razoabilidade e da
proporcionalidade (art. 5°, LXXVIII, da CF), considerando cada caso em sua
particularidade.

E certo que agbes penais destinadas a apuragdo do
funcionamento de organizagdo criminosa bem estruturada torna mais lento o
andamento da instrucao criminal e a efetiva prestacdo jurisdicional. No entanto,
a delonga na marcha processual, neste caso, ndo encontra motivo razoavel.

Destaco que se trata de feito complexo, com 11 acusados,
necessidade de expedicdo de diversas cartas precatrias, autos com 72
volumes, dezenas de testemunhas (grande parte arrolada pela defesa),
circunstancias que, naturalmente, acarretam maior demora no término da
instrucdo criminal, sobretudo quando verificado que estamos tratando da
apuracdo de funcionamento de complexa organizacdo criminosa.

Todavia, 0 recorrente esta cautelarmente privado da sua
liberdade ha mais de 2 anos e 6 meses (desde 21/3/2013) — havendo,
anteriormente, ficado preso por outros 2 anos e 10 meses — 0 Processo n.
0014681-29.2005.8.26.0477 (controle n. 896/2005) e, de acordo com
informagdes fornecidas em contato telefénico com a 12 Vara Crimina de Praia
Grande — SP, o recorrente € o Unico réu preso, dentre os 11 acusados, nao
havendo o feito sido desmembrado. A serventia explicou, ainda, que a
instrucao do feito ndo foi encerrada porque aguarda devolucdo de carta
precatéria e ndo ha previsao de julgamento.

Esclareco, também, que, apesar de o Juiz de primeiro grau
haver afirmado que o réu ficou preso de 2/5/2006 a 11/4/2008 por forca de
decreto no Processo n. 0011099-21.2005.8.26.0477 (Controle n. 1.267/2005),
dos documentos trazidos aos autos e em consulta a pagina el etrénica do TJSP,
constato que a prisdo se deu nos autos do processo que deu origem a este
recurso (0014681-29.2005.8.26.0477 — controle n. 896/2005). A soltura, em
11/4/2008, deu-se em virtude de liminar deferida no HC n.
0033738-04.2008.8.26.0000 (012111889), impetrado na origem. Além disso, a
audiéncia de instrucéo foi postergada, por equivoco da Secretaria da Vara de
origem.

Com efeito, conquanto tenha o0 processo tido regular
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andamento, com razoavel cadéncia, € mesmo dentro do cenario apresentado,
n&o se pode admitir que o paciente permanega custodiado preventivamente por
mais de dois anos (havendo permanecido preso por guase trés anos no inicio
do processo), em acdo penal iniciada no ano de 2005, sem que hga
audiéncia de instrucdo em julgamento, sem justificativa razoavel e sem que a
defesa tenha contribuido com a demora.

A Convencéo Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de
San Jose da Costa Rica), vigente entre nos por forca do Decreto n. 678, de
6/11/92, confere a pessoa acusada em processo criminal o "[...] direito a ser
julgada dentro de um prazo razoave [...]" (art. 7°, item 5).

Mais ainda, 0 mesmo preceito legd assegura a pessoa presa o
direito a "ser conduzida, sem demora, a presenca de um juiz ou outra
autoridade por le a exercer fungdes judiciais’, o que vem reforcado no item |
do art. 8° em que se outorga a pessoa submetida a persecucéao pena o "direito
de ser ouvida, com as devidas garantias e dentro de um prazo razoavel, por um
juiz ou Tribuna competente”.

O tema, a proposito, tem sido objeto de inlUmeros julgados da
Corte Interamericana de Direitos Humanos (CIDH), inclusive de processos em
que se aponta o Brasil como responsavel pelo constrangimento ilegd
decorrente do descumprimento do direito a razoavel duracdo do processo. A
Corte, para aferir a razoabilidade ou a irrazoabilidade do prazo excedido pelo
Estado reclamado, considera a ocorréncia de fatores como: (a) as
circunstancias particulares de cada caso e a complexidade do litigio; (b) a
conduta processual das partes ou, mais proximamente, do acusado; (c) a
conduta das autoridades responsaveis pela conducdo do processo, sgjam
elas administrativas ou judiciais. Caso Ximenes Lopes versus Brasl,
sentenca de 4/7/2006; Caso Nogueira de Carvalho e outro versus Brasil,
sentenca de 28/11/2006; Caso “La ultima tentacion de Cristo” (Olmedo Bustos
y otros), sentenca de 5/2/2001; Caso do Massacre de Puerto Belo versus
Colémbia, sentenca de 31/1/2006; Caso LoOpez Alvarez versus Honduras,
sentenca de 1%2/2006. No mesmo sentido, coloca-se a homodloga Corte
Europeia de Direitos Humanos (CEDH), como, v.g.,, no Caso Gaglione,
sentenca de 7/12/2010; no Caso Imbrioscia, sentenca de 24/11/1993, e no
Caso Delcourt, sentenca de 17/1/1970.

Nossa Constituicéo da Republica, a seu turno, acabou por seguir
o Direito Internacional e incorporou ao seu texto, por meio da Emenda
Constitucional 45/04, o inciso LXXVIII ao art. 5°, que assim dispde:
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LXXVIII - a todos, no ambito judidd e adminidraivo, Ss&o
assegurados a razoave duracdo do processo e 0s meaos que garantam
a celeridade de sua tramitacéo.

Desta forma, ndo obstante a gravidade dos fatos imputados ao
paciente — além da condenacdo em 33 anos e 4 meses de reclusdo no Processo
n. 0011099-21.2005.8.26.0477 em que fol negado o direito de recorrer em
liberdade —, reconheco injustificada e indevida delonga na conducdo da causa,
sendo, portanto, manifesta a ilegaidade imposta ao paciente na agcao penal que
deu origem a este recurso em habeas corpus.

Nesse sentido:

[..] 1. A celeidade processud é ideaforca imanente ao Estado
Democrdtico de Direito. Hipdtese em que a prisdo processua se
arrasta por masde 2 ancs.

2. Tendo a causa as particularidades comuns de exame, a deficiéndia
do aparato estatd ndo € ficiente para judtificar a ddonga processud
para o término daingtrugéo aimind e aresposta pend.

3. Ordem concedida para rdlaxar a prisdo da paciente, mediante termo
de comparecimento a todos os atos do processo.

(HC n. 280.303/SE, Rd. MinigraMaria Thereza de Assis Moura,
62 T., DJe 26/8/2014)

[11. Dispositivo

A vista de todo o0 exposto, dou provimento ao recurso, para
relaxar a prisdo cautelar do paciente, decretada nos autos do processo n.
0014681-29.2005.8.26.0477 (controle n. 896/2005), em tramite na 12 Vara da
Comarca de Praia Grande — SP, salvo se por outro motivo estiver preso.
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ApOs a sustentagdo oral, pediu vista regimental o Sr. Ministro Relator. Aguardam os Srs.
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Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria Thereza
de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente).
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Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior votaram com o Sr. Ministro
Relator.



