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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°8.149 - PR (2011/0096468-2)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : EXPRESSO PRINCESA DOS CAMPOS SA
ADVOGADO : CARLOSWERZEL E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AOS ARTS. 165 458 E 535 DO CPC NAO
DEMONSTRADA. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE
TRANSITO EM RODOVIA. NEXO DE CAUSALIDADE.
LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. N&o ocorreu ofensa aos arts. 165, 458, e 535 do CPC, na medida em
que a Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe
foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia trazida aos
autos.

2. O Tribund a quo, com base no acervo probatdrio dos autos,
consgnou estarem evidenciados 0 nexo de causalidade entre a conduta
da empresa recorrente e 0 dano suportado pelas familias das vitimes,
bem como a prética de litigancia de ma-fé. No caso, € inviavd, no
ambito do recurso especia, o reexame da matéria fatica constante dos
autos, nos termos da Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unenimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minisros Regina Helena
Cogta, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Napoledo Nunes
Maia FlIho e Benedito Gongaves votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 27 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°8.149 - PR (2011/0096468-2)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : EXPRESSO PRINCESA DOS CAMPOS 9A
ADVOGADO : CARLOSWERZEL E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Tratase de agravo
regimental desafiando decisGo que negou provimento a0 agravo em recurso especid, pelas
seguintes razbes. (I) ndo ocorréncia de violacdo aos arts. 165, 458 e 535 do CPC; e (I) as
discussoes relativas a litigancia de méa-fé e ao nexo de causdidade entre a conduta da empresa
recorrente e o dano suportado pelas familias das vitimas do acidente ensgiam o reexame de

matéria fética, providéncia vedada no ambito do recurso especia, nos termos da Simula 7/ST.J.

Inconformada, a parte agravante, em suas razbes, sustenta que "o Tribunal de
origem ndo dirimiu, muito menos 'fundamentadamente, as questdes que lhe foram
submetidas’, tampouco apreciou 'integralmente a controvérsia posta nos presentes autos” ,
ndo havendo que se falar, portanto, em 'confundir julgamento desfavoravel ao interesse

da parte com negativa ou auséncia de prestacao jurisdicional™ (fl. 1.826).

Em acréscimo, aduz que as tese apresentadas no recurso especia amgam
discutir a qudificaco juridica dos fatos e ndo o reexame de matéria fética, de forma que seria

ingplicave o dbice da Simula 7/STJ ao caso concreto.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°8.149 - PR (2011/0096468-2)

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): O inconformismo

néo comporta éxito.

Inicidmente, verifica-se ndo ter ocorrido ofensa aos arts. 165, 458 e 535 do CPC,
na medida em que o Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que Ihe foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos, ndo se podendo,
ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestacéo jurisdiciond.

No que diz respeito a0 nexo de causdidade entre a conduta da empresa
recorrente e o dano suportado pelas familias das vitimas do acidente, o Tribund a quo asseverou
(fls. 1.342/1.348):

O dano esta devidamente demonstrado pelo prejuizo econbémico que
a autora sofreu ao ter que indenizar as familias das vitimas do
acidente.

Quanto aos demais elementos, reproduzo os fundamentos
sentenciais por julga-los adequados ao desate da lide:

[.]

"Nexo de Causalidade

[...]

Conquanto o laudo tenha apontado a existéncia de graves
problemas na rodovia BR 277, tenho que esse ndo foi o fator
determinante para a ocorréncia do acidente.

Com efeito, a prova pericial constatou que o caminhdo FNM
de placas KH- 5150, ano 1975, que atingiu o0 veiculo da
autora e ocasionou 0 acidente estava desembreado (seu
motorista foi autuado pela autoridade policial por esse motivo
- fls. 230 e 278) e trafegava a 100 km/h, velocidade muito
superior a permitida no local (60 km/h - fl. 245 e 276).

Ora, a dificuldade de frenagem de um caminhdo carregado
(fl. 236), cujo sistema de freios € conhecido como falho (fl.
278) é fenbmeno inteiramente previsivel pelo motorista. A
inadequada relacéo entre o peso do veiculo e sua velocidade
certamente comprometeu a desejavel aderéncia daquele
veiculo ao solo.

Outrossim, a prova testemunhal comprovou que mesmo que o
trecho em questdo estivesse adequadamente sinalizado o
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sinistro em questéo teria acontecido, em razao do onibus ter
sido atingido pelo citado caminho (g.n):
[...]
Caracterizada, portanto, a culpa exclusiva do motorista do
caminhdo FNM de placas KH-5150, pois se verifica das
provas constantes nos autos que O mesmo descumpriu
importantes normas de seguranca.
Destaque-se que essa foi a tese alegada pela autora em sua
defesa nas diversas acdes em que foi demandada no juizo
estadual, como ela propria afirmou na exordial (fl. 11).
Ademais, embora o problema mais grave encontrado pelo
perito tenha sido a indicagdo errénea da largura da ponte, as
testemunhas ouvidas no Juizo deprecado afirmaram que
sempre foi costume dos condutores de veiculos de grande
porte deslocarem-se para o0 centro de pontes existentes em
pistas simples (g.n.):
[...]
Por conseguinte, independentemente daquela sinalizacéo, o
condutor do 6nibus de propriedade da autora teria reduzido
sua velocidade para que o veiculo que ja estava em cima da
ponte terminasse sua trajetoria.
Finalmente, o préprio perito afirmou que grande parte dos
acidentes que ocorreram na época foram motivados pela
imprudéncia dos motoristas (fl. 248).
11 Ausente, pois, nexo de causalidade entre o dano ocorrido
e a conduta do réu, ndo merece acolhida o pedido deduzido
na exordial."
Corroborando com este entendimento, acrescento que o proprio
motorista do 6nibus, em seu depoimento de fls. 801/809, diz que
acredita que a colisdo iria ter ocorrido independentemente de
gualquer dos supostos problemas na rodovia. Importante ainda
ressaltar que o caminhdo, que vinha no sentido oposto e colidiu
com o Onibus, de acordo com o perito judicial, vinha a uma
velocidade estimada de 100 kmvh (fl. 276), o que foi uma das
principais causas do evento.

Como se V&, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como
colocada a questéo nas razfes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fético-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o Gbice

previsto na Simula 7/STJ. Nesse mesmo sentido, destacam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. PROVA PERICIAL. INDEFERIMENTO.
OFENSA AO ART. 420, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. UMULA 211/STJ.
INDEFERIMENTO DE PROVAS INUTEIS ART. 130 DO CPC.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. NEXO CAUSAL.
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ACIDENTE DE TRANSTO. INDENIZAGAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

[...]

5. Hip6tese em que o Tribunal de origem consignou, com base no
contexto fatico-probatério dos autos, que, "ainda que se cogitasse
a responsabilidade objetiva/subjetiva do Estado - o que ndo €
possivel por auséncia de conduta omissiva ou comissiva e
conseguentemente de nexo de causalidade - as provas indicam que
o dano foi acarretado por conduta antijuridica alheia, ou seja.
haveria excludente de responsabilidade por fato exclusivo de
terceiro - condutor do Monza - ou, no minimo, uma culpa
concorrente entre a conduta do policial militar e a do condutor do
automovel”. A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos
e provas, obstado pelo teor da Simula 7/STJ.

6. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 657.950/PR, Red. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 10/9/2015)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. MILITAR. ACIDENTE DE
TRANS TO. RESPONSABILIDADE DO ESTADO. INDENIZACAO.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. APLICACAO DA SUMULA
284/STF. TRIBUNAL DE ORIGEM QUE RESOLVE A MATERIA
DEBATIDA COM FUNDAMENTO EM LEI LOCAL. SUMULA
280/STF. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

[...]

4. Quanto a caracterizacdo do dano, da presenca do nexo causal e
a fixagdo do quantum indenizatorio, a alteracdo da conclusdo
adotada pela Corte de origem demandaria incursdo no acervo
fatico-probatério constante dos autos, procedimento que, em sede
especial, encontra obstaculo na Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1291507/PI, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 12/6/2015)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE
CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSTO. BURACO EM
RODOVIA. NEXO CAUSAL. INEXISTENTE. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO CONHECIDA.

[...]

2. O Tribunal de origem, na hipétese, entendeu, com base nos
elementos de convicgéo dos autos, que inexiste nexo de causalidade
entre o evento danoso e a agao a ensejar responsabilidade estatal.
Entendimento insuscetivel de revisdo nesta via recursal, por
demandar incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos, defeso
emrecurso especial nos termos SUmula 7/STJ.

3. Alincidéncia da referida Simula 7 impede 0 exame de dissidio
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jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdado, tendo em vista a
situacao fatica do caso concreto, com base na qual deu solucdo a
causa a Corte de origem.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.522.864/CE, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 2/6/2015)

De igud modo, a questéo referente a multa por litigancia de mé&fé também
esbarra no obstéculo da Simula 7/STJ. Nesse mesmo digpasio:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS  ADVOCATICIOS
PERCENTUAL RAZOAVEL. REEXAME. IMPOSSBILIDADE.
LITIGANCIA DE MA-FE. VERIFICACAO. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ.

[...]

2. A alteracdo dos critérios adotados para fixacdo da multa por
litigancia de ma-fé implicam analise do contetdo fatico-probatério
dos autos, sendo impossivel, na via do Recurso Especial, diante do
Obice da Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 546.677/SP, Re. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 4/8/2015)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO PROTELATORIO. MULTA POR
LITIGANCIA DE MA-FE. PROCEDENCIA. REVISAO DAS
PREMISSAS DO ACORDAO. PRETENSAO DE REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.

1. A Corte a quo, procedendo com amparo nos elementos de
convicgao dos autos, entendeu por bem proceder a condenacgéo do
municipio por litigancia de mé-fé, tendo em vista as alegagbes
expostas no recurso ao nao impugnar os fundamentos da sentenca.
2. Para modificar o entendimento, como requer o agravante, seria
imprescindivel exceder os fundamentos colacionados no acoérdao
vergastado, pois demandaria incursdo no  contexto
fatico-probatério dos autos, defeso em recurso especial, nos
termos da SUmula n. 7 desta Corte de Justica.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 634.768/RJ, Red. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 11/3/2015)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. LITIGANCIA DE MA-FE. VERIFICACAO EM
SEDE ESPECIAL. IMPOSSBILIDADE. ENUNCIADO SUMULAR
7/STJ. JURISPRUDENCIA PACIFICA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. 'O reexame do cabimento da aplicacéo da multa por litigancia de
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ma-fé demanda a analise da existéncia do elemento subjetivo das
hipoteses autorizadoras, o que é vedado a esta Corte, pelo 6bice da
Simula 07/STJ' (AgRg no AREsp 105.339/SP, Primeira Turma, Rel.
Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 17/9/12).

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1.228.812/RS, Rel. Minisro ARNALDO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe 19/4/2013)

Destarte, a decisdo agravada merece subsitir.
Ante 0 exposto, negar-se provimento ao agravo regimentd.

E o rdadrio.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0096468-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 8.149 / PR

NuUmero Origem: 200070060016385

EM MESA JULGADO: 27/10/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria

Beda MARCIA ARAUJO RIBEIRO (em substituicéo)
AUTUACAO

AGRAVANTE : EXPRESSO PRINCESA DOS CAMPOS S/A

ADVOGADO : CARLOSWERZEL EOUTRO(S)

AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EXPRESSO PRINCESA DOS CAMPOS S/A
ADVOGADO : CARLOSWERZEL E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do
TRF 12 Regido), Napoledo Nunes Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator.



