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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3.484 - RN
(2011/0062604-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A INCORPORADOR DO
_ : BANCO ABN AMRO REAL S.A

_ : BANCO SUDAMERIS BRASIL S/A

ADVOGADOS . ELISIA HELENA DE MELO MARTINI E OUTRO(S)

FABIO LIMA QUINTAS
LIVIA BORGES FERRO FORTES ALVARENGA

AGRAVADO : ANTONIO FELIPE DANTAS
ADVOGADOS : LAURO SEVERINO DE MELO NETO
LUIZ FERNANDES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO RESCISORIA COM
PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA - DECISAO MONOCRATICA
CONHECENDO DO AGRAVO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
APELO EXTREMO - INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.

1. Nao configura ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo
Civil qguando o Tribunal de origem julga integralmente a lide e
soluciona a controvérsia, tal como Ihe fora apresentada. Nao esta
0 Orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos aos autos pelas partes, deve apenas
enfrentar a demanda, observando as questbes relevantes e
imprescindiveis a sua resolucdo. Precedentes.

2. Nao é cabivel acdo resciséria por violacdo de literal
dispositivo de lei, quando a decisdo que se visa desconstituir se
utiliza de uma dentre as interpretacdes possiveis ou de
interpretacao analdgica, uma vez que a ofensa a dispositivo de lei
capaz de ensejar 0 ajuizamento da acdo resciséria € aquela
evidente e direta, que ndo é o caso dos autos. Precedentes.

2.1. Estando o acoérddo recorrido em harmonia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incide a Sumula 83
desta Corte, aplicavel também aos recursos interpostos pela
alinea "a" do permissivo constitucional.

3. Em sede de recurso especial, ndo se admite a revisédo do
acordéo recorrido para modificar o entendimento do Tribunal de
origem no que se refere a suposta existéncia de documento novo,
pois tal andlise exige o reexame da matéria de fatos e provas, o
gue encontra 6bice na Sumula 7 do STJ. Precedentes.

4. O erro de fato capaz de ensejar a rescisao do julgado,
demanda que nao tenha havido controvérsia, nem
pronunciamento judicial sobre o fato. Precedentes.

5. Agravo regimental desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salom&o, Raul Araljo e Antonio Carlos
Ferreira (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia (DF), 27 de outubro de 2015 (Data do Julgamento)

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A INCORPORADOR DO
_ : BANCO ABN AMRO REAL S.A

_ : BANCO SUDAMERIS BRASIL S/A

ADVOGADOS . ELISIA HELENA DE MELO MARTINI E OUTRO(S)

FABIO LIMA QUINTAS

LIVIABORGES FERRO FORTES ALVARENGA
AGRAVADO : ANTONIO FELIPE DANTAS
ADVOGADOS : LAURO SEVERINO DE MELO NETO

LUIZ FERNANDES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravo
regimental interposto por BANCO SANTANDER BRASIL S/A INCORPORADOR DO
BANCO ABN AMRO REAL S/A, contra a decisdo monocrética de fls. 391-399, e-STJ,
da lavra deste signatario, que negou seguimento ao recurso.

O apelo extremo, a seu turno, fundamentado no artigo 105, inciso lll, alinea
"a", da Constituicdo Federal, desafia o acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Norte, assim ementado (fl. 134, e-STJ):

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTOS
APRESENTADOS CUJA EXISTENCIA JA ERA CONHECIDA E QUESTOES
JA DEVIDAMENTE DEBATIDAS DURANTE O TRAMITE DA DEMANDA.
OBSERVANCIA DOS DISPOSITIVOS LEGAIS. MULTA. LIVRE
APRECIACAO DO MAGISTRADO PARA FAZER CUMPRIR AS
DETERMINACOES JUDICIAIS IMPOSTAS AS PARTES. ART. 461 E 461
-A DO CPC. LITIGANCIA DE MA-FE NAO CARACTERIZADA.
IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS.

Embargos de declaracdo opostos (fls. 148-186, e-STJ) e desprovidos na
origem (fls. 201-211, e-STJ).

Nas razdes do especial (fls. 215-252, e-STJ), o ora agravante alegou
violac@o aos artigos 461, 461-A, 485, incisos V, VI e IX, 535, 644 e 645 do Cdédigo de
Processo Civil e artigo 5°, incisos LIV, LV e XXV, da Constituicdo Federal.

Sustenta, em sintese: a) omissdo do acorddo recorrido, ao argumento de
gue ndo teria enfrentado todas as questdes apontadas; b) a existéncia de violacao literal
a norma juridica; b) existéncia de erro de fato em julgar a acéo resciséria improcedente,
visto que a decisdo impugnada ndo observou a existéncia de documento novo capaz de
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dar ao feito um resultado diferente.

Pleiteia, em suma, a nulidade do acérddo proferido em sede de embargos de
declaracdo, com a consequente prolacdo de decisdo que contemple as omissdes
apontadas; sucessivamente, o provimento do recurso especial, a fim de que seja
julgada procedente a acdo e, através de nova deciséo, seja rescindida a sentenca
monocratica outrora proferida.

Contrarrazdes as fls. 257-271, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade, o Tribunal de origem negou seguimento ao
reclamo (fls. 273-276, e-STJ), por entender que a pretensédo do recorrente demanda a
reapreciacdo do contexto fatico-probatorio, esbarrando no ébice da Sumula 7 desta
Corte.

Interposto o agravo (fls. 281-314, e-STJ), no qual o agravante pretendeu a
reforma da decisdo impugnada, lancando argumentacdes no sentido de combater o
impedimento acima indicado.

Em decisdo singular (fls. 375-376, e-STJ), este relator ndo conheceu do
agravo, por considerar intempestivo o recurso.

Da referida decisdo, o ora agravante interp0s 0 competente agravo
regimental (fls. 379-382, e-STJ), sustentando a a tempestividade do recurso, em razao
da ocorréncia de recesso forense a época no Tribunal de origem, que suspendeu a
fluéncia dos prazos processuais.

Em decisdo monocratica (fls. 391-399, e-STJ), este relator reconsiderou a
decisdo anteriormente proferida, ante a tempestividade do agravo, e negou seguimento
ao recurso, pelos seguintes fundamentos: a) auséncia de omissdo no acoérdao
recorrido; b) incidéncia da Sumula 83 do STJ, visto que o entendimento desta Corte é
no sentido de que a ofensa a dispositivo legal que autoriza a acéo rescisoria € aquela
direta - que ndo necessita de reexame de provas - que nao € o caso dos autos; c)
aplicacdo do ébice constante da Sumula 7 deste Tribunal, visto que apurar a existéncia
de documento novo e a existéncia de erro de fato demandaria o reexame da matéria de
fato e provas.

Dai o presente agravo regimental (fls. 402-407, e-STJ), em que 0 agravante
repisa as alegacbes expedidas no recurso especial, no qual sustenta a omisséo do
acordao recorrido, a existéncia de erro de fato e documento novo capaz de ensejar na
procedéncia da acao rescisoria.

Impugnacéo as fls. 411-414, e-STJ.
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3.484 - RN
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO RESCISORIA COM
PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA - DECISAO MONOCRATICA
CONHECENDO DO AGRAVO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
APELO EXTREMO - INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.

1. Nao configura ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo
Civil quando o Tribunal de origem julga integralmente a lide e
soluciona a controvérsia, tal como Ihe fora apresentada. Nao esta
0 Orgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos aos autos pelas partes, deve apenas
enfrentar a demanda, observando as questbes relevantes e
imprescindiveis a sua resolucé@o. Precedentes.

2. Nao é cabivel acdo resciséria por violacdo de literal
dispositivo de lei, quando a decisdo que se visa desconstituir se
utliza de uma dentre as interpretagcbes possiveis ou de
interpretacao analdgica, uma vez que a ofensa a dispositivo de lei
capaz de ensejar o ajuizamento da acdo rescisOria é aquela
evidente e direta, que ndo é o caso dos autos. Precedentes.

2.1. Estando o acorddo recorrido em harmonia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incide a Sumula 83
desta Corte, aplicavel também aos recursos interpostos pela
alinea "a" do permissivo constitucional.

3. Em sede de recurso especial, ndo se admite a revisédo do
acordao recorrido para modificar o entendimento do Tribunal de
origem no que se refere a suposta existéncia de documento novo,
pois tal andlise exige o reexame da matéria de fatos e provas, o
gue encontra 6bice na Sumula 7 do STJ. Precedentes.

4. O erro de fato capaz de ensejar a rescisao do julgado,
demanda que ndo tenha havido controvérsia, nem
pronunciamento judicial sobre o fato. Precedentes.

5. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo regimental
nao merece acolhida, porguanto os argumentos tecidos pelo agravante sdo incapazes
de infirmar a decisdo objurgada, motivo pelo qual merece ser mantida na integra por
seus proéprios fundamentos.

1. Consoante asseverado na decisdo agravada, depreende-se da leitura do
acordao impugnado que o Tribunal de origem dirimiu as questdes apresentadas com
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fundamentos suficientes, mediante a adequada apreciacdo da matéria controversa,
portanto, ndo se vislumbra ofensa ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.
Sustenta o recorrente, ora agravante, a nulidade do acérdao recorrido em

b

razdo de negativa de prestacdo jurisdicional, diante da omissdo quanto a alegada
contrariedade aos artigos 461, 461-A, 644, 645 e 485 do Cédigo de Processo Civil.

Raz&o nado lhe assiste, visto que a respeito das supostas omissdes, 0
Tribunal de origem assim se pronunciou:

A simples ligdo doutrinaria, associada a interpretacdo propria da lei e a
compreensdo do trecho da peti¢ao inicial citados, ja permite concluir que
0 caso aqui analisado néo se adequa ao dispositivo invocado (inciso 1X),
pois, evidentemente, a imposicdo da multa ja foi bastante discutida no
processo em que se originou a decisdo atacada, o que demonstra a
existéncia pretérita de controvérsia entre as partes sobre o assunto, bem
como de pronunciamento judicial sobre a questao. [...]

Portanto, impossivel aplicar ao caso a hipotese prevista no inciso IX do
art. 485 do CPC. [...]

Apesar da redacdo nao estd muito clara, percebe-se que 0 suposto
documento novo €, na verdade, a velha documentacdo do carro, que,
enquanto estava em curso a demanda em que foi proferida a deciséo
aqui atacada, tanto se buscou obter.

Também fica bastante evidente que o caso ndo se subsume ao inciso VI
do art. 485 do CPC e as razdes para essa afirmativa sdo inumeras. [...]
Resta, portanto, a terceira hipétese invocada pelo autor como apta a
rescindir a decisdo aqui combatida. Trata-se do inciso V do art. 485 do
CPC, representada pela violacéo a literal disposicao de lei.
Especificamente, o demandante apontou como violados os arts. 461,
461-A, 467, 165 e 458, todos do CPC, destacando os dois primeiros. Na
mesma situacdo, o autor identificou os arts. 5°, incisos XXXV e XXXVI e
93, inciso IX, todos da Constituicdo Federal.

Apesar da extensa lista de dispositivos supostamente violados, o autor,
mais uma vez, ndo foi capaz de convencer da necessidade de rescisédo
do julgado. A acurada analise desses artigos e incisos frente ao que
dispde o acorddo e até mesmo a sentenca, demonstram que as decisfes
que julgaram os embargos a execugcao mantiveram-se dentro dos limites
legais.

Os artigos 461 e 461-A do CPC permitem que, como aconteceu no caso,
0 magistrado utilize instrumentos de coercédo para forcar uma das parte a
cumprir certa obrigagéo. (fls. 142-145, e-STJ)

Com efeito, a Corte local enfrentou o tema posto por ocasido da interposi¢ao
do recurso de apelacdo e dos embargos declaratérios opostos na sequéncia, expondo,
de maneira clara, as razbes pelas quais reputou ndo existirem elementos capazes de

justificar a rescisao do julgado.
Ressalta-se, por outro lado, ndo ser possivel confundir julgamento
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desfavoravel, como no caso dos autos, com negativa de prestacdo jurisdicional ou
auséncia de fundamentagdo. Ademais, conforme o entendimento pacifico deste Tribunal
Superior, o julgador ndo esté obrigado a responder a todas as alegac¢des das partes,
guando ja tenha encontrado motivo suficiente para decidir a controvérsia, como ocorre
no caso em apreco.

Nesse sentido, transcreve-se precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLAQAO AO ARTIGO 535 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. EXECUCAO. INEXISTENCIA DE
PATRIMONIO OUTRO SUFICIENTE PARA GARANTIR A EXECUCAO.
PENHORA SOBRE O FATURAMENTO (5%). POSSIBILIDADE. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. A omisséo a que se refere o inciso Il do artigo 535 do CPC ¢é aquela
que recai sobre ponto que deveria ter sido decidido e ndo o foi, e ndo
sobre os argumentos utilizados pelas partes. Na espécie, o fato de o
6rgdo julgador ndo haver acolhido de forma favoravel a
pretensao recursal ndo inquina a decisdo recorrida de omisséo.
[..]

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 740.491/RJ, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe
16/10/2015) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTS. 535, 826 E 927 DO CPC.
OMISSAO. INEXISTENTE. JULGADO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
CONCLUSAO FIRMADA COM BASE NA MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUM. 7/STJ. DISSIDIO INTERPRETATIVO. NAO
OBEDIENCIA AOS TERMOS REGIMENTAIS. REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Ndo se configurou a ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil,
uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e
solucionou a controvérsia, tal como Ihe foi apresentada. Nao é o 6rgéao
julgador obrigado a rebater, um a um, todos o0s argumentos
trazidos aos autos pelas partes. Deve apenas enfrentar a
demanda, observando as questfes relevantes e imprescindiveis
asuaresolucéao. [...]

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 498.536/SP, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
08/09/2015, DJe 16/09/2015) [grifou-se]

RECURSO ESPECIAL. DIREITOS AUTORAIS. "NOVO DICIONARIO
AURELIO DA LINGUA PORTUGUESA". CESSAO. CO-AUTORIA. ACAO
DE REPARACAO DE DANOS MATERIAIS E MORAIS. [...]

4. Inocorréncia de maltrato ao art. 535 do CPC quando o acérdao
recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza as
guestdes essenciais ao julgamento da lide, ndo estando o
magistrado obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos
deduzidos pelas partes. [...]
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7. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. (REsp 1417789/PR, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
12/05/2015, DJe 18/05/2015) [grifou-se]

In casu, portanto, ndo se vislumbra a alegada viola¢do do art. 535 do Cédigo
de Processo Civil, porquanto o aresto recorrido adotou fundamentacéo suficiente para
dirimir a controvérsia, sendo desnecessaria a manifestacdo expressa sobre todos 0s
argumentos apresentados pelos litigantes.

2. Insiste 0 ora agravante em aduzir que houve ofensa aos artigos 461,
461-A, 644, 645 e 485, do Cdodigo de Processo Civil, ao argumento de que a deciséo
impugnada ndo observou a existéncia de documento novo e de erro de fato capaz de
ensejar na rescisoria.

Sustenta o recorrente ter havido erro de fato quanto aos atos do juizo que o
condenaram ao pagamento de astreintes, decorrentes do descumprimento de
obrigacéo de fazer, sem intimag&o pessoal do recorrente, bem assim a obteng&o de
documento novo consistente no oficio da segunda vara civel dando conta de outra
acao que tramitara envolvendo o bem em litigio.

Destaca-se que a controvérsia reside em apurar se houve violagéo literal de
disposicédo de lei, se foi desconsiderada a existéncia de documento novo ou se a
decisao restou fundada em erro de fato, que pudesse dar ensejo a procedéncia da acao
rescisoria.

A respeito, o Tribunal de origem, com base nos fatos e provas constantes
dos autos, asseverou:

A simples licdo doutrinaria, associada a interpretacao prépria da lei e a
compreenséo do trecho da peticao inicial citados, ja permite concluir que
0 caso aqui analisado ndo se adequa ao dispositivo invocado (inciso 1X),
pois, evidentemente, a imposi¢cdo da multa j4 foi bastante discutida no
processo em gue se originou a decisdo atacada, o que demonstra a
existéncia pretérita de controvérsia entre as partes sobre o assunto, bem
como de pronunciamento judicial sobre a questéo. [...]

Portanto, impossivel aplicar ao caso a hip6tese prevista no inciso IX do
art. 485 do CPC. [...]

Apesar da redacdo nao estd muito clara, percebe-se que o0 suposto
documento novo é, na verdade, a velha documentacdo do carro, que,
enquanto estava em curso a demanda em que foi proferida a ' decisédo
aqui atacada, tanto se buscou obter.

Também fica bastante evidente que o caso ndo se subsume ao inciso Vi
do art. 485 do CPC e as razfes para essa afirmativa sdo inimeras. Para
destacar as duas mais fortes: (a) o documento ja era conhecido das
partes, afinal, na obrigacao de fazer que o réu desta rescisOria estava
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buscando, o objeto dizia respeito a esses documentos, necessarios ao
regular uso do veiculo; (b) a obtencdo desse documento é
absolutamente incapaz de mudar o resultado da decisdo atacada
porque, a razdo para a imposicdo da multa reside justamente na demora
em entregar a referida documentagcdo, chamada de DUT, Documento
Unico de Transferéncia, e o "surgimento" desta agora ndo é capaz de
fazer desaparecer o atraso no cumprimento da decisdo. Em outras
palavras: a imposicdo da multa decorreu do suposto desrespeito a uma
ordem judicial e essa situacao estd consolidada no tempo, mesmo que
ap6s certo periodo, como aconteceu nesse caso, a parte em face de
guem foi expedido o comando decida ou consiga cumpri-lo. [...]

Resta, portanto, a terceira hipdtese invocada pelo autor como apta a
rescindir a decisdo aqui combatida. Trata-se do inciso V do art. 485 do
CPC, representada pela violagao a literal disposicao de lei.
Especificamente, o demandante apontou como violados os arts. 461,
461-A, 467, 165 e 458, todos do CPC, destacando os dois primeiros. Na
mesma situagéo, o autor identificou os arts 5°, incisos XXXV e XXXVl e 93,
inciso IX, todos da Constituicdo Federal.

Apesar da extensa lista de dispositivos supostamente violados, o autor,
mais uma vez, nao foi capaz de convencer da necessidade de rescisdo
do julgado. A acurada analise desses artigos e incisos frente ao que
dispbe o acordao e até mesmo a sentenca, demonstram que as decisdes
que julgaram os embargos a execucdo mantiveram-se dentro dos limites
legais.

Os artigos 461 e 461 -A do CPC permitem que, como aconteceu no caso,
0 magistrado utilize instrumentos de coercdo para forcar uma das parte a
cumprir certa obrigacao.

O art. 467 apenas conceitua o que € coisa julgada e os arts. 458 do CPC
e 93, inciso IX, da Constituicdo Federal mencionam os requisitos da
sentenca, especialmente o dever de fundamentar, o que foi cumprido no
caso.

Os demais dispositivos constitucionais mencionados falam da prestacéo
jurisdicional e do respeito ao ato juridico perfeito, a coisa julgada e ao
direito adquirido, em nada violados pela decisdo atacada nesta
rescisoéria. [...] (fls. 142-145, e-STJ) [grifou-se]

No caso dos autos, o Tribunal de piso concluiu que a decisdo rescindenda
aplicou corretamente os dispositivos legais que tratam da incidéncia de astreintes pelo
descumprimento de ordem judicial, afastando as alegacfes de ofensa a disposicéo
literal da lei.

O ora agravante sustenta que a instituicdo financeira ndo fora intimada para
pagamento da astreinte fixada para o caso de descumprimento da obrigacéo de fazer e
gue, sem uma ordem judicial, ndo poderia haver o cumprimento. Ainda, insiste em
afirmar que a execucdo das multas foram processadas sem motivacdo, 0 que
demonstra a existéncia de erro de fato e ofensa a legislacdo federal, capazes de

ensejar na procedéncia da rescisoria.
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Razdo nao lhe assiste, também neste aspecto, visto que é firme o
entendimento desta Corte no sentido de que a ofensa a dispositivo legal que autoriza a
acao rescisoria € aquela direta, ou seja, que ndo necessita de reexame de provas, 0
gue ndo se amolda ao caso dos autos. Precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI. NAO
CONFIGURACAO. JULGADO FUNDADO NA ANALISE DE FATOS E
PROVAS. NOVO REJULGAMENTO DA CAUSA EM RESCISORIA.
IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE INDOLE RESTRITA. DECISAO MANTIDA
PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS. [...]

2. Aviolacdo a literal dispositivo de lei autoriza 0 manejo da acéao
rescisoria apenas se do conteddo do julgado que se pretende
rescindir extrai-se ofensa direta a disposicao literal de lei,
dispensando-se o reexame de fatos da causa.

3. Demanda rescisd@ria ndo é instrumento habil a rediscutir a lide, pois é
de restrito cabimento, nos termos dos arts. 485 e sequintes do CPC.

4. Decisao recorrida que deve ser mantida por seus proprios e juridicos
fundamentos, tendo em vista a auséncia de argumentos novos aptos a
modifica-la.

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 450.787/GO, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
15/05/2014, DJe 26/05/2014) [grifou-se]

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENTE. ILIQUIDEZ DO TiTULO RESCINDENDO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. TUTELA DE URGENCIA. INDEFERIMENTO NA
ORIGEM. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS. SUMULA N. 7/STJ.
INADEQUACAO DO RITO RESCISORIO. SUMULA N. 83/STJ. [...]

4. Dessume-se gque, no caso dos autos, a parte recorrente utilizou a acéao
resciséria como sucedaneo recursal, na tentativa de se buscar nova
decisdo que favorecesse as teses juridicas por ele defendidas.

5. Ndo é cabivel acédo rescisoria por violagéo de literal dispositivo
de lei, mormente por ter a decisdo que se visa desconstituir se
utilizado de uma dentre as interpretacdes possiveis ou de
interpretacao analdgica, umavez que a ofensa a dispositivo de lei
capaz de ensejar o ajuizamento da agdo rescisOria é aquela
evidente e direta.

Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 695.678/PB, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe
25/06/2015) [grifou-se]

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO DE RECURSO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO DE LITERAL
DISPOSITIVO DE LEI. ERRO DE FATO. PETIC,AO INICIAL. INEPCIA.
EMENDA. CONTESTACAO. IMPOSSIBILIDADE. CUMULACAO DE
PEDIDOS. JUiZO RESCISORIO. JUiZO RESCINDENDO.

1. E incabivel emendar a peticdo inicial inepta apos o oferecimento da
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contestacdo pelo réu, devendo o feito ser julgado extinto, sem julgamento
de mérito, em respeito ao principio da estabilidade da relacao
processual.

2. E obrigatoria a cumulacdo de pedidos do iudicium rescindens e do
iudicium rescissorium, prevista no art. 488, |, do Cédigo de Processo
Civil, sendo inviavel considerar como implicito o pedido de novo
julgamento da causa.

3. Estando o aco6rdéo recorrido em harmonia com a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, incide a Sumula n® 83 desta
Corte, aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a"
do art. 105, Ill, da CF/88.

4. Embargos declaratorios recebidos como agravo regimental, ao qual se
nega provimento. (EDcl no AgRg no REsp 1184763/MG, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
15/05/2014, DJe 22/05/2014) [grifou-se]

Portanto, estando o acorddo recorrido em sintonia com o entendimento
desta Corte, aplicavel, na espécie, o enunciado da Sumula 83 do STJ, in verbis: "N&o se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”.

Além disso, defende o insurgente, ora agravante, que a decisdo impugnada
ignorou a existéncia de documento novo - oficio da segunda vara civel dando conta de
outra acdo que tramitara envolvendo o bem em litigio - capaz de dar ao feito um
resultado diferente.

Contudo, nédo é possivel, em sede de recurso especial, a revisdo do acordao
recorrido para modificar o entendimento do Tribunal de origem no que se refere a
suposta existéncia de documento novo, pois tal andlise exige o reexame da matéria de
fatos e provas, o que encontra 6bice na Sumula 7 do STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO.
INEXISTENCIA. PROVAS DA ACAO RESCINDENDA. FALSIDADE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7 DO STJ.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que
dispbe a Sumula n. 7 do STJ.

2. No caso concreto, o Tribunal local, analisando a prova documental e
pericial juntadas aos autos da acdo resciséria, concluiu ndo haver
documento novo que justificasse o pleito rescisério e comprovasse a
falsidade dos documentos apresentados com a acdo rescindenda.
Alterar esse entendimento demandaria o revolvimento de matéria
fatica e probatéria, o que é vedado em recurso especial.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
24.570/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
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TURMA, julgado em 23/09/2014, DJe 30/09/2014) [grifou-se]

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. [..] ACAO RESCISORIA.
DOCUMENTO NOVO E SUPOSTA OCORRENCIA DE ERRO DE FATO.
AGENTE NOCIVO ELETRICIDADE. ALEGADA EXPOSICAO A TENSAO
SUPERIOR A 250 VOLTZ. ANALISE. INVIABILIDADE. REEXAME DE
MATERIA FATICA. SUMULA Nc° 07 DESTA CORTE. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DA
DIVERGENCIA.

1. A questdo relativa a suposta existéncia de julgamento extra petita ndo
foi aventada nas razdes do recurso especial e, portanto, ndo comporta
conhecimento, na medida em que se configura inovagéao inviavel de ser
examinada em sede de agravo regimental.

2. A Corte de origem entendeu nao existir erro de fato ou
documento novo habeis a, em tese, amparar a procedéncia da
acao rescislOria e, portanto, a inversdo do julgado esbarra no
6bice no comando contido na Simula n.° 07 do Superior Tribunal
de Justica. [...]

6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1247442/RS, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 19/03/2013, DJe
26/03/2013) [grifou-se]

Igualmente, ndo se vislumbra a existéncia de erro de fato, in casu, capaz de
ensejar na rescisao do julgado, visto que, para tanto, faz-se necessario que ndo tenha

havido controvérsia, nem pronunciamento judicial sobre o fato, 0 que nao ocorreu no

caso em apreco, cuja divergéncia restou dirimida pela decisdo rescindenda.
Nessa linha, transcreve-se precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. ACAO RESCISORIA. ERRO DE
FATO. SUMULA N. 83/STJ.

| - Esta Corte Superior possui o entendimento segundo o qual a sentenca
de mérito transitada em julgado pode ser rescindida por erro de fato
quando admitido um fato inexistente ou considerado inexistente uma fato
ocorrido. Indispensavel, nas duas hipéteses, que ndo tenha havido
controvérsia, tampouco pronunciamento judicial sobre o fato.

Il - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes
para desconstituir a decisdo agravada.

Il - Agravo Regimental improvido. (AgRg no AREsp 301.932/PB, Rel.
Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
22/09/2015, DJe 28/09/2015) [grifou-se]

CVIL E PROCESSUAL. AGRAVOS REGIMENTAIS NA ACAO
RESCISORIA. [..] INADMISSIBILIDADE. ERRO DE FATO. MATERIA
CONTROVERTIDA NO ACORDAO RESCINDENDO. IMPOSSIBILIDADE
DE REDISCUSSAO. ART. 485, IX, § 2°, DO CPC. CARENCIA DE AGCAO
POR DECISAO SINGULAR. LEVANTAMENTO DO DEPOSITO PELO
AUTOR. ART. 488, Il, DO CPC. [.. ]
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3. A simples correcdo de injusticas quanto aos fatos da causa, ou 0 mero
reexame das provas, nao estdo entre as hipGteses que ensejam a
resciséria. Precedentes.

4. Para ultrapassar a regra de que a injustica do julgado em
virtude de erro na apreciacdo da questdo fatica ndo pode ser
corrigida em acdo rescisoria, deve-se atentar, como preceitua o §
2° do inciso IX do art. 485, a exigéncia de que somente o erro
acerca de fato ndo objeto de discussdo no acérddo rescindendo
pode ser afastado por meio de acdo resciséria. ldentificada
extensa controvérsia dirimida no acérdéao rescindendo entre as
partes acerca dos fatos alegados, impossivel o juizo rescisoério.
[..]

6. Primeiro agravo regimental a que se nega provimento, e segundo
agravo regimental a que se da parcial provimento. (AgRg na AR
4.754/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 09/10/2013, DJe 16/10/2013) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. CONSTRUCAO E
INCORPORAGAO. EDIFICACAO DE APARTAMENTOS EM CONDOMINIO.
QUEBRA DO INCORPORADOR. ASSOCIAQAO FORMADA POR
ADQUIRENTES DE UNIDADES AUTONOMAS PARA CONCLUSAO DA
OBRA. ERRO DE FATO. VIOLACAO DE LITERAL DISPOSITIVO DE LEI.
1. Nos termos do art. 485, 88 1° e 2°, do CPC, ocorre erro de fato
guando, na sentenca que se pretende rescindir, afirma-se fato
inexistente ou nega-se fato que efetivamente existe.

Para que o erro de fato viabilize a rescisdo da coisa julgada
material, deve ser relevante para o julgamento da questéo, sendo
apuravel pelo simples exame do feito, e ndo ter havido
controvérsia nem pronunciamento judicial sobre o fato. [...]

3. Recurso especial conhecido e desprovido. (REsp 1314520/SP, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
07/05/2015, DJe 14/05/2015) [grifou-se]

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO.
AFERICAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ. OMISSAO.
INEXISTENCIA. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Dispbe o art. 535 do CPC que os embargos declaratérios sdo cabiveis
para modificar o julgado que se apresentar omisso, contraditério ou
obscuro, bem como para sanar possivel erro material existente na
deciséo, o que ndo ocorre no caso concreto.

2. Tendo o Tribunal de origem julgado improcedente a acao
resciséria ajuizada pelo embargante sob o fundamento de que
inexistiria erro de fato a justificar a reforma do acdérdado
rescindendo, rever tal entendimento encontra 6bice na Sumula
7/STJ. [..]

4. Embargos declaratorios rejeitados. (EDcl no AgRg no AREsp
99.824/PE, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 08/10/2013, DJe 23/10/2013) [grifou-se]
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Desta forma, sendo nitida a pretensdo do ora agravante no revolvimento do
conjunto fatico probatério dos autos, o que € inviavel em sede de recurso especial,
adequada, neste aspecto, a incidéncia do Obice constante da Sumula 7 desta Corte.

3. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2011/0062604-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 3.484 / RN

Numeros Origem: 20090117735 20090117735000200 20090117735000300
EM MESA JULGADO: 27/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A INCORPORADOR DO
_ : BANCO ABN AMRO REAL S.A
_ : BANCO SUDAMERISBRASIL S/A
ADVOGADOS : ELISIA HELENA DE MELO MARTINI EQUTRO(S)

FABIOLIMA QUINTAS
ADVOGADA . LIVIA BORGES FERRO FORTES ALVARENGA
AGRAVADO : ANTONIO FELIPEDANTAS
ADVOGADOS . LAURO SEVERINO DEMELO NETO

LUIZ FERNANDES DE OLIVEIRA EQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A INCORPORADOR DO
_ : BANCO ABN AMRO REAL S.A

_ : BANCO SUDAMERISBRASIL S/A

ADVOGADOS . ELISIA HELENA DE MELO MARTINI EOQUTRO(S)

FABIO LIMA QUINTAS

LIVIA BORGES FERRO FORTES ALVARENGA
AGRAVADO : ANTONIO FELIPE DANTAS
ADVOGADOS : LAURO SEVERINO DE MELO NETO

LUIZ FERNANDES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
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do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Fdipe Salomdo, Raul Araljo e Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.



