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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDcl naRECLAMACAO N° 19.603 - BA (2014/0199023-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
EMBARGANTE : TELEMAR NORTE LESTE SA
ADVOGADO : RODRIGO SA HAGE DE BAPTISTA NETO E OUTRO(S)
EMBARGADO : ANTONIO FRANCISCO DE ARAUJO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. RECLAMAC}AO CONSTITUCIONAL. AFRONTA A
AUTORIDADE DE DECISAO PROFERIDA EM OUTRO PROCESSO.
AUSENCIA DE EFEITO VINCULANTE.

1. Néo é cabivel a reclamacdo do art. 105, I, f, da CF/1998 para fazer valer em
situacBes concretas os precedentes do Superior Tribuna de Justica, como se as suas
decisOes tivessem efeito vinculante, ou mesmo como sucedaneo de recurso.
Precedentes.

2. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental, a0 qua se nega
provimento.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribuna de Justica, na conformidade
dos votos e das hotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Secdo, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo
regimenta e negou-Ihe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."”

Os Srs. Minigros Benedito Gongalves, Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina
Helena Costa, Marga Tesder (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Herman Benjamin,
Napolefo Nunes Maia Flho e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia (DF), 22 de outubro de 2014.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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EDcl nos EDcl naRECLAMACAO N° 19.603 - BA (2014/0199023-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
EMBARGANTE  : TELEMARNORTE LESTE S/A
ADVOGADO : RODRIGO SA HAGE DE BAPTISTA NETO E OUTRO(S)
EMBARGADO : ANTONIO FRANCISCO DE ARAUJO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de embargos de declaragdo opostos por Telemar Norte Leste S/A contra decisdo de
minharelatoria, assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO DO ART. 105 |, F, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. AFRONTA A AUTORIDADE DE DECISAO
PROFERIDA EM OUTRO PROCESSO. AUSENCIA DE EFEITO
VINCULANTE. PROCESSO EXTINTO SEM JULGAMENTO DE MERITO.

Houve oposi¢cao de embargos de declaracdo, os quais foram rejeitados nos termos desta
ementa

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMAGAO CONSTITUCIONAL. EMBARGOS DE
DECLARAGCAO. OBSCURIDADE NAO VERIFICADA. EMBARGOS
REJEITADOS.

Nesta vig, a parte embargante adega, em sintese, que houve erro material/obscuridade
no julgado, uma vez que a embargante de fato integra o pdlo passivo no REsp n. 1.068.944/PB
assm como no REsp n. 1.074.799/MG, acérddos apontados como paradigmas na presente

reclamagao congtituciondl.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. RECLAMACAO CONSTITUCIONAL. AFRONTA A
AUTORIDADE DE DECISAO PROFERIDA EM OUTRO PROCESSO.
AUSENCIA DE EFEITO VINCULANTE.

1. N&o é cabivel a reclamagdo do art. 105, I, f, da CF/1998 para fazer vaer em
situacBes concretas os precedentes do Superior Tribuna de Justica, como se as suas
decisOes tivessem efeito vinculante, ou mesmo como sucedaneo de recurso.
Precedentes.

2. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental, a0 qua se nega
provimento.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Congderando a pretenséo infringente do julgado e de acordo com o principio da fungibilidade

recursal, recebo os presentes embargos de declaracéo como agravo regimenta.
A insurgéncia néo merece prosperar.

Com efeito, em se tratando de reclamacéo guizada com base no art. 105, I, "f", da
Condtituicdo Federal, com o escopo preservar a competéncia do Superior Tribund de Justica ou
de garantir a autoridade de suas decisdes, ha necessidade de que se trate de descumprimento de

julgado em que ambas as partes participaram da relacdo processual, 0 que ndo ocorreu ha

especie, considerando que apenas a reclamante constou no polo passivo dos REsps 1.068.944/PB
e 1.074.799/MG.

Assm, nd h& como conhecer da presente reclamagdo, uma vez que utilizada como

sucedaneo de recurso, 0 que ndo é admitido, segundo a jurisprudéncia pacifica desta Corte.

Portanto, mantenho a decisdo combatida na integra, a qua passo a transcrever, in

verbis (e-STJfls. 72/74):

Nos termos do art. 105, f, da CF/88, c/c o art. 187 do RISTJ, cabe reclamacdo da
parte interessada ou do Ministério Plblico para preservar a competéncia do Superior
Tribunal de Justi¢a ou para garantir a autoridade das suas deci soes.
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No caso, todavia, a parte vale-se da reclamacdo como se sucedaneo recursal
fosse, alegando descumprimento de julgado desta Corte onde ndo figurou na relacéo
processual, 0 que ndo é cabivel. Nessa linha de consideracéo:

CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. ART. 187 DO
RISTJ. RESOLUCAO N. 12/2009 STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. A reclamagdo fundada no art. 105, inciso |, alinea "f" da Constituicéo
Federal tem natureza correcional e é cabivel apenas para preservar a
competéncia do Superior Tribunal de Justica ou para garantir a autoridade de
suas deci sdes proferidas no mesmo processo.

2. A reclamacdo regulada pela Resolucéo n. 12, de 14.12.2009, do STJ, de
feicdo nitidamente recursal, destina-se a dirimir divergéncia entre acordéo
prolatado por turma recursal estadual e a jurisprudéncia consolidada do
Superior Tribunal de Justica.

3. Caso em que a deciséo reclamada foi proferida pelo juizo de primeiro grau
de Juizado Especial, e ndo pelo colegiado.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg na Rcdl 4.848/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
SEGUNDA SECAO, julgado em 13/04/2011, DJe 25/04/2011) (sem destaque
no origina).

PROCESSO CIVIL. RECLAMACAO. DECISAO QUE INADMITIU O
RECURSO ESPECIAL POR EXTEMPORANEIDADE. INEXISTENCIA DE
DESCUMPRIMENTO DA DECISAO PROFERIDA PELO STJ. UTILIZACAO
DA RECLAMACAO COMO SUCEDANEO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O reclamante pretende assegurar a eficacia do acérdéo prolatado no REsp
1.002.932/SP, submetido ao regime do art. 543-C do CPC, ao argumento de
gue recurso ndo poderiater sido inadmitido pela Corte Regional, umavez que
0 tema em discussdo (prazo prescricional para requerer restituicdo do
indébito de tributos sujeito alancamento por homol ogacdo) estava suspenso
até o julgamento do recurso repetitivo.

2. A reclamagdo € instrumento processual de carater especifico e de
aplicacdo restrita. Nos termos do art. 105, inciso I, alinea "f", da Constitui¢do
da Republica, presta-se para preservar a competéncia e garantir a autoridade
das decisdes dos Tribunais.

3. Na hipétese, observa-se que 0 caso dos autos ndo se enquadra nas
hipéteses de cabimento da presente acdo. Isso porque, apos diversas
tentativas de reverter a decisdo que inadmitiu o recurso especial, o
reclamante maneja a presente agdo com essa finalidade, o que n&o € possivel
naviaeleita, porquanto a reclamacdo ndo pode ser utilizada como sucedaneo
recursal.

Reclamagéo improcedente.

(Rcl 7.415/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 14/03/2012, DJe 23/03/2012)

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. CONSTITUICAO FEDERAL, ART.
105, I, "f". ILEGITIMIDADE ATIVA DOS RECLAMANTES. LIMITES DA
RECLAMATORIA. AFRONTA A DECISAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. INEXISTENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA VIA
COMO SUBSTITUTIVA DE RECURSO.

1. Einadmissivel a utilizagio da viareclamatdria, de que trata o art. 105, 1, "f",
da CF/88, quando se revele manifesta a ilegitimidade ativa dos reclamantes,
por nao terem figurado na relac@o processual em que foi proferida a deciséo
judicial oriunda deste Tribunal Superior tida como descumprida, mesmo que
resulte esta do julgamento de recurso nos moldes do art. 543-C do CPC, vez
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gue ndo existe previsdo legal para que a decisdo proferida pelo Superior
Tribunal de Justi¢a no recurso repetitivo tenhainfluénciavinculante.

2. A reclamagdo agjuizada perante este Tribunal Superior tem como escopo
preservar a sua competéncia ou garantir a autoridade de suas decisdes,
sendo certo que ndo se presta ao exame do acerto ou desacerto da deciséo
impugnada, como sucedaneo de recurso (Precedentes. Rcl 2.974/RN, Rel.
Min. ELIANA CALMON, DJe 05.03.2009; e Rcl 1.562/RJ, Rel. Min. GILSON
DIPP, DJde 21.06.2004) 3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg na Rcd 3.945/SP, Rd. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS), SEGUNDA SECAO,
julgado em 25/08/2010, DJe 01/09/2010)

E ainda AgRg na Rcl 3.072/PE, Rd. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/02/2009, DJe 05/03/2009.

Por outro lado, cumpre ressaltar que, como ja afirmado, a reclamac&o tem por
objetivo preservar a competéncia desta Corte ou garantir a autoridade de suas
decisdes, de modo que ndo se destina ao exame do acerto ou desacerto da deciséo
impugnada, como sucedaneo de recurso.

Nesse sentido:

RECLAMAGCAO. TRANSITO EM JULGADO DO ACORDAO QUE
SUPOSTAMENTE TERIA DESRESPEITADO DECISAO DESTA CORTE.
INCIDENCIA DA SUMULA N.°734 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
1. A teor doart. 187 doRISTJ, areclamacao ajuizada perante este Tribunal
Superior tem como escopo preservar a sua competéncia ou garantir a
autoridade de suas decisdes, sendo certo que ndo se presta ao exame do
acerto ou desacerto da decisdo impugnada, como sucedaneo der ecur sos.

2. Segundo o entendimento sufragado na Simula n.° 734/STF, aplicada por
analogia, "Nao cabe reclamagdo quando ja houver transitado em julgado o
ato judicia que se alega tenha desrespeitado decisdo do Supremo Tribunal
Federal." 3. Reclamacédo improcedente (Rcl 1576/PB, Rel. Ministra Laurita
Vaz. Terceira Secéo, julgado em 29/10/2008, DJe 5/11/2008 - grifou-se).

Ante o exposto, INDEFIRO liminarmente a peti¢do inicia e JULGO EXTINTO O
PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO nos termos do art. 267, inciso VI, do CPC
c/coart. 34,inciso XVIII, do RISTJ.

Publique-se. Intimem-se.

Ante 0 exposto, embargos de declaracéo recebidos como agravo regimenta, ao qua se

nega provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2014/0199023-5 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 00754898420078050001 5920722007 754898420078050001
PAUTA: 22/10/2014

Relator

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

EDcl nos EDcl na
Rcl 19.603/BA

JULGADO: 22/10/2014

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
RECLAMANTE . TELEMAR NORTE LESTE S/A
ADVOGADO : RODRIGO SA HAGE DE BAPTISTA NETOE OUTRO(S)
RECLAMADO : TERCEIRA TURMA RECURSAL CIVEL ECRIMINAL DOSJUIZADOS

ESPECIAISDO ESTADO DA BAHIA
INTERES. : ANTONIO FRANCISCO DE ARAUJO

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Telefonia - Pul sos Excedentes

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : TELEMAR NORTE LESTE S/A
ADVOGADO : RODRIGO SA HAGE DE BAPTISTA NETO E OUTRO(S)
EMBARGADO : ANTONIO FRANCISCO DE ARAUJO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental

e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Assusete Magahédes, Sérgio Kukina, Regina
Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Herman Benjamin,
Napoledo Nunes Maia Filho e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



