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RELATOR

(2009/0067596-4)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : EMPRESA DE PARCERIA GLOBAL LTDA -

MICROEMPRESA

ADVOGADOS : LUIZ CARLOSALVESCARNEIRO EOUTRO(S)

AGRAVADO

MARINHO MENDES DOMENICI
: EMPRESA MUNICIPAL DE URBANIZACAO RIO URBE

ADVOGADO : CARLOS MAXIMIANO MAFRA DE LAET EOUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA
DE SIMILITUDE FATICA ENTRE AS TESES CONFRONTADAS.
REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. A embagante ndo redizou 0 necessaio cotgo
anditico, bem como ndo foi adequadamente apresentada a divergéncia
com acorddo da Segunda Turma, pois, gpesar da transcricdo das
ementas, Ndo demonstrou suficientemente as circunstancias identificadoras
da divergéndia entre o caso confrontado e 0 aresto paradigma, vindo em
desacordo com o que ja esta pacificado na jurisprudéncia desta egrégia
Corte.

2. E assente o entendimento no Superior Tribund de
Judica no sentido de que, para que se comprove a divergénca
jurigorudencid, impbe-se que os acorddos confrontados tenham
gpreciado matériaidéntica a dos autos, a luz da mesma legidacéo federd,
dando-lhes, porém, soluges dittintas.

3. O "exame em torno de violacao do art. 535 do CPC
depende de uma verificacdo casuistica que, na esteira do
entendimento firmado nesta Corte, ndo pode ser levada a termo em
sede de embargos de divergéncia." (AgRg nos EAg 870.867/SP, Rd.
Minigra Hiana Cdmon, Corte Especid, julgado em 2.2.2009, DJe
9.3.2009). No mesmo sentido: AgRg nos EAg 1345756/SP, Rd.
Minisro Humberto Martins, Primeira Secéo, julgado em 11/4/2012, DJe
20/4/2012.

4. A luz do que dispde o art. 535 do Codigo de Processo
Civil, para observar se a prestacdo jurigdiciond estd adequada, €
necessxio verificar as peculiaridades de cada caso, 0 que afadta a
amilitude f&ica entre os julgados.

5. Com feito, ndo cabe aos embargos de divergéncia
andisxy possivel acerto ou desacerto do acorddo embargado, mas
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somente o0 eventud dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretacdo do direito infracondituciona no ambito do Superior Tribund
de Judtica (AgRg nos EREsp 840.567/DF, Rd. Minidra Laurita Veaz,
Corte Especid, DJe 13.8.2010).

Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da PRIMEIRA Secdo do Superior Tribund de Judtica
"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do Sr. Minidro Rdator.” Os Srs. Minigtros Napoledo Nunes Maa Flho, Og Fernandes,
Mauro Campbdl Marques, Benedito Goncalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Eliana
Cdmon e Arnddo Esteves Limavotaram com o Sr. Minisro Relator.

Presdiu o julgamento o0 Sr. Minisro Herman Benjamin.

Bradlia (DF), 23 de outubro de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.075.264 - RJ
(2009/0067596-4) (f)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : EMPRESA DE PARCERIA GLOBAL LTDA -
MICROEMPRESA

ADVOGADOS : LUIZ CARLOSALVESCARNEIRO EOUTRO(S)
MARINHO MENDES DOMENICI

AGRAVADO : EMPRESA MUNICIPAL DE URBANIZACAO RIO URBE

ADVOGADO : CARLOS MAXIMIANO MAFRA DE LAET EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Cuidaase de agravo regimentd interposto por EMPRESA DE
PARCERIA GLOBAL LTDA - MICROEMPRESA contra deciséo que indeferiu
liminarmente os embargos de divergéncia, nos termos da seguinte ementa (fls. 640/644):

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE SMILITUDE
FATICA ENTRE AS TESES CONFRONTADAS. REGRA TECNICA
DE  CONHECIMENTO. REVISAO. |IMPOSSBILIDADE.
PRECEDENTES EMBARGOSINDEFERIDOSLIMINARMENTE."

Nas razdes do regimentd, a agravante dega que o dissdio fo
devidamente apresentado, com redizacdo do cotgo anditico necessaio a0
conhecimento da divergéndia quanto a patente violacdo do art. 535 do CPC.

Os embargos de divergénca foram opostos contra acérdéo proferido
pea Primdara Turma desta Corte, de rdaoria do Min. Francisco Facdo, asam
ementado (fls 314/317):

"PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO. ARTIGO 1° DO
DECRETO N. 20910/32. EMPRESA PUBLICA.

| — Para analisar a afirmacéo da recorrente de que a empresa
recorrida ndo presta servico publico, afastando a convicgdo do
Tribunal a quo, se tem impositivo o reexame do conjunto probatorio,
0 que € insusceptivel no ambito do recurso especial. Incidéncia da
Simula 7/STJ.

I — Sendo a recorrida empresa publica integrante da
administracdo indireta como prestadora de servigos publicos, sem
gue se apresente, conforme delineado no acordéo recorrido, situacdo
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de exploracéo de atividade econdmica, ressai derigor a aplicacdo da
prescricdo quinguenal, conforme o Decreto 20.910/1932.
[11 — Agravo regimental improvido."

A divergéncia fo apresentada contra os seguintes acordéos. REp
293.595/AC, Segunda Turma, Min. Franculli Netto, DJ de 12.11.2001; REsp
299.672/GO, Quarta Turma, rdator p/acérddo Min. Humberto Gomes de Barros, DJ
de 20.8.2008; e REsp 961.407/SP, Sexta Turma, relator p/acorddo Min. Maria Thereza
de AsssMoura, DJ de 6.10.2008.

De inicio, o fato fora digribuido a Corte Especid, na relatoria do Min.
Jo&o Otévio de Noronha, que, em decisio monocrética, determinou (fls. 476):

"Ante 0 exposto, firme no art. 546, paragrafo unico, do CPC
c/c o art. 266, 8 3° do RISTJ, indefiro liminarmente os embargos e,
no tocante ao aresto paradigmatico originario da Segunda Turma,
faco remessa dos autos & Coordenadoria de Outros Recursos para
distribuicio a um dos integrantes da Primeira Segdo, 6rgdo
competente para apreciar o referido dissenso (art. 266, caput,
primeira parte, RISTJ)."

Em seguida, foram rgetados aclaratdrios, monocraicamente (fls
498/499), e improvido 0 agravo regimentd (fls 516/526), trangtando em julgedo o
acordao, conforme certidéo de fl. 528.

O REs 293.595/AC, Segunda Turma Min. Frandulli Netto, DJ de
12.11.2001, gpontado como paradigma, ostenta 0 ssguinte teor:

"PROCESSO CIVIL — RECURSO ESPECIAL — ALEGADA
VIOLAGCAO AO ART. 535 DO CPC — MANDADO DE SEGURANCA
PREVENTIVO, IMPUGNANDO OS TERMOS DO CONVENIO N.
69/98 QUE EXIGE ICMS SOBRE HABILITACAO DE TELEFONES
CELULARES — LIMINAR E SEGURANCA CONCEDIDAS EM 12
INSTANCIA — SENTENCA REFORMADA E RECONHECIDA A
IMPOSSBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO, POIS QUE O
CONVENIO NAO E AUTO-EXECUTAVEL E O ATO TIDO POR
COATOR E ABSTRATO, IMPESSOAL E GENERICO — EMBARGOS
DE DECLARACAO OPOSTOS PARA SANAR OMISSAO ACERCA
DO REAL OBJETO DO MANDAMUS — DECISAO DO TRIBUNAL A
QUO EM DESCOMPASSO COM A PRETENSAO FORMULADA —
RECONHECIDA VULNERACAO AO ART. 535 DO CPC -
RECURSD ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO PARA
DETERMINAR O RETORNO DOSAUTOSA CORTE ESTADUAL.

- Verificada a desarmonia entre a pretensdo deduzida pela
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parte embargante e a solucdo dada aos embargos declaratorios,
configurada est4 a vulneracdo ao artigo 535 do estatuto processual
civil, de modo a merecer que 0s autos retornem ao colendo Tribunal
de Justica do Acre, para que haja um novo pronunciamento acerca
da matéria.

- Recurso Especial conhecido e provido para que a Corte de
origem se pronuncie acerca da matéria questionada pela recorrente
na apelacao.

- Decisdo por unanimidade de votos."

Pugna, por fim, caso ndo sga recons derada a decisfo agravada para que
sgam conhecidos e providos os embargos de divergéncia, submeta-se 0 presente
agravo a apreciacao da Secao.

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.075.264 - RJ
(2009/0067596-4) (f)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA
DE SIMILITUDE FATICA ENTRE AS TESES CONFRONTADAS.
REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. A embagante ndo redizou 0 necessaio cotgo
anditico, bem como ndo foi adequadamente apresentada a divergéncia
com acorddo da Segunda Turma, pois, apesar da transcricdo das
ementas, Ndo demonstrou suficientemente as circunsténcias identificadoras
da divergéndia entre 0 caso confrontado e 0 aresto paradigma, vindo em
desacordo com o que ja esta pacificado na jurisprudéncia desta egrégia
Corte.

2. E assente o entendimento no Superior Tribund de
Judica no sentido de que, para que se comprove a divergénca
jurigorudencid, impde-se que os acorddos confrontados tenham
apreciado matériaidéntica & dos autos, a luz da mesma legidacéo federd,
dando-lhes, porém, solugdes didintas.

3. O "exame em torno de violac&o do art. 535 do CPC
depende de uma verificacdo casuistica que, na esteira do
entendimento firmado nesta Corte, ndo pode ser levada a termo em
sede de embargos de divergéncia." (AgRg nos EAg 870.867/SP, Rd.
Minidgra Eliana Cadmon, Corte Especid, julgado em 2.2.2009, DJe
9.3.2009). No mesmo santido: AgRg nos EAg 1345756/SP, Rd.
Minisro Humberto Martins, Primeira Secéo, julgado em 11/4/2012, DJe
20/4/2012.

4. A luz do que dispde o art. 535 do Codigo de Processo
Civil, para observar se a prestacdo jurigdiciond estd adequada, €
necessrio verificar as peculiaridades de cada caso, 0 que afeda a
amilitude f&ica entre os julgados.

5. Com feto, ndo cabe aos embargos de divergénaa
andisxy possivel acerto ou desacerto do acorddo embargado, mas
somente 0 eventud dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretacdo do direito infraconditucional no ambito do Superior Tribund
de Judtica (AgRg nos EREsp 840.567/DF, Rd. Minidra Laurita Vaz,
Corte Especid, DJe 13.8.2010).

Agravo regimenta improvido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Quando da oposicao dos embargos de divergéndia, a empresa requerente
aduziu que o entendimento firmeado no acdrdéo embargado quanto a violacdo ao art. 535
do CPC divergia do entendimento firmado pela Segunda Turma no REsp 293.595/AC,
Rd. Min. Franciulli Netto, DJde 12.11.2001.

Nesse digpasio, conforme consgnado na decisfo agravada, observa-se
gque a embargante ndo redizou 0 necessxio cotgo anditico, bem como ndo fo
adequadamente gpresentada a divergénda com acorddo da Segunda Turma, pois,
gpesar da transcricéo das ementas, ndo demondrou suficdentemente as circunstancias
identificadoras da divergéncia entre 0 caso confrontado e o aresto paradigma, vindo em
desacordo com o que ja esta pacificado na jurigorudéncia desta egrégia Corte.

E assente o entendimento no Superior Tribund de Jugtica no sentido de
gue, para que se comprove a divergéndia jurigorudencid, impde-se que os acordaos
confrontados tenham apreciado matéria idéntica a dos autos, a luz da mesma legidacéo
federa, dando-Ihes, porém, solugdes didintas

A doutrina patria se manifesta também nesse sentido:

"N&o basta a mera indicagdo do repositorio de jurisprudéncia
ou a smples transcriciio de excerto do acérddo paradigma. E
necessario demonstrar analiticamente que os arestos divergiram na
aplicacdo da lei em casos analogos, diante de fatos analogos. Apenas
excepcionalmente tem sido dispensada a demonstracéo analitica da
divergéncia, quando o dissidio ostenta-se notorio” (Athos Gusméo
Carneiro, "Admisshilidade do Recurso Espedid” in " Aspectos Polémicos
e Atuas dos Recursos Cives de Acordo com a Le 9.756/98",
coordenacéo de Teresa Arruda Alvim Wambier e Nelson Nery Jinior,
Editora Revigados Tribunas, 1999, 12 edicao, 22 tiragem, p. 116).

Ademas a divegénda que autoriza 0 mango de embargos de
divergéncia € a que tem sede no titulo juridico da questdo, condtituindo-se o fato, como
julgado nas ingéncias ordin&rias, na sua identidade essencid, no demento comum dos
acordaos em divergéncia

Na licBdo de Barbosa Moreira, a findidade dos embargos de divergéncia
"é propiciar a uniformizacdo da jurisprudéncia interna do tribunal quanto a
interpretacdo do direito em tese" (Comentérios ao Codigo de Processo Civil, 132 ed.,
Forense, 2006, v. V).
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A funcdo precipua dos embargos de divergénda ndo € anular ou
recindir acérddo de Tribund Federal ou Estadud, como pretende a embargante; seu
julgamento tem a findidade de iminar a desar monia jurisprudencid exigente entre as
Turmas ou as SecOes do STJ. (AgRg nos EREsp 1.092.477/MG, Rd. Minidra Eliana
Cdmon, Corte Especid, julgado em 29.6.2010, DJe 19.8.2010.)

Na hipétese dos autos, 0 acérdéo indicado como paradigma entendeu
gue houve violacéo do art. 535 do Codigo de Processo Civil, determinando o retorno
dos autos a origem, em razéo da negativa de prestacéo jurisdiciond.

Com efdto, a "via da divergéncia ndo se presta a modificar o
entendimento do acdérddo embargado, mas a de fazer prevalecer outro em sentido
contrario” (AgRg nos EREsy 911.993/DF, Rd. Minidra Maria Thereza de Asss
Moura, Corte Especid, julgado em 1.7.2011, DJe 12.8.2011).

IS0 porgue ndo cabem embargos de divergénda para andise de possive
acerto ou desacerto do acorddo embargado, mas téo SO a de eventud dissidio de teses
juridicas, a fim de uniformizar a interpretacéo do direito infracongtituciond no ambito do
Superior Tribund de Justica (AgRg nos EREsp 840.567/DF, Rd. Min. Laurita Vaz,
Corte Especid, DJe 13.8.2010).

N&o é demais registrar que o exame em torno de violagéo do art. 535 do
CPC depende de veificacéo casuidica que, na esteira do entendimento firmado nesta
Corte, ndo pode ser levada a termo em sede de embargos de divergéncia

A propdsito:

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA DE DISENSO SOBRE TESE JURIDICA
ACORDAO EMBARGADO QUE CONCLUI PELA INCIDENCIA DA
SUMULA N° 7/STJ. PARADIGMAS QUE ENFRENTAM O MERITO.
INEXISTENCIA DE SMILITUDE FATICA. EMBARGOS
INDEFERIDOS LIMINARMENTE. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Ndo ha falar em dissidio jurisprudencial com relacdo ao
entendimento firmado pelo acorddo embargado quanto a
inexisténcia de ofensa ao disposto no art. 535 do Codigo de Processo
Civil, na medida em que a verificacdo de ocorréncia ou néo dos
vicios dencados nesse dispositivo processual depende das
circunstancias particulares do caso concreto.

2. Ndo ha smilitude fatica entre os arestos confrontados a
autorizar o conhecimento dos embargos de divergéncia, porquanto o
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acordao embargado concluiu que o 6bice contido na Simula n® 7/STJ
impedia 0 exame da matéria, enquanto os paradigmas enfrentaram o
mérito da causa.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg nos EREsp 1.217.385/SP, Rel. Minidra Maria Thereza de
AsssMoura, Corte Especid, julgado em 1°.8.2013, DJe 12.8.2013).

Ou anda AgRg nos EAg 870.867/SP, Rd. Minidra Eliana Cadmon,
Corte Especid, julgado em 2/2/2009, DJe 9/3/2009; AgRg nos EAg 1345756/SP, Rdl.
Minisro Humberto Martins, Primeaira Segéo, julgado em 11/4/2012, DJe 20/4/2012.

Com €feto, da latura da peticdo de agravo regimenta ndo se extra
argumentacéo relevante gpta a infirmar os fundamentos do julgado ora recorrido. O
recurso em andise, na verdade, nada acrescenta as razes anteriormente expendidas,
limitando-se areiter&las.

Dedarte, nada havendo a retificar ou a esclarecer, deve a deciséo
agravada esta ser mantida por seus préprios e juridicos fundamentos.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.
E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2009/0067596-4 EREsp 1.075.264 /
RJ

Numeros Origem: 20060010020330 200600159646 200702668371 20071342693
200713711270 200801609766 52162007 596462006

PAUTA: 23/10/2013 JULGADO: 23/10/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Secretéria
Bda CarolinaVéras

AUTUACAO
EMBARGANTE : EMPRESA DE PARCERIA GLOBAL LTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADO : LUIZ CARLOSALVES CARNEIRO EOQUTRO(S)
EMBARGADO : EMPRESA MUNICIPAL DE URBANIZA(;AO RIO URBE
ADVOGADO : CARLOSMAXIMIANO MAFRA DELAET EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
Administrativos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EMPRESA DE PARCERIA GLOBAL LTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADOS : LUIZ CARLOSALVES CARNEIRO EOQUTRO(S)
MARINHO MENDES DOMENICI
AGRAVADO : EMPRESA MUNICIPAL DE URBANIZACAO RIO URBE
ADVOGADO : CARLOSMAXIMIANO MAFRA DE LAET EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques,
Benedito Goncalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Eliana Camon e Arnaddo Esteves Lima
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.



