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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°133.258 - SP (2011/0300305-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: BANCO SANTANDER BRASIL 9A
: CAROLINA DE ROSSO AFONSO E OUTRO(S)

OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

: JULIO BONETTI FILHO E OUTRO
: LUCIA CAMPANHA DOMINGUES E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXPURGOS INFLACIONARIOS. PLANOS
ECONOMICOS. REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO.
SOBRESTAMENTO DA MATERIA. DETERMINACAO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (REs 591.797/626.307 e AG
754.745). JUiZO DE CONHECIMENTO NAO ULTRAPASSADO.
SUSPENSAO. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 35 DO STF.
AUSENCIA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS DE LEI
FEDERAL. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO NAO REALIZADO.
1. O Supremo Tribund Federa, atendendo a0 pedido de sobrestamento
deduzido nos autos dos Recursos Extraordinérios 591.797 e 626.307
(Relator o Minigtro Dias Toffoli) e do Agravo de Instrumento n° 754.745
(Relator o Minigro Gilmar Mendes), nos quais foi reconhecida a
existéncia de repercussdo geral, determinou a suspensdo de todos 0s
processos em tramite no Pais, independentemente de juizo ou Tribund,
gue tenham por objeto a discussdo sobre os expurgos inflacionarios
decorrentes de Planos Econdémicos.

2. A decisdo agravada ndo examinou as questOes de mérito de que
cuidam os dudidos recursos paradigmas, limitando-se a deliberar sobre
obice forma ao exame do apelo especial, vae dizer, a auséncia de
prequestionamento da questdo federal suscitada nas razdes recursais, a
incidéncia da Simula 284/STF e auséncia de demonstracdo anditica do
dissidio jurisprudencid.

3. Desse modo, ndo ultrapassada a barreira ao conhecimento do recurso
especial, ndo ha nenhuma judtificativa para que sga sobrestado o
julgamento do presente feito, entendimento que de modo algum pode ser
interpretado como afrontoso ao comando da Suprema Corte.

4. Inviavel o recurso especia quando ausente o prequestionamento,
sequer implicito, do digpostivo da legidacéo federal apontado como
violado.

5. O ora agravante, nas razbes do apelo especia, ndo indicou quas
dispostivos legais eventuamente teriam Sdo violados pelo aresto
hostilizado, tornando patente a falta de fundamentacdo do apelo especidl,
circunstancia que atrai a incidéncia da Simula 284 do Supremo Tribund
Federal.

6. Para a configuracdo do dissidio jurisprudencid, faz-se necesséria a
indicacdo das circunstancias que identifiguem as semelhangas entre o
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aresto recorrido e os paradigmas citados, nos termos dos arts. 541,
paragrafo Unico, do CPC e 255, 88§ 1° e 2° do RISTJ. Na hipétese,
contudo, o agravante ndo procedeu ao devido cotgo anditico entre os
arestos confrontados, de modo que n&o ficou caracterizada a sugerida
divergéncia pretoriana.

7. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira,
Marco Buzzi e Luis Felipe Sdoméo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de outubro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°133.258 - SP (2011/0300305-9)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL SA
ADVOGADOS : CAROLINA DE ROSSO AFONSO E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : JULIO BONETTI FILHO E OUTRO
ADVOGADO : LUCIA CAMPANHA DOMINGUES E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO(Relator):

Trata-se de agravo regimental contra decisdo, de fls. 220-222, que negou
provimento ao agravo em recurso especial.

Em suas razdes recursais, sustenta o ora agravante que (a) o julgamento do
presente feito deve ser suspenso, pois a demanda versa sobre pedido de pagamento de expurgos
inflacionérios decorrente de planos econdmicos, 0 que ensga 0 seu sobrestamento, conforme
entendimento do Supremo Tribuna Federal, em sede de repercusséo geral nos REs 591.797/SP e
626.307/SP;, (b) "(...) através de leitura das razdes recursais € possivel identificar
claramente a controvérsia apresentada (...), assim, ndo ha que se falar em deficiéncia na
fundamentacéo do recurso” (fl. 231); (c) houve o preguestionamento implicito das questdes
trazidas a lume nas razdes do recurso especial.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°133.258 - SP (2011/0300305-9)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE  : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS  : CAROLINA DE ROSSO AFONSO E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : JULIO BONETTI FILHO E OUTRO
ADVOGADO . LUCIA CAMPANHA DOMINGUES E OUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): A irresignaci ndo
merece acolhida

Inicidmente, observa-se que a decisdo agravada ndo examinou a questéo de
mérito relativa aos expurgos inflacionérios decorrentes da edicdo de Planos Econdmicos, matéria
submetida ao regime da repercussao geral perante o eg. Supremo Tribuna Federal, limitando-se
a deliberar sobre oObice forma a0 exame do recurso especid, vae dizer, a auséncia de
prequestionamento.

Desse modo, ndo ultrapassada a barreira a0 conhecimento especial, ndo ha
judtificativa para que sgja sobrestado o julgamento do presente feito, entendimento que de modo
agum pode ser interpretado como afrontoso ao comando da Suprema Corte.

Nesse sentido, veja-se 0 seguinte precedente:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL. PREPARO. RECURSO ESPECIAL. GUIA DE
RECOLHIMENTO. PREENCHIMENTO INCORRETO DO NUMERO
DO PROCESSO NA ORIGEM. JURISPRUDENCIA DA CORTE
ESPECIAL. MERITO. EXPURGOS INFLACIONARIOS PLANOS
ECONOMICOS. REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO.
SOBRESTAMENTO DA MATERIA. DETERMINAC;AO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (RE N° 591.797/626.307 e AG n°
754.745). JUiZO DE CONHECIMENTO NAO ULTRAPASSADO.
SUSPENSAO. DESNECESS DADE.

1 - O Supremo Tribunal Federal, atendendo ao pedido de
sobrestamento deduzido nos autos dos Recursos Extraordinarios n°s
591.797 e 626.307 (Relator o Ministro Dias Toffolli) e do Agravo
de Instrumento n° 754.745 (Relator o Ministro Gilmar Mendes), nos
guais foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral,
determinou a suspensdo de todos 0s processos em tramite no Pais,
independentemente de juizo ou Tribunal, que tenham por objeto a
discussdo sobre os expurgos inflacionarios decorrentes de Planos
Econbmicos.

2 - A decisdo agravada ndo examinou as questdes de mérito de
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gue cuidam os aludidos recursos paradigmas, limitando-se a
deliberar sobre obice formal ao exame do recurso especial e a
reconhecer a auséncia de requisito de admissibilidade extrinseco,
vale dizer, a irregularidade do preparo recursal.

3 - Desse modo, ndo ultrapassada a barreira ao conhecimento do
apelo especial, 0 que inviabiliza a discussdo das teses de mérito
nele ventiladas, ndo ha qualquer justificativa para que seja
sobrestado o julgamento do presente feito, entendimento que de
modo algum pode ser interpretado como afrontoso ao comando da
Suprema Corte.

4 - Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no Ag
1.282.087/SP, DJe de 20/10/2010, de que fui relator)

A propésto, ndo € por outra razdo que o ilustre Ministro Gilmar Mendes, ao
deferir o pedido de sobrestamento deduzido nos autos do Agravo de Instrumento n° 754.745/SP,
DJe de 16/8/2010, determinou a suspensao de "qualquer julgamento de mérito nos processos
gue se refiram a correcdo monetaria de cadernetas de poupancga em decorréncia do Plano
Coallor 11, excluindo-se desta determinacéo as acbes em sede de execugao”, orientacdo que
também deve ser observada em relacéo aos Recursos Extraordinarios 591.797/SP e 626.307/SP,
ambos da relatoria do nobre Minigtro Dias Toffdli, os quais abrangem outros Planos Econdmicos.

Por outro lado, cumpre observar que ndo procede a aegacdo relativa a ocorréncia
de preguestionamento implicito, na hipétese, uma vez que ndo houve nenhum debate na Corte de
origem acerca do conteido normativo dos dispositivos legai's apontados como violados.

Com €feto, da leitura dos audidos dispostivos (arts. 178, 8 10, 111, do CC/1916;
17 daLe 7.730/89;  da Le 4.595/64; e 16 do Decreto-Le 2.335/87), temos.

Art. 17 - Os saldos das cadernetas de poupanca serdo
atualizados:

| - no més de fevereiro de 1989, com base no rendimento acumulado
da Letra financeira do Tesouro Nacional - LFT verificado no més
de janeiro de 1989, deduzido o percentual fixo de 0,5% (meio por
cento);

[l - nos meses de marco e abril de 1989, com base no rendimento
acumulado da Letra Financeira do Tesouro - LFT deduzido o
percentual fixo de 0,5% (meio por cento), ou da variacéo do IPC,
verificados no més anterior, prevalecendo o maior;

1l - A partir de maio de 1989, com base na variagdo do IPC
verificada no més anterior.

Art. 178. Prescreve:
)

§ 10. Emcinco anos:

(.-)

[11. Os juros, ou quaisguer outras prestacdes acessorias pagaveis
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anualmente, ou em periodos mais curtos.

Art. 9° Compete ao Banco Central da Republica do Brasil cumprir e
fazer cumprir as disposic¢des que Ihe sdo atribuidas pela legislacéo
emvigor e as normas expedidas pelo Conselho Monetario Nacional.

Art. 16. O Conselho Monetario Nacional, no uso das atribuicdes
estatuidas pela Lei n® 4.595, de 31 de dezembro de 1964, expedira
regras destinadas a adaptar as normas disciplinadoras dos
mercados financeiros e de capitais, bem como do Sstema
Financeiro da Habitac&o, ao disposto neste decreto-lei.

Ja 0 aresto recorrido apresentou os seguintes fundamentos:

"Os documentos que instruiram a pe¢a da defesa também devem ser
desentranhados, com excegéo da procuracéo apresentada, a qual
deve permanecer nos autos, por ser direito da parte ser intimada de
todos os atos processuais, nos termos do artigo 322 do Codigo de
Processo Civil.

Assm, agiu com inteiro acerto o MM. Juiz 'a quo' ao determinar o
desentranhamento da contestacdo, motivo pelo qual a r. decisdo
recorrida fica mantida.

PELO EXPOSTO, nega-se provimento ao recurso."

Veificase, pois, na leitura do trecho acima transcrito, que as questfes
amparadas nos dispositivos invocados no gpelo nobre ndo foram apreciadas pelo Tribuna a quo,
tampouco foram opostos embargos declaratérios para sanar eventual omissao. Dessa forma, ante
a auséncia do indispensdvel prequestionamento, incide, por andogia, 0 bice das Simulas 282 e
356 do STF.

No tocante as demais questfes, tem-se que, da leitura das razbes do agravo
regimental, 0 recorrente nd desenvolveu argumentacdo apta a infirmar os fundamentos da
decisdo recorrida, que se mantém pelos seus proprios fundamentos, verbis:

"Quanto discussdo acerca do desentranhamento da contestacao,
observo ndo poder ser conhecido o recurso pela alinea 'a’ do
permissivo constitucional. Com efeito, a ora agravante, nas razdes
do recurso especial, ndo particularizou os dispositivos de lei
federal que teriam sido violados pelo aresto atacado. Dessa forma,
sendo incompreensivel, no ponto, a controvérsia, incide a Simula
284 do Supremo Tribunal Federal, do seguinte teor: 'E inadmissivel
0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacéo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia'.
Pela alinea 'c', segue também obstado o transito do apelo nobre em
razdo do descumprimento do disposto nos arts. 541, paragrafo
tnico, do CPC e 255, § 2° do RISTJ. Com efeito, para a
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caracterizacdo da sugerida divergéncia jurisprudencial, ndo basta
a smples transcricdo de ementas. Devem ser mencionadas e
expostas as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, sob pena de ndo serem atendidos, como na hipotese,
0S requisitos previstos nos mencionados dispositivos.” (fl. 221)

Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0300305-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 133.258 / SP

Ndmeros Origem: 2794254920108260000 5640120100073034 990102794253
EM MESA JULGADO: 02/10/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : OSMAR MENDESPAIXAO CORTESE OUTRO(S)

CAROLINA DE ROSSO AFONSO E OUTRO(S)

AGRAVADO : JULIOBONETTI FILHO EOUTRO
ADVOGADO : LUCIA CAMPANHA DOMINGUESE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancarios - Expurgos Inflacionarios
/ Planos Econbmicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
CAROLINA DE ROSSO AFONSO E OUTRO(S)
AGRAVADO : JULIO BONETTI FILHO EOUTRO
ADVOGADO : LUCIA CAMPANHA DOMINGUES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Saloméo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



