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RECURSO ESPECIAL N°1.614.624 - RS (2016/0187700-1)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : RODOLFO NOCHIMOWSKI PEDROSO
ADVOGADO : SUEINE PIMENTEL - RS052736

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. OFENSA AO ART. 1.022 DO
CPC NAO CONFIGURADA. ATIVIDADE ESPECIAL. AERONAUTA. LEI
9.032/1995. NECESSIDADE DE COM PROVAC;AO DA ESPECIALIDADE.
CONDIQAO DE INSALUBRIDADE ATESTADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. PORTARIA MINISTERIAL. NAO CABIMENTO. NORMA QUE
ESCAPA AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. A solugéo integrd da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 1.022 do CPC.

2. Dessume-se da leitura dos autos que o Tribund a quo reconheceu o tempo de
servigo prestado por aeronauta sob condicfes especiais, devidamente convertido
para comum, com a consequente concessdo de aposentadoria por tempo de
servigo/contribuicéo.

3. No que se refere a nocividade do labor exercido, é evidente que eventua
violagdo aos arts. 57 e 58 da Le 8.213/1991 seria meramente reflexa, e ndo
direta, porque para a apreciacdo da controvérsia, quanto a alegada inobservancia
dos critérios de pressdo atmosférica anormal, para fins de reconhecimento de
tempo de servico especia, seria imprexindivel o exame da Norma
Regulamentadora NR-15, do Minigério do Trabaho e Emprego, ndo cabendo,
portanto, andisar a questdo em Recurso Especial.

4. Ademais, a ingtancia de origem decidiu a controvérsia com fundamento no
suporte fatico-probatorio dos autos. Desse modo, verificase que a andise da
controvérsia demanda reexame do contexto fético-probatério, o que € inviave no
Superior Tribund de Justica. SUmula 7/ST.J.

5. Recurso Especia ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(a Sr(a).
Ministro(a)-Rdator(a).” O Sr. Ministro Mauro Campbel Marques e a Sra. Minidra Assusete
Magahées (Presidente) votaram com o Sr. Minidro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Og Fernandes.”

Bradilia, 1° de sstembro de 2016(data do julgamento).
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RECURSO ESPECIAL N°1.614.624 - RS (2016/0187700-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : RODOLFO NOCHIMOWSKI| PEDROSO
ADVOGADO : SUEINE PIMENTEL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid (art. 105, 11, "d', da CF) interposto contra acérdéo do Tribuna Regiond
Federa da 42 Regido cuja ementa € a ssguinte

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CORRECAO MONETARIA. JUROS.

1. Comprovedo o0 exercicio de aividades sujeitas a agente
insautiferos por mais de vinte e cinco anos, € devida a aposentadoria especial.

2. A partir da entrada em vigor da L 11.960/2009, a correcdo
monetaria incide pela TR, e os juros de mora conforme os indices aplicaveis a
caderneta de poupanca.

Os Embargos de Declaracéo foram rejeitados (fl. 355, e-STJ).
O recorrente, nas razdes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu violacéo
dosarts. 1.022 do CPC; 57 e 58 da La 8.213/1991. Afirma(fl. 369, e-STJ):

A exposicéo do trabahador a pressdo atmosférica é considerada
anormd, ou superior ao normd, ou hiperbérica — trés termos que se equivaem —
apenas a partir de determinado nivel. A legisacdo do trabaho especifica td nivel
e é dda que se inferirg, eventuamente, o carater especia da profissdo para fins
previdenciarios.

No caso, é a Norma Regulamentadora n. o 15 - Atividades e
Operacdes Insaubres (NR-15) — veiculada pela Portaria n. o 3.214/78, do
Minigério do Trabaho e Emprego (MTE), entdo Minigtério de Estado do
Trabaho (MTb), no seu Anexo 6, que descreve com detalhes o que séo trabalhos
sob condigdes hiperbéricas(...)

Contrarrazdes gpresentadas as fls 379-394, e-ST.J.
E ordatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.614.624 - RS (2016/0187700-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Os autos

foram recebidos neste Gabingte emn 20.7.2016.

Inicidmente, constata-se que ndo se configuraa ofensaao art. 1.022 do Cadigo

de Processo Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a

controvérsia, ta como Ihefoi apresentada.

A propdsito:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. (..) ALEGADA
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/73. VICIOS INEXISTENTES. MERO
INCONFORMISMO. PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONALIS, TIDOS POR VIOLADOS. IMPOSSIBILIDADE, NA
VIA ESPECIAL, PELO STJ REJEICAO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO.

(...)

[1I. Inexigindo, no acérddo embargado, omissdo, contradicdo,
obscuridade ou erro material sga aluz o art. 536 do CPC/73 au b art. 1.022
do CPC vigente , n"fo marecam  ser acolhidos os Embargos de Declaracéo, que,
em verdade, revelam o inconformismo da parte embargante com as conclusdes
do decisum.

()

V. Embargos de Declaracéo reeitados.

_ (EDcl nos EDcl no REsp 1334203/PR, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2016, D Je 24/06/2016)

Ademais, veificase que o0 acorddo impugnedo estd bem fundamentado,

Inexisindo omissao ou contradicdo. Cabe destacar que 0 Smples descontentamento da parte

com o julgado ndo tem o0 cond@o de tornar cabiveis os Embargos de Declaracéo, que servem

a0 gorimoramento da decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que sO muito excepciondmente €

admitida,

Confirase

AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AQOS
ARTIGOS 273, 458, 11, 473, 535, 1| DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E 11
DA LEI N. 8692/93. SUMULAS 05 E 07 DO STJ. EM VIRTUDE DA FALTA
DE ARGUMENTOS CAPAZES DE PROVOCAR UM MUizO DE
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RETRATACAO, RESTA MANTIDA A DECISAO ANTERIOR.

| - Os embargos de declaracéo sdo recurso de natureza particular,
cujo objetivo é esclarecer o read sentido de decisdo eivada de obscuridade,
contradi¢do ou omissao.

[1 - O smples descontentamento dos embargantes com o julgado
ndo tem o cond&o de tornar cabiveis os embargos de declaracdo, que servem ao
gprimoramento, mas nd, em regra, a sua modificagd, SO muito
excepciona mente admitida

(...)

VI - Agravo improvido

(AgRg nos EDc no Ag 975503/MS, Re. Minisro SIDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe 11/09/2008).

Em relacdo ao méito, mehor sorte ndo assiste ao insurgente.

Dessume-se da letura dos autos que o Tribund a quo reconheceu o tempo de
savigo prestado por aeronauta sob condicdes especials, devidamente convertido para comum,
Com a consequente concessao de gposentadoria por tempo de servigo/contribui g2o.

No que se refere a nocividade do labor exercido, € evidente que eventud
violacgo aos arts. 57 e 58 da La 8.213/1991 seria meramente reflexa, e néo direta, porque
para a apreciacdo da controvérda, quanto a aegada inobsarvancia dos critérios de presséo
amodérica anormd, para fins de reconhecimento de tempo de servico especid, seria
imprescindivel 0 exame da Norma Regulamentadora NR-15, do Minigério do Trabaho e
Emprego, ndo cabendo, portanto, andisar a questdo em Recurso Espeaid.

Este colendo Superior Tribund de Judtica, indusve, ja se manifestou sobre a
impossibilidade de andlise epecificamente daNR-15/MTE (M Th) nesta viaespecid.

Cito os seguintes precedentes.

"PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL.
AERONAUTA. LEI N. 9.032/95. NECESSIDADE DE COM PROVAQAO DA
ESPECIALIDADE. CONDICAO DE INSALUBRIDADE ATESTADA PELO
ACORDAO REGIONAL. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. PORTARIA
MINISTERIAL. NAO CABIMENTO. NORMA QUE ESCAPA AO
CONCEITO DE LEI FEDERAL.

1. Extrai-se dos autos que o Tribunad de origem reconheceu o
tempo de servigo prestado por aeronauta sob condicdes especiais, devidamente
convertido para comum, com a consequente concessao de aposentadoria por
tempo de servigo/contribuicao.

2. Insurge-se a autarquia previdenciéria contra a consideracéo, no
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acorddo recorrido, da especiadidade do tempo de servico de aeronauta mesmo
apos a vigéncia da Le n. 9.032/95, tomando-se como fundamento laudo técnico
gue atestou como agente nocivo "pressao atmosférica anormal”.

3. Nas razdes de recurso especia o0 INSS defende que "néo ha
qualquer caracterizacdo de insaubridade juridicamente sgnificativa do mister do
aeronauta em razéo de pressdo atmosférica anormal, pois ndo se trata de
"trabadho sob ar comprimido”’, muito menos "trabaho submerso”, as Unicas
hipéteses possiveis para tanto” .

4. Afastar as premissas faticas estabelecidas peo acorddo
recorrido, como pretende o indituto recorrente, no sentido de averiguar o grau da
insaubridade causada pela pressdo atmosférica em atividades prestadas a bordo
de aeronaves, demandaria 0 reexame de todo o contexto fético-probatério dos
autos, o que € defeso a esta Corte em vista do Obice da Simula 7/ST.J.

5. A Norma Regulamentadora n. 15 - Atividades e
Operacdes Insalubres (NR-15) contida no Anexo 6 da Portaria n.
3.214/78, do Ministério do Trabalho e Emprego (MTE), entdo Ministério
de Estado do Trabalho (MTb), ndo é passivel de analise em recurso
especial, uma vez que ndo se encontra inserida no conceito de lei federal,
nostermosdo art. 105, inciso |11, da Carta Magna.

Agravo regimenta improvido" (STJ, AgRg no REsp 1.440.961/PR,
Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
02/06/2014, grife).

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. MATERIA CONSTITUCIONAL.
EXAME. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. VIOLAQAO AO ART. 53 DO CPC.
INEXISTENCIA. EMBARGOS DE DECLARA(;AO COM FINALIDADE
PROTELATORIA. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. CABIMENTO.
NORMA REGULAMENTADORA N° 15 DA PORTARIA 3214/78 DO
MINISTERIO DO TRABALHO. LEI FEDERAL.
NAO-CARACTERIZAGCAO.  PREQUESTIONAMENTO.  AUSENCIA.
SUMULAS 282/STF E 211/STJ. AFRONTA AO ART. 130 DO CPC.
NAO-OCORRENCIA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
IMPROVIDO.

1. Tendo-se pronunciado o Tribund de origem de forma clara e
precisa sobre a questdo posta nos autos, assentando-se em fundamentos
suficientes para embasar a decisdo, ndo ha falar em ofensa ao art. 535 do CPC.
Por conseguinte, constatado o intuito protelatdrio dos embargos declaratdrios, tem
ensgo a aplicacd da multa do pardgrafo Unico do art. 538 do Cddigo de
Processo Civil.

2. A suposta violagdo a Norma Regulamentadora n° 15 da
Portaria 3.214/78 do Ministério do Trabalho n&o enseja a interposicao de
recurso especial, o qual se destina a assegurar a boa e uniforme
interpretacdo da lei federal, espécie em que referida categoria normativa
nao se enquadra.

3. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura
da via especia, requer-se o prequestionamento da matéria infracongtituciona. A
exigéncia tem como desiderato principa impedir a conducéo ao Superior Tribuna
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de Justica de questfes federais ndo debatidas no Tribuna de origem. Hipdtese em
gue os arts. 5°da LICC, 125, |, e 436 do CPC né&o foram debatidos no acorddo
impugnado, restando ausente seu necessario prequestionamento. Incidéncia das
Simulas 282/STF e 211/STJ.

4. O art. 130 do CPC ddimita uma faculdade, n& uma obrigacéo,
a0 magistrado de determinar a realizag&o de provas a qualquer tempo e sob seu
livre convencimento, podendo indeferir as diligéncias indteis, protelatdrias ou
desnecessarias. Na espécie, a pericia requerida pela recorrente foi considerada
desnecess&ria, tendo em vista a avdiagdo redizada pela Comissio de
Infortunistica, Medicina Ocupaciona e de Readaptacdo — CIMOR.

5. Recurso especiad conhecido e improvido' (STJ, REsp
732.207/RS, Rel. Minisro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA,
DJe de 06/08/2007, grife).

Nesse mesno sentido, cito as seguintes decisbes monocraticas ARESD

873.156/PR Rdator Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de 28/03/2016; STJ,
RESP 1.570.351/SC, Rdator Ministro SERGIO KUKINA, DJe de 15/02/2016.

Ademds, a ingdnda de origem decidiu a controvérsa com fundamento no

suporte fético-probatorio dos autos. Desse modo, verificase que a andise da controvérsa

demanda reexame do contexto fético-probatdrio, o que € inviavd no Superior Tribund de

Judtica, ante o dbice da SIMuUla 7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de prova ndo ensgja
Recurso Especid.”

Diante do exposto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0187700-1 REsp 1.614.624 / RS

NUmeros Origem: 50054151320134047100 RS-50054151320134047100
PAUTA: 01/09/2016 JULGADO: 01/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : RODOLFO NOCHIMOWSK | PEDROSO
ADVOGADO : SUEINE PIMENTEL - RS052736

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria Especial (Art. 57/8)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

O Sr. Ministro Mauro Campbell Marques e a Sra. Ministra Assusete Magalhdes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



