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RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: RUTH PANCHONI

: LILLIAN TATIANE RASTEIRO - PR063118

: MUNICIPIO DE CAMBE

: SARA ZAZERA REZENDE DE ROSIS - PR053219

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
PRESSUPOSTOS. INEXISTENCIA.
1. Os embargos de declaracdo tém por escopo sanar decisdo judicid
eivada de obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro materia (art.
1.022-CPC/2015).
2. Hipdtese em que, por ocas@ do julgamento dos segundos
aclaratorios, o Colegiado foi claro ao registar que a sua protocolizacéo,
em 14/03/2016, deu-se depois de transcorrido o prazo recursal de cinco
dias digposto no art. 536 do CPC/1973, contados da publicacdo do
acorddo impugnado, ocorrida em 03/03/2016, decidindo, assm, pela sua
intempestividade.
3. Os argumentos deduzidos pela embargante revdlam o caréter
manifestamente protelatdrio deste recurso, ensgando a aplicagdo da
multa previstano art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.
4. Embargos de declaracdo rejeitados, com aplicacdo de multa

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima

indicadas, acordam os Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, rgeitar os embargos de declaracéo, com aplicacdo de multa, nos termos do voto do
Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina (Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia, 13 de setembro de 2016 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

RUTH PANCHONI interpds agravo em recurso especial, o qua néo foi
conhecido por decisdo exarada pela Presidéncia desta Corte Superior, ao entendimento de que
ndo houve impugnacao especifica aos fundamentos da decisdo a quo (e-STJ fls. 435/436).

Essa deciséo foi mantida em sede de agravo regimental, cujo julgamento
pela Primeira Turma, publicado em 05/02/2016, foi sintetizado nos termos da seguinte ementa
(e-STJfl. 461):

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA REGIMENTALMENTE.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ.

1. E entendimento do STJ que "verificado que o agravante limita a reiterar os
argumentos do recurso especial e, portanto, deixade infirmar os fundamentos da
decisdo agravada, ndo se conhece do agravo regimental ante o 6bice imposto
pela Simula n® 182/STJ, aplicada, mutatis mutandis, ao caso sob exame,
conforme pacifico entendimento desta Corte" (OF no AREsp 648.983/SP, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/06/2015,
DJe 30/06/2015).

2. Agravo regimental ndo conhecido.

Em 14/02/2016, a recorrente opds os primeiros embargos de declaracéo
(Peticdo n. 00039374/2016, e-STJ fls. 466/477), os quais foram reeitados na sesséo de
julgamento de 23/02/2016 (e-STJ fls. 479/483), publicado 0 acorddo respectivo em 03/03/2016
(e-STJ 484).

Os segundos embargos de declaracdo (Peticao n. 00097766/2016, e-STJ
fls. 487/503), porquanto apresentados em 14/03/2016, nd foram conhecidos, por
intempestividade, consoante se verifica do acorddo prolatado pela Primeira Turma em 17/05/2016
(e-STJfl. 534) e publicado em 10/06/2016 (e-STJ fl. 535).

Entre o julgamento e a publicagdo dos segundos embargos de
declaracéo, em 06/06/2016, a recorrente apresentou nova peticéo, de n. 00263164/2016 (e-STJ
fls. 513/533), pela qud reedita as razdes dos segundos aclaratorios, para indicar omissdo quanto a
perda de objeto da execucdo fisca em virtude de coisa julgada formada em demanda anterior.

Neste momento processual, a contribuinte opde os terceiros embargos
de declaragdo, protocolizados em 17/06/2016 (e-STJ fls. 537/543), pelos quais alega que "a
decisdo agravada que deu ensgo aos embargos de declaragdo declarados intempestivos se deu
no dia 30 de mao de 2016, segundafeird’, 0 que ensgaria 0 conhecimento da peticdo
apresentada em 06/06/2016, porquanto juntada dentro do prazo recursal, contado segundo o
CPC/2015.
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O prazo para apresentacdo transcorreu in albis (e-STJ fl. 547).

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Consoante dispde o art. 1.022 do CPC/2015, os embargos de declaracéo
tém por escopo sanar decisdo judicid eivada de obscuridade, contradicdo, omiss8o ou erro
material (art. 1.022-CPC/2015), vicios inexistentes na espécie.

Com €feito, por ocasido do julgamento dos segundos aclaratdrios, o
Colegiado foi claro ao registar que a sua protocolizagdo, em 14/03/2016, deu-se depois de
transcorrido o prazo recursal de cinco dias disposto no art. 536 do CPC/1973, contados da
publicacdo do acorddo impugnedo, ocorrida em 03/03/2016, decidindo, assm, pea sua
intempestividade.

Confira-se (e-STJ fl. 510):

Da andlise dos autos (e-STJ fl. 484), constata-se que o0 acérddo embargado foi
disponibilizado no Diario da Justica Eletronico em 02/03/2016 (quarta-feira) e
considerado publicado em 03/03/2016 (quinta-feira). O prazo recursal iniciou-se
no dia 04/03/2016 (sexta-feira), encerrando-se no dia 08/03/2016 (terca-feira).
Todavia, os embargos de declaracdo foram opostos, eletronicamente, apenas em
14/03/2016 (segunda-feira) (e-STJ fl. 487), sendo manifesta a sua
intempestividade.

Acresco, ainda, que os argumentos ora deduzidos pela embargante
revelam o cardter manifestamente protelatdrio deste recurso, ensgjando a aplicacdo da multa
previstano art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

Digo isso porque a alegacdo de que a decisdo impugnada pelos
embargos de declaracdo ndo conhecidos pelo acorddo ora embargado foi publicada em
30/05/2016 ndo corresponde a realidade dos autos. Consoante certificado pela Coordenadoria da
Primeira Turma, a e-STJ fl. 484, 0 ac6rddo que rejeitou os primeiros declaratorios foi publicado
no DJe de 03/03/2016, ou sgja, ainda na vigéncia do CPC/1973. Frise-se que essa certidéo da
Secretaria do Tribund goza de presuncéo de veracidade, que, in casu, ndo foi ilidida pela
embargante, que nem sequer juntou algum documento que confirmasse a data de publicacdo por
ela afirmado.

Além disso, a peticdo protocolizada em 06/06/2016 (e-STJ fls. 513/516)
nada mais € do que mera repeticdo dos segundos embargos de declaracdo, interpostos em
14/03/2016 (e-STJ fls. 487/490), ja julgados através do acordéo ora embargado. Correspondendo,
entdo, a segunda irresignacdo contra 0 mesmo decisum (ja impugnado por meio dos primeiros
aclaratorios), é de se reconhecer ndo SO a violagdo ao principio da unirrecorribilidade, que impede
0 conhecimento dessa pega, em virtude da preclusdo consumativa, mas também a tentativa da
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embargante de tumultuar a tramitacéo deste feito.

Ante 0 exposto, REJEITO os embargos de declaracdo, com aplicacdo a
embargante de multa de 1% sobre o vaor atudizado da causa.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2015/0222611-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 771.999 /PR

Numeros Origem: 00026377520138160056 00096939620128160056 11797992 1179799201 1179799202
26377520138160056

PAUTA: 13/09/2016 JULGADO: 13/09/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : RUTH PANCHONI
ADVOGADO : LILLIAN TATIANE RASTEIRO - PR063118
AGRAVADO : MUNICIPIO DE CAMBE
ADVOGADO : SARA ZAZERA REZENDE DE ROSIS - PR053219

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE ' RUTH PANCHONI

ADVOGADO : LILLIAN TATIANE RASTEIRO - PR063118

EMBARGADO  MUNICiPIO DE CAMBE

ADVOGADO : SARA ZAZERA REZENDE DE ROSIS - PR053219
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragcdo, com aplicacdo de multa,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoleio Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
(Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.



