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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.468.568 - ES (2014/0170954-5)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MARCELO LINHARES DE MATOS

ADVOGADO : HERCULES CIPRIANI PESSINI - ES013798
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. ART. 1°,
l, DA LEI N. 8.137/1990. MAUS ANTECEDENTES. IMPUGNAGCAO.
INTERESSE. PROCESSOS CRIMINAIS EM CURSO. UTILIZACAO.
ILEGALIDADE. SUMULA 444/STJ. CONFISSAO QUALIFICADA.
FUNDAMENTO DA CONDENACAO. ATENUACAO OBRIGATORIA.
CAUSA DE AUMENTO. ART. 12, I, DA LEI N. 8.137/1990.
REQUISITOS. VERIFICACAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal de origem deu parcial provimento a apelacdo acusatoria
apenas para negativar os antecedentes, porém manteve a pena no
mesmo patamar fixado na sentenca, por entender que era suficiente.
Nesse contexto, a exasperacdo da pena-base também passou a ser
fundamentada nos maus antecedentes, motivo pelo qual a defesa
possui interesse em impugnar a questao porque, uma vez excluido o
desvalor atribuido a essa circunstancia judicial, deve haver a reducéo
proporcional da pena.

2. A negativagédo dos antecedentes em razdo de anotagdes criminais
gque nao constituem condenacdo transitada em julgado por fatos
anteriores desrespeita a Sumula 444/STJ.

3. Conforme a orientacdo da Sumula 545/STJ, € obrigatoria a
atenuacdo da pena, quando a confisséo é utilizada como elemento de
conviccao do julgador. Ainda que se trate de confissdo qualificada, é
devida a incidéncia da atenuante. Precedentes.

4. O Tribunal de origem, apés a andlise do valor sonegado e das
demais circunstancias faticas que envolveram a pratica delitiva, concluiu
nao haver dano grave a coletividade que autorizaria a aplicacdo da
causa de aumento do art. 12, |, da Lei n. 8.137/1990. Para entender de
maneira diversa, seria necessario 0 reexame de matéria
fatico-probatoria, incabivel em recurso especial.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr.

Ministro Relator.
Brasilia, 20 de setembro de 2016 (data do julgamento).
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal em face da
decisdo que nao conheceu do recurso especial por ele manifestado, porém
conheceu do agravo para dar parcial provimento ao recurso especial defensivo,

bem como concedeu habeas corpus, de oficio (fl. 2.767):

RECURSO ESPECIAL. PENAL. ART. 1° DA LEI N. 8.137/1990.
RECURSO ACUSATORIO. CAUSA DE AUMENTO. ART. 12, |, DA LEI N.
8.137/1990. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTO INATACADO.
SUMULA 283/STF. REQUISITOS. VERIFICACAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
DEFENSIVO. ANTECEDENTES. FEITOS CRIMINAIS EM CURSO.
UTILIZACAO. DESCABIMENTO. SUMULA 444/STJ. ILEGALIDADES
FLAGRANTES. CONSEQUENCIAS DO CRIME. NEGATIVACAO.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. ELEMENTOS DO TIPO. AFIRMACOES
GENERICAS. CONFISSAO  QUALIFICADA.  UTILIZACAO COMO
FUNDAMENTO DA CONDENACAO. ATENUACAO OBRIGATORIA.
SUMULA 545/STJ.

Recurso especial do Ministério Publico Federal ndo conhecido. Agravo
conhecido para dar parcial provimento ao recurso especial. Habeas corpus
concedido, de oficio.

Nas razfes do regimental, traz o0 agravante as seguintes alegacoes:

a) o expressivo Vvalor do tributo sonegado autorizaria a aplicacdo da
causa de aumento do art. 12, |, da Lei n. 8.137/1990. Além disso, houve a
impugnacdo de todos os fundamentos do acdérddo recorrido, devendo ser
afastada a aplicacdo da Sumula 283/STF e, ainda, ndo seria caso de incidéncia
da Sumula 7/STJ;

b) ndo houve a acréscimo da pena-base, pelo Tribunal de origem, em
razdo dos maus antecedentes, motivo pelo qual deveria ser mantida a reprimenda

fixada pelo Juizo de primeiro grau; e

c) a confissdo qualificada, em que o autor busca se escudar em
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circunstancias que excluam o crime ou o isente de pena (fl. 2.801), ndo autoriza
a aplicacao da atenuante.

Postula a reforma da decisdo agravada, com o provimento do recurso
especial, o desprovimento do recurso defensivo e a cassacao da ordem de

habeas corpus deferida.

Requer, ainda, seja determinado o inicio imediato do cumprimento da

pena.
Aberta vista, 0 agravado apresentou impugnacéao (fls. 2.810/2.813).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): A

iInsurgéncia n4o merece prosperar.

Na sentenca, a dosimetria da pena esta assim fundamentada (fls.
2.436/2.437):

[...]

Passo a aplicar a pena ao réu Marcelo Linhares, segundo o critério
trifasico imposto pelo artigo 68 do Codigo Penal.

Verifico que, quanto a culpabilidade, o réu Marcelo € culpavel e passivel de
receber a reprimenda penal, tendo agido com dolo quando praticou as
condutas de suprimir ou reduzir tributo, ao prestar falsas declaracbes de
IRPJ a autoridade fazendaria e omitir receitas através de depdsitos
bancérios de origem ndo comprovada, durante os anos-calendario de 1999 a
2003, sendo sua conduta altamente reprovavel.

Muito embora as Folhas de Antecedentes Criminais do réu Marcelo
constem o registro de outros processos/inquéritos (fls. 1.911/1.912), os
antecedentes s&o imaculados, uma vez que: "E vedada a utilizacdo de
inquéritos policiais e a¢des penais em curso para agravar a pena-base."
(SUm. n° 444 do STJ).

Nada ha nos autos acerca da conduta social e da personalidade do réu
Marcelo, o que me faz té-las como boas.

Os motivos dos crimes ndo divergem dos verificados em casos anélogos.

As circunstancias dos crimes séo desfavoraveis ao réu Marcelo, uma vez
que, para praticar os crimes de sonegacéo tributaria, também cometeu o
crime de falsidade ideoldgica, fazendo inserir no contrato de constituicdo da
empresa J. R. Barbosa Comércio de Combustiveis ME o nome de interposta
pessoa (seu motorista), sendo que o referido crime foi absorvido pelo crime
contra a ordem tributaria (art. 1°, |, da Lei n. 8.137/1990).

As circunstancias do crime ndo favorecem o réu Marcelo, uma vez que o
mesmo também cometeu os crimes de falsificacdo de documentos
(procuracdes e notas fiscais), sendo que os referidos crimes foram
absorvidos pelo crime contra a ordem tributaria (art. 1° 1, da Lei n.
8.137/1990).

As consequéncias do crime s&o desfavoraveis ao réu, uma vez que houve
uma "violacdo ao interesse publico primario, ao colaborar para o aumento de
ineficiéncia do Estado em desfavor da sociedade, e ainda, aos interesses
individuais, atentando contra a livre concorréncia e contra o primado da
igualdade de condic¢des entre os cidadaos."

O comportamento da vitima ndo influenciou nos crimes.

Valorando esses elementos, tenho-os como motivos justos para arbitrar a
pena-base acima do minimo legal e fixa-la em 3 (trés) anos e 3 (trés) meses
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de recluséo e ao pagamento de multa equivalente a 156 (cento e cinquenta e
seis) dias-multa, registrando que a pena de multa fixada guarda relacao
linear com a pena corporal arbitrada ao réu.

Com relagdo a circunstancia agravante prevista no art. 61, Il, "c", do CP,
e requerida pelo MPF nas alegacfes finais, entendo que a mesma nao
devera ser aplicada ao caso, uma vez que a dissimulacdo acabou por
configurar bis in idem.

Com relacdo a atenuante da confissdo requerida pela defesa, vale
ressaltar que, muito embora o réu Marcelo tenha confessado em Juizo que
era verdadeira parte da acusacgdo narrada na denuncia, por outro lado alegou
outras excludentes (fl. 1.953/1.955). Assim, a atenuante referente a
confissdo ndo ha de ser reconhecida, uma vez que para o reconhecimento
da atenuante da confissao "é indispensavel que seja espontanea e ndo seja
retratada ou qualificada por ressalva de excludentes."

Assim, ndo ha circunstancia agravante ou atenuante a justificar, nesta
segunda fase do procedimento de individualizagao da pena, seu aumento ou
diminuicdo em relacéo a pena-base.

Incide sobre a conduta do réu Marcelo a causa de aumento prevista no
art. 12, I, da Lei n. 8.137/1990, em razdo do grave dano a coletividade,
causado pela enorme quantia de tributos sonegada — R$ 951.342,82 —
conforme acima explicitado, razao pela qual aumento a pena-base em 1/3,
fixando assim em 4 (quatro) anos e 4 (quatro) meses de recluséo e ao
pagamento de 208 (duzentos e oito) dias-multa.

Aplicando-se o critério previsto no artigo 71 do Cddigo Penal e, diante do
grande numero de crimes continuados cometidos pelo réu (supresséo ou
reducao de tributos por 17 vezes, nos anos de 1999 e 2003), aumento a
pena privativa de liberdade e a de multa a razdo de 1/2 (um meio), fixando
assim, a pena privativa de liberdade em 6 (seis) anos e 6 (seis) meses de
reclusdo e ao pagamento de 312 (trezentos e doze) dias-multa.

[..]

Como se verifica, o Julgador singular considerou como desfavoraveis a
culpabilidade, as circunstancias e as consequéncias do crime. Por sua vez, no
julgamento da apelacéo, o Tribunal de origem negativou os antecedentes, porém
manteve a pena-base estabelecida na sentencga, por considera-la suficiente (fls.
2.537/2.538):

[...]

Passo, agora, a analise da pena aplicada ao réu Marcelo Linhares de
Matos.

Perfilho do entendimento de que n&do considerar os inquéritos policiais e
acdes penais em curso como circunstancia judicial desfavoravel viola os
principios da igualdade, da proporcionalidade, da razoabilidade e da
individualizagdo da pena, pois implica em tratamento isonémico aos réus
com folhas de antecedentes penais imaculadas e aqueles que séao
investigados em inquérito policial ou respondem a ac¢ao penal.
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Desse modo, as anotagbes constantes na FAC de Marcelo (fls.
1.911/1.912) deveriam ser, a principio, relevadas como circunstancia judicial
desfavoravel. Ocorre que o quantum de pena-base fixado na sentenca ja se
encontra elevado, ainda que tenham sido reconhecidas trés circunstancias
judiciais desfavoraveis.

Portanto, inobstante o entendimento esposado, mantenho a pena-base de
Marcelo em 03 (trés) anos e 03 (trés) meses de reclusdo e 156 (cento e
cinquenta e seis) dias-multa.

Na segunda fase de aplicacdo da pena, ao contrario do alegado pelo MPF,
nao incide, sob pena de bis in idem, a agravante prevista no art. 61, Il, "c" do
CP, tendo em vista que dissimular significa encobrir a verdade, circunstancia
elementar do delito tipificado no art. 1°, I, da Lei n. 8.137/1990.

Nao incide, de igual modo, a atenuante prevista no art. 66, do CP, eis que
ndo restou provada qualquer circunstancia relevante ocorrida antes ou
depois do crime. A alegacdo de que o procedimento fiscal teve inicio a
requerimento do préprio Marcelo ndo se coaduna com a referida atenuante
inominada.

Nao ha que se falar, também, na atenuante prevista no art. 65, lll, "d", eis
gue Marcelo ndo confessou 0s crimes praticados, mas apenas afirmou que
abriu conta em nome de seu motorista e utilizou contas correntes de sua
esposa, justificando tais condutas no unico fato de ter restricbes junto ao
Fisco Estadual.

Na terceira fase de aplicacdo da pena, deve ser mantida a causa de
aumento prevista no art. 12, |, da Lei n. 8.137/1990, tendo em vista o grande
vulto do valor sonegado (R$ 951.342,82), permanecendo a pena em 4
(quatro) anos, 4 (quatro) meses de reclusdo e 208 (duzentos e oito)
dias-multa.

Quanto a continuidade delitiva, entendo razoavel o quantum de 1/2 fixado
pela sentenca, sendo adequada e proporcional a reprimenda de 6 (seis)
anos e 6 (seis) meses de reclusao e 312 (trezentos e doze) dias-multa
advindas deste somatorio, cujo montante, como afirmado na sentenca € de
R$ 42.342,00 (quarenta e dois mil, quatrocentos e trinta e dois reais).

[

Por ocasido dos embargos infringentes, o Tribunal excluiu a causa de
aumento do art. 12, |, da Lei n. 8.137/1990 (fls. 2.627/2.630):

[...]

Assiste parcial razdo ao Embargante.

Quanto a possibilidade de consideracdo das anotacées da FAC do
embargante, tenho que o pleito esta prejudicado, eis que o magistrado
prolator da sentenca, embora tenha feito mengéo a presenca de anotacoes,
n&o as considerou para efeito de aumento da pena-base fixada na sentenca,
de vez que se curvou ao entendimento sumulado do STJ. [...]

Também no julgamento da apelacdo as anotacdes ndo intensificaram a
pena-base, que foi mantida aquela dimensionada na sentenca condenatdria.
Embora o Des. Fed. Relator da apelacéo tenha considerado a possibilidade
de reconhecé-las como elemento apto a elevar a pena, nao o fez entendendo
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esta ja elevada, conforme seus termos [...]

Assim, ndo ha o que deferir no ponto.

No que se refere ao pleito pela ndo aplicacéo da causa de aumento do art.
12, |, da Lei, este deve ser atendido. E o farei pelas idénticas razées que
motivaram o Des. Prolator do voto vencido, Desembargador Abel Gomes,
qual seja, a necessidade de manter coeréncia com a posicdo adotada
tambeém por este relator dos presentes embargos.

Nesse sentido discorreu 0 magistrado no voto que acabou vencido:

"Eu peguei a sentenca aqui para dar uma breve olhada e vou divergir, sO
por uma questdo de coeréncia com outros julgados, para nédo ficar julgando
de uma forma em um e de outra forma em outro.

Eu tenho ressalvado o meu posicionamento a respeito da Sumula 444 do
STJ, que diz ndo se podem considerar anotacdes de FAC para efeitos de
agravar por maus antecedentes. Alias, até a Lei da Ficha Limpa vem a
reduzir um pouco esse entendimento no momento em que basta um
julgamento colegiado para impedir que as pessoas se candidatem em
virtude que ja houve uma Corte que considerou aquele fato passado como
relevante.

Entdo, neste caso, eu vou negar provimento ao recurso do Ministério
Pdblico...

DF PAULO ESPIRITO SANTO (RELATOR): Quer dizer, Vossa Exceléncia
da menos do que eu estou dando. Eu ainda vou..

DF ABEL GOMES: E.

E, no ar. 12, I, eu também acho o seguinte... A sentenca considerou
como consequéncia do crime: "Em virtude de que o fato repercutiu...". E
mais ou menos isso: "... em que o Estado funcionasse pior ou tivesse um...".
Quer dizer, eu achei isso um pouco vago. Eu acho que a consequéncia do
crime é o dano. E, ai, vem o art. 12, |. E ele, entdo, diz: "Em virtude do valor'
— que é de quase um milhdo de reais —', eu acho que é um grave dano a
coletividade.".

Essa questdo do grave dano a coletividade, eu ndo tenho considerado
como o valor da sonegagéo, porque o valor da sonegacao, quando alto, eu
considero com as consequéncias do crime. Entdo, isso ja teria sido
considerado nas consequéncias do crime por ele, embora de uma forma
meio dubia. E, ai, eu considero o grave dano a coletividade como algo que
Receita informa — no que ela possa informar — no seguinte sentido: "Neste
caso especifico, além da sonegacdo ser alta, n6s ainda tivemos essas
dificuldades, essas repercussdes." E, ai, com base nesse elemento
concreto, sai para uma coisa a mais do que simplesmente o dano causado
pela sonegac¢éo, que, no meu modo de ver, quando alto, pode ser incluido
no art. 59.

Entdo, eu estou dando parcial provimento, para excluir...

DF PAULO ESPIRITO SANTO (RELATOR): E uma pequena divergéncia.

Eu ndo penso assim.

DF ABEL GOMES: E sé por uma questdo de coeréncia, porque ja ha
muitos julgados assim. Ai, vai ficar: eu acompanhando, sem observar isso.

Para ficar bem claro, se houver infringéncia: para excluir o art. 12, I, por
essas razoes, e negar provimento ao recurso do Ministério Publico — Sumula
444 do STJ —, com a ressalva de que acho que € um equivoco. S6 isso. E
um equivoco da Sumula, mas eu cumpro."

Coaduno-me com a posicdo externada pelo Des. Abel Gomes, no que
toca a assertiva de que a gravidade do dano deve ser considerada quando
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da analise das consequéncias do crime, somente se lan¢cando mao do art.
12, |, da Lei quando se tratar de montante de fato extraordinario, em que o
aumento com base no art. 59 do CP se mostra insuficiente para punir a
lesdo.

Note-se que a incidéncia do art. 12, |, da Lei n. 8.137/1990, impede que
se tenha desvalorado a conduta do agente sob o aspecto das
consequéncias do crime (art. 59 do CP), sob pena de se incorrer em bis in
idem.

No caso dos autos, observa-se que o magistrado desvalorou a conduta
do réu sob o aspecto das consequéncias do crime ao fundamento da
gravidade do crime que violaria "o interesse publico primario, ao colaborar
para o aumento de ineficiéncia do Estado em desfavor da sociedade, e
ainda, aos interesses individuais, atentando contra a livre concorréncia e
contra o primado da igualdade de condi¢cbes entre os cidadaos."

Esta andlise traz em seu nucleo a gravidade da lesdo ao bem juridico
que ultrapassa os seus limites. Este mesmo desvalor — gravidade — néo
pode inspirar também a incidéncia do art. 12, |, da Lei n. 8.137/1990.

Razdo ndo assiste ao agravante, quando sustenta que 0S maus
antecedentes ndo teriam sido levados em consideracdo na manutencdo da

pena-base no patamar fixado na sentenca, quando do julgamento da apelacao.

O Tribunal a quo, ao julgar a apelagdo acusatdria, deu parcial
provimento ao recurso para negativar os antecedentes. Entretanto, por entender
gue a pena-base ja era elevada, diante das circunstancias judiciais ja negativadas

em primeiro grau, manteve a reprimenda no mesmo patamar.

Na verdade, o que ocorreu foi que, na sentenga, a exasperagao estava
justificada em trés circunstancias judiciais negativas (culpabilidade, circunstancias
e consequéncia dos crimes) e, apos o julgamento da apelacdo do Ministério
Publico, 0 mesmo aumento passou a estar lastreado na negativacdo, também,

dos antecedentes.

Em outras palavras, o Tribunal proveu parcialmente o recurso do
Ministério Publico para negativar os antecedentes e, embora ndo tenha majorado

a pena-base, utilizou dos antecedentes para manté-la no mesmo patamar.

Nesse contexto, mostrou-se equivocada a afirmagéo, no julgamento dos
embargos infringentes, de que as anotacdes da FAC do embargante ndo foram

consideradas para efeito de desvalor da conduta e nao intensificaram a
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pena-base (fl. 2.646). Se assim fosse, a apelacdo acusatéria teria sido
desprovida, uma vez que nenhum outro ponto da sentenca condenatoria foi
modificado.

Portanto, havia interesse da defesa em impugnar tal questao.

E, quanto ao tema, houve desrespeito a Sumula 444/STJ, porque a a
negativacao dos antecedentes se deu em razao de anotacdes criminais que nao

constituem condenacéo transitada em julgado por fatos anteriores.

Também ndo prospera o pedido de afastamento da atenuante da

confissao.

Na situacdo concreta, extrai-se da sentenca (fl. 2.426):

[...]

Da mesma forma, o proprio réu Marcelo Linhares de Matos confessou na
esfera policial e em Juizo que efetivamente era o proprietario e administrador
de fato da empresa J.R. Barbosa Comércio de Combustiveis ME, na época
dos fatos narrados na denudincia. Nesse sentido:

"que parte da acusacao é verdadeira, que a parte verdadeira refere-se a
utilizacdo do nome de seu motorista JOSE ROBERTo para abrir uma
empresa, vez que em 1999 tinha um débito com a Receita Estadual e ndo
conseguiu inscricdo estadual em seu nome, dai o motivo de ter utilizado o
nome de JOSE ROBERTO para abrir a empresa JR BARBOSA; que a outra
parte verdadeira da dendncia refere-se a utlizacdo de duas contas
correntes de sua esposa SILVANA LUGAO para fins de movimentagéo
financeira referente a empresa; que tal se deu pelo fato de seu nome ter
restricdes junto ao FISCO Estadual;”

(depoimento prestado em Juizo pelo réu Marcelo Linhares de Matos - fl.
1.934).

Assim, considerando as provas documentais colhidas nos autos do
Processo Administrativo Fiscal, os depoimentos acima citados e a confissao
em Juizo do préprio réu Marcelo, verifico, entdo, que partiram do réu Marcelo,
enquanto efetivo proprietario e administrador da empresa J.R. Barbosa
Comércio de Combustiveis ME, as decisdes de suprimir ou ou omitir,
dolosamente, tributos ou contribuicdes sociais nos anos de 1999 a 2003,
mediante a omissdo de informacdo ou prestacdo de declaracédo falsa a
autoridade fazendaria, bem como a omisséo de receitas efetivadas através
dos depésitos bancéarios de origem ndo comprovada movimentados através
das contas correntes mantidas em instituicdes financeiras pelo réu Marcelo,
estando plenamente evidenciada sua autoria quanto ao crime do art. 1°, |, da
Lei n. 8.137/1990.

[..]
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Conforme a orientacdo da Sumula 545/STJ, é obrigatoria a atenuacéo
da pena, quando a confissao é utilizada como elemento de convicg¢ao do julgador.

Ainda que se trate de confissdo qualificada, é devida a incidéncia da atenuante.

Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO. CONFISSAO QUALIFICADA. ATENUANTE
GENERICA. INCIDENCIA. COMPENSACAO DA AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA COM A ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA.
POSSIBILIDADE.

1. Incide a atenuante prevista no art. 65, lll, "d", do Cbédigo Penal na
hipétese em que o réu espontaneamente confessou a pratica do crime que
lhe foi imputado, fornecendo dados que corroboraram a sua condenacao,
mesmo que a confissdo tenha sido parcial e agregada de elementos que
afastam a ilicitude da conduta.

[...]

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 168.445/SP, Ministro Antbnio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, DJe 26/8/2016)

No que diz respeito ao pedido de aplicacdo da causa de aumento do
art. 12, I, da Lei n. 8.137/1990, ap0s uma nova analise do recurso especial,
observo que, ao contrario do afirmado na decisédo agravada, houve a impugnacéo
de todos os fundamentos do acérdao recorrido, inclusive aquele segundo o qual,
somente quando se tratasse de montante de fato extraordinario, seria possivel a

incidéncia da aludida majorante.

Pela leitura do recurso especial do Parquet, constata-se ter ele
sustentado que o valor sonegado deveria ser considerado excepcional (fls.
2.692/2.694):

[...]

O ponto nodal da irresignacdo ministerial cinge-se na compreensao
adotada pela 22 Turma Especializada do Egro. Tribunal Regional federal da
22 Regiao acerca da aplicacao do artigo 12, I, da Lei n. 8.137/1990.

Referida norma penal, inserida em um diploma que trata de crimes contra
a ordem tributaria, a toda evidéncia, ao se referir a grave dano a
coletividade diz respeito essencialmente ao montante do débito fiscal e a
lesdo por ele causada a toda coletividade. Isto porque a fraude em grande
escala na arrecadacao tributaria impacta gravemente a implementacéo de
politicas publicas pelo Estado no cumprimento de sua funcdo social e
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ocasiona reiterados aumentos da pujante carga tributaria nacional.

No caso concreto, conforme bem ressaltou o voto vencedor do acordao, o
crédito tributario suprimido atingiu a vultosa quantia de R$ 951.342,82
(novecentos e cinquenta e um mil, trezentos e quarenta e dois reais e
oitenta e dois centavos), adequando-se, pois, aos parametros legais para
elevacdo da pena de 1/3 até a metade da pena aplicada.

Com efeito, as consideracdes expendidas no voto vencedor sobre a ndo
incidéncia da agravante em funcdo de bis in idem, ndo merecem prosperar.
Isso porque, o magistrado de primeira instancia, ao proceder a dosimetria da
pena, considerou como circunstancia judicial negativa a consequéncia do
crime, sob o fundamento de que houve "[...] violacdo ao interesse publico
primario, ao colaborar para 0 aumento de ineficiéncia do Estado em desfavor
da sociedade, e ainda, aos interesses individuais, atentando contra a livre
concorréncia e contra o primado da igualdade de condi¢cdes entre o0s
cidadaos [...]" (fl. 2.280).

Percebe-se, por conseguinte, que o magistrado ndo levou em conta,
para valorar negativamente as consequéncias do crime, na fixacdo da
pena-base, o elevado valor do débito, sendo tal fato ponderado
gquando da segunda fase da aplicacdo da pena, como critério de
aumento, nos seguintes termos:

"[...] Incide sobre a conduta do réu Marcelo a causa de aumento prevista
no art. 12, I, da Lei n. 8.137/1990, em raz&o do grave dano a coletividade,
causado pela enorme quantia de tributos sonegada — R$ 951.342,82 —
conforme acima explicitado, razdo pela qual aumento a pena-base em 1/3
(um terco), fixando assim em 4 (quatro) anos e 4 (quatro) meses de
recluséo e ao pagamento de 208 (duzentos e oito) dias-multa [...]" (fl. 2.281)
Ora, a aplicacdo da agravante prevista no artigo 12, inciso |, da Lei n.

8.137/1990 é de rigor, na medida em que o bem juridico protegido, no caso de
sonegacao fiscal, é a integridade do erario, ao passo que deve-se leva rem
conta o quantum sonegado para que a pena seja aplicada de acordo com o
referido dispositivo.

Uma vez que na primeira etapa de fixacdo da pena, na qual séo
sopesadas as circunstancias judiciais, levou-se em conta o dano
ocasionado a coletividade e, na segunda, como agravante, o fato de o
crédito tributario ter atingido quantia vultosa, extrai-se que nao se esta
diante de dupla valoragcdo da mesma circunstancia, ndao havendo,
consectariamente, que se falar em bis in idem.

[...]
Contudo, mantém-se a deciséo agravada, quando considerou inviavel a

analise do tema, pela incidéncia da Sumula 7/STJ.

Destarte, o Tribunal de origem, apds a analise do valor sonegado e das
demais circunstancias faticas que envolveram a pratica delitiva, concluiu ndo haver
dano grave a coletividade que autorizaria a aplicacdo da causa de aumento do art.

12, |, da Lei n. 8.137/1990. Para entender de maneira diversa, seria hecessario o
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reexame de matéria fatico-probatoria, incabivel em recurso especial.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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SEXTA TURMA
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NUmeros Origem: 00011053920064025002 11053920064025002 200650020011050
PAUTA: 20/09/2016 JULGADO: 20/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : MARCELO LINHARESDE MATOS
AGRAVANTE : MARCELO LINHARESDE MATOS
ADVOGADO : HERCULESCIPRIANI PESSINI - ES013798
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
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AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MARCELO LINHARESDE MATOS
ADVOGADO : HERCULESCIPRIANI PESSINI - ES013798

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.



