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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 737.384 - GO (2015/0159922-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: BANCO JOHN DEERE S.A
. FABIO LUIZ SEIXAS SOTERIO DE OLIVEIRA
JORGE LUIS ZANON E OUTRO(S)
: SADI ZANUZZI - ESPOLIO
: CARMELITA FATIMA ZANUZZI
: CARLONE ALVES DE ASSIS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUC}AO. BENS PENHORADOS. POSSE
DO DEVEDOR. CONVENIENCIA AVALIADA NO CASO CONCRETO.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 7 DO STJ. LINHA ARGUMENTATIVA INCAPAZ DE
EVIDENCIAR A INADEQUAC;AO DOS FUNDAMENTOS ADOTADOS.
MANUTENCAO DO JULGADO PELOS SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a regra contida no art.
666 do Cadigo de Processo Civil ndo € absoluta, sendo facultado ao
juiz ou tribunal avaliar, no caso concreto, a conveniéncia de os bens
permanecerem depositados em poder do executado. Precedentes.

2. Tendo o Tribunal de origem avaliado que, no caso, os bens deveriam
ser mantidos na posse do devedor, observada a sua destinacdo
econdbmica, bem como a sua ideal conservacédo, a pretensao recursal,
de fato, encontra Obice nos rigores contidos na Sumula n® 7 desta
Corte.

3. Nesse contexto, a linha argumentativa apresentada pelo agravante,
gue constitui mera reiteracdo da tese ja examinada e que ndo encontra
respaldo na jurisprudéncia, € incapaz de evidenciar a inadequacéo dos
fundamentos invocados pela decisdo agravada. Logo, o presente
agravo nao se revela apto a alterar o contetdo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de

Justi¢a, por unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino,

Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente) e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr.
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Ministro Relator.

Brasilia, 22 de setembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 737.384 - GO (2015/0159922-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : BANCO JOHN DEERE S.A
ADVOGADOS : FABIO LUIZ SEIXAS SOTERIO DE OLIVEIRA
JORGE LUIS ZANON E OUTRO(S)
AGRAVADO : SADI ZANUZZI - ESPOLIO
AGRAVADO : CARMELITA FATIMA ZANUZZI
ADVOGADO : CARLONE ALVES DE ASSIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por BANCO JOHN DEERE S.A.
contra decisdo monocratica de minha relatoria assim ementada:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO. BENS PENHORADOS. POSSE. MENOR
ONEROSIDADE. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO (e-STJ, fl. 602).

Em suas razfes, a agravante alega, em sintese, que, no presente caso a
remocéao do maquinario agricola ndo encontra nenhum dos 6bices previstos no artigo 666,
8 1°, do Cddigo de Processo Civil, sendo que a remocdo dos bens para as maos do
credor € medida que se impde (e-STJ, fl. 623).

Sustenta, ainda, que ndo h& a incidéncia da Sumula 83 do Superior
Tribunal de Justica, eis que ndo estamos diante de uma matéria sumulada pela Corte, ndo
podendo, portanto, ser considerado o entendimento jurisprudencial sobre o assunto
(e-STJ, fl. 623).

Além disso, defende que € evidente que a analise do cerne recursal ndo
demanda a revisdo da matéria fatica constante dos autos, mas sim visa que o Egrégio
Superior Tribunal de Justica promova a competente andlise do pleito frente a evidente
ofensa ao ARTIGO 666, § 1°, do Cddigo de Processo Civil (e-STJ, fl. 625).

Ao final, requer a reconsideracdo da decisédo agravada a fim de que seja
provido o apelo nobre interposto.

Nao foi apresentada impugnacéo (e-STJ, fl. 630).

E relatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 737.384 - GO (2015/0159922-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: BANCO JOHN DEERE S.A
. FABIO LUIZ SEIXAS SOTERIO DE OLIVEIRA
JORGE LUIS ZANON E OUTRO(S)
. SADI ZANUZZI - ESPOLIO
: CARMELITA FATIMA ZANUZZI
: CARLONE ALVES DE ASSIS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. BENS PENHORADOS. POSSE
DO DEVEDOR. CONVENIENCIA AVALIADA NO CASO CONCRETO.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 7 DO STJ. LINHA ARGUMENTATIVA INCAPAZ DE
EVIDENCIAR A INADEQUACAO DOS FUNDAMENTOS ADOTADOS.
MANUTENCAO DO JULGADO PELOS SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a regra contida no art.
666 do Cdodigo de Processo Civil ndo € absoluta, sendo facultado ao
juiz ou tribunal avaliar, no caso concreto, a conveniéncia de os bens
permanecerem depositados em poder do executado. Precedentes.

2. Tendo o Tribunal de origem avaliado que, no caso, os bens deveriam
ser mantidos na posse do devedor, observada a sua destinacao
econdmica, bem como a sua ideal conservacgéo, a pretenséo recursal,
de fato, encontra Obice nos rigores contidos na Sumula n® 7 desta
Corte.

3. Nesse contexto, a linha argumentativa apresentada pelo agravante,
gue constitui mera reiteracdo da tese ja examinada e que ndo encontra
respaldo na jurisprudéncia, € incapaz de evidenciar a inadequacéo dos
fundamentos invocados pela decisdo agravada. Logo, o presente
agravo nao se revela apto a alterar o contetdo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.

4. Agravo regimental n&o provido.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 737.384 - GO (2015/0159922-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : BANCO JOHN DEERE S.A
ADVOGADOS : FABIO LUIZ SEIXAS SOTERIO DE OLIVEIRA
JORGE LUIS ZANON E OUTRO(S)
AGRAVADO . SADI ZANUZZI - ESPOLIO
AGRAVADO : CARMELITA FATIMA ZANUZZ|
ADVOGADO : CARLONE ALVES DE ASSIS
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Alirresignacao nao prospera.

Originalmente, cuida-se de agravo de instrumento interposto pelo ora
agravante contra decisdo que, nos autos de execucdo movida em desfavor do espdlio

agravado, determinou a penhora e avaliacdo dos bens méveis ofertados em garantia do
contrato, mantendo-0s, no entanto, na posse do devedor.

O Tribunal de origem negou provimento ao recurso, mantendo
integralmente a decisdo agravada.

O recurso especial nao foi admitido na origem e o agravo visando o seu
destrancamento ndo foi provido, tendo em vista a incidéncia dos Obices contidos nas
Sumulas n°s 7 e 83 desta Corte.

Nas razdes esposadas no presente recurso, 0 agravante alega que a
decisdo agravada interpretou mal o disposto no art. 666, 81°, do CPC, sustentando que, no
presente caso, a remocdo do maquinario agricola para as méos do credor € medida que
se impoe.

Entretanto, ao contrario do alegado e conforme ja anotado na decisdo
agravada, a jurisprudéncia desta Corte converge no sentido de que a regra contida no art.
666 do Cadigo de Processo Civil ndo é absoluta, sendo facultado ao juiz ou tribunal avaliar,
no caso concreto, a conveniéncia de os bens permanecerem depositados em poder do
executado (AgRg no REsp 1.262.256/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
Terceira Turma, DJe 14/5/2014).

Nesse contexto, a linha argumentativa apresentada pelo agravante, que
constitui mera reiteracdo da tese ja examinada, € incapaz de evidenciar a inadequacgao dos
fundamentos invocados pela decisdo agravada. Logo, 0 presente agravo nao se revela
apto a alterar o contetdo do julgado impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em
seus proprios termos:



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por BANCO
JOHN DEERE S.A. contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado
de Goias que ndo admitiu o apelo nobre, manejado com base no
art. 105, Ill, a e ¢, da Constituicdo Federal, sob o fundamento de
incidéncia da Sumula n° 7 desta Corte, bem como auséncia de
demonstracédo do dissidio jurisprudencial.

Em suas razdes, 0 agravante alega serem inaplicaveis os Obices
sumulares invocados, reiterando a tese de violagcdo do art. 666, §1°,
do CPC defendida no recurso especial denegado na origem.
Contraminuta ndo apresentada.

E o relatorio.

DECIDO.

O Tribunal de origem, ao analisar o acervo fatico-probatério dos
autos, consignou que

[...]

Embora a execugdo busque o efetivo adimplemento do crédito do
credor, deve ser observado o principio da menor onerosidade ao
devedor, previsto no art. 620 do CPC. No caso, 0s bhens
mencionados sdo provavelmente destinados a atividade econdmica
desenvolvida pelo recorrido, cujo uso regular nao impde
deterioracdo significativa, o0 que inevitavelmente ocorrerd na
hipétese de inatividade, circunstancias que justificam que
permanecam na posse deste (e-STJ, fl. 325).

Dessa forma, para se chegar a conclusao diversa da que chegou o
eg. Tribunal a quo, seria inevitavel o revolvimento do arcabougo
fatico-probatério, procedimento sabidamente inviavel na instancia
especial.

Com efeito, ndo se mostra plausivel nova andalise do contexto
probatério por parte desta Corte Superior, a qual nao pode ser
considerada terceira instancia recursal, vedacdo que encontra
respaldo na Sumula n° 7 desta Corte: A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Além disso, a relativizacdo da interpretacdo do art. 666, 81°, do
CPC, na forma como realizada pelo Tribunal estadual, encontra
amparo na jurisprudéncia desta Corte Superior, o que atrai a
incidéncia da Simula n® 83/STJ a espécie.

A propdsito, veja-se 0s seguintes precedentes:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. ARRESTO.
PRODUCAO DE ACUCAR. SUBPRODUTO DAS LAVOURAS DE
CANA DE ACUCAR EMPENHADA. REMOCAO DO BEM.
FUNGIBILIDADE. MANUTENCAO DAS ATIVIDADES DA
EMPRESA. PREJUIZOS. MANUTENCAO DO DEPOSITO EM
FAVOR DO DEVEDOR. ARTIGOS ANALISADOS: ARTS. 655, 81°;
E 666, §1°, DO CPC.
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[...]

6. Embora tenha sido alterada a regra geral no tocante a
nomeacdo do depositario de bens constritos para a garantia da
execucdo (art. 666, 81°), sendo tal encargo, apos a Lei
11.382/2006, preferencialmente atribuido a outrem que nédo o
proprio devedor, essa nova regra, de fato, ndo é absoluta, devendo
ser cotejada com as demais regras e principios do processo de
execucdo, notadamente, o da menor onerosidade, prevista no art.
620 do CPC.

7. Além das hipo6teses de concordancia do credor e de dificuldade
de remocdo do bem constrito (art. 666, §1° do CPC), o devedor
podera permanecer na sua posse, exercendo o0 encargo de
depositario, quando a remocao do bem puder lhe causar evidentes
prejuizos.

[...]

10. Recurso especial provido.

(REsp 1304196/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, julgado em 10/6/2014, DJe 18/6/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INCAPAZ DE ALTERAR O JULGADO. PROCESSUAL CIVIL.
EXECUCAO. BENS PENHORADOS. POSSE DO DEVEDOR. JUSTA
CAUSA. ART. 666 DO CPC. REGRA NAO ABSOLUTA. VIOLACAO
DO ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUSENCIA.
DECLARATORIOS PROCRASTINATORIOS. MULTA. CABIMENTO.
1. A regra contida no art. 666 do Cddigo de Processo Civil ndo é
absoluta, sendo facultado ao juiz ou tribunal avaliar, no caso
concreto, a conveniéncia de os bens permanecerem depositados
em poder do executado. Precedentes.

[...]

3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no REsp 1262256/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, julgado em 6/5/2014, DJe 14/5/2014)

Nessas condi¢cdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo.
Publigue-se. Intimem-se.

Nessas condi¢Oes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2015/0159922-5 AREsp 737.384 /1 GO
Ndmeros Origem: 02953502020148090000 201492953504 29535020
EM MESA JULGADO: 22/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO JOHN DEERE S.A
ADVOGADOS . JORGE LUISZANON E OUTRO(S)

FABIO LUIZ SEIXAS SOTERIO DE OLIVEIRA

AGRAVADO : SADI ZANUZZI - ESPOLIO
AGRAVADO : CARMELITA FATIMA ZANUZZI
ADVOGADO : CARLONE ALVESDEASSIS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag@es - Espécies de Contratos - Contratos Bancérios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO JOHN DEERE S.A
ADVOGADOS : JORGE LUISZANON E OUTRO(S)
FABIO LUIZ SEIXAS SOTERIO DE OLIVEIRA
AGRAVADO : SADI ZANUZZI - ESPOLIO
AGRAVADO : CARMELITA FATIMA ZANUZZI
ADVOGADO : CARLONE ALVESDEASSIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Bbas Cueva (Presidente) e Marco Aurélio Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



