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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°564.172 - SP

RELATOR

(2014/0207560-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ROSA BENEDINI DIAS
ADVOGADO : MARCUSVINICIUS CAMARGO EOUTRO(S)

AGRAVADO

: INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL.
PROVA MATERIAL INIDONEA E |INSUFICIENTE A
COMPROVACAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO
DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. O Tribund de origen entendeu que as provas
documentai's e tetemunhais apresentadas ndo eram iddneas a comprovar
a dividade ruricola, bem como ndo se pretavam a demondrar o
necess¥io periodo de caréncia Entender de modo diverso do
condgnado pela Corte a quo exige 0 reexame de maéia
fético-probatdria, 0 que € vedado pda SImula7 do STJ.

2. Ndo se pode conhecer do presente recurso pela dinea
"C' do pemissvo condituciond quando a recorrente ndo rediza o
necessario cotglo anditico, bem como néo apresenta, adequadamente, o
dissidio jurisprudencid. Apesar da transcricBo de ementa, ndo foram
demondradas as circunsténcias identificadoras da divergéncia entre o
caso confrontado e 0 aresto paradigma

3. Ademais, anda que a divergéncia fosse notéria, esta
Corte tem entendimento pecifico de que ndo ha digpensa do cotgo
anditico, afim de demondrar a divergéncia entre os arestos confrontados.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a)-Relator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbel Marques (Presidente) e Assusete Magah&es votaram com
0 Sr. Minigro Relator.
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Bradlia (DF), 23 de setembro de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°564.172 - SP

RELATOR

(2014/0207560-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ROSA BENEDINI DIAS
ADVOGADO : MARCUSVINICIUS CAMARGO EOUTRO(S)

AGRAVADO

: INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimenta interposto por ROSA BENEDINI DIAS

contra decisdo monocréica de minha rdatoria, a quad conheceu do agravo e negou

Seguimento ao

recurso especid assm fundamentada (fls 307, e-STJ):

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA
MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVACAO DA
ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE
PROVAS SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO."

Para mdhor compreensdo da demanda, s o rdatdrio eaborado no

decisum agravado:

"Vistos.

Cuida-se de agravo apresentado por ROSA BENEDINI DIAS
contra decisdo que obstou a subida de recurso especial interposto,
com fundamento no art. 105, 111, "a" e"c", da Constituicéo Federal,
contra acérddo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido assm
ementado (fl. 211, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § I°, DO
CODIGO DE PROCESO CIVIL. ACAO DE APOSENTADORIA
RURAL POR IDADE. PROVA MATERIAL. PROVA TESTEMUNHAL
FRACA E VAGA.

1- As testemunhas ouvidas (fl. 124- gravacéo audiovisual) néo
corroboraram a prova material apresentada. Afirmaram conhecer a
autora de vista, da propriedade dos pais, mas nunca exerceram
atividade rural com da. Além disso, a prépria autora declara que
deixou as lides campesinas ha 30 ou 35 anos.

2- Agravo a que se nega provimento.”
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No recurso especial, a recorrente alega violagdo dos arts. 142 e
143 da Lei 8.213/91.

Alega, em sintese, que "a recorrente preencheu os requisitos
legais para a percepcdo da aposentadoria por idade rural e mesmo
assimnao viu a concretizagdo de seu direito” (fl. 234, e-STJ).

Aponta divergéncia jurisprudencial.

Néo apresentadas as contrarrazes, sobreveio o juizo de
admissibilidade negativo na insténcia de origem (fls. 214/241, e-STJ),
0 (ue ensgjou a interposicao do presente agravo.”

A pate agravante dega em sintese, que "No presente caso, a
Agravante ndo busca modificar a decisdo judicial com alteracdo da interpretacéo
dada as provas juntadas aos autos, merecendo provimento” (fl. 327,e-STJ).

Assevera, que "No caso dos autos, contudo, como ja explicitado
inquestionavel a apresentacdo de inicio de prova material, além de que as
testemunhas ouvidas no decorrer da instrugdo processual vieram a corroborar tais
documentos’ (fls. 334, e-STJ).

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisfo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Dispensada a aitivado agravado.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 564172 - SP
(2014/0207560-8)

EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL.
PROVA MATERIAL INIDONEA E [INSUFICIENTE A
COMPROVACAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO
DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. O Tribund de origen entendeu que as provas
documentais e tetemunhais apresentadas néo eram iddneas a comprovar
a dividade ruricola, bem como ndo se prestavam a demongrar o
necessxio periodo de caréncia Entender de modo diverso do
condgnado pela Corte a quo exige 0 rexame de maéia
fético-probatoria, 0 que € vedado pda SImula7 do STJ.

2. Ndo se pode conhecer do presente recurso pela dinea
"C' do permissvo condituciond quando a recorrente néo rediza o
necessario cotejo anditico, bem como ndo apresenta, adequadamente, o
dissidio jurisprudencid. Apesar da transcricdo de ementa, ndo foram
demondradas as circunsténcias identificadoras da divergéncia entre o
caso confrontado e o aresto paradigma

3. Ademas, anda que a divergéncia fosse notéria, esta
Corte tem entendimento pecifico de que ndo ha dispensa do cotgo
anditico, a fim de demongtrar a divergéncia entre os arestos confrontados.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

N&o obstante os esforcos expendidos pea parte agravante, airresgnacéo
Néo merece provimento, devendo a decisdo agravada ser mantida

N&o é possive afastar 0 Obice da Simula 7 desta Corte.
O Tribund de origem entendeu que as provas documentas e tetemunhas

apresentadas ndo eram iddneas a comprovar a aividade ruricola, bem como ndo se
prestavam a demonstrar 0 necessario periodo de caréncia. E o que se pode depreender
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do seguinte trecho do acérdéo (fls. 209/210, e-STJ):

"No gque tange a prova material, entendo que a cépia da
certiddo de casamento da autora, expedida em 1971, na qual €la esta
qualificada como domeéstica e seu esposo como motorista (fls. 26/28)
ndo configura o inicio de prova material estabelecido pela
jurisprudéncia e doutrina. A CTPS da autora com um unico registro
rural de 3 meses em 1988 (fls. 29/31) pode ser considerada a prova
material exigidaemle.

Os documentos referentes ao pai da autora ndo podem ser
utilizados por ela como prova de seu trabalho rural (fls. 35/53), pois
0 inicio de prova material cm nome dos genitores, via de regra,
somente pode ser aproveitado pela mulher, enquanto ea permanecer
vivendo e trabalhando com seus pais. No caso, em se tratando de
trabalho rural exercido em regime de economia familiar,
pressupde-se que o trabalho dos membros da familia sga
imprescindivel a subsisténcia e desenvolvimento socioecondmico do
nicleo familiar, devendo ser exercido cm condigdes de mitua
dependéncia e colaboragdo, sem a utilizacdo de empregados
permanentes (art. 11, 8 1", da Le n.° 8.213/1991. com a redacdo
dada pela Le n. ° 11.718/2008). Desse modo, em regra, a prova
documental em nome dos pais da mulher, somente Ihe aproveita no
periodo em que ela era solteira e residia com seus pais, pois, ao
contrair ndpcias, passa a fazer parte de novo nucleo familiar,
necessitando, a partir de entdo, que haja novo inicio de prova
material apto a corroborar 0 exercicio de atividade ruricola no
periodo em que ja era casada.

(...)

As testemunhas ouvidas (fl. 124- gravacéo audiovisual) néo
corroboraram a prova material apresentada. Afirmaram conhecer a
autora de vista, da propriedade dos pais, mas nunca exerceram
atividade rural com ela. Além disso, a prépria autora declara que
deixou as lides campesinas ha 30 ou 35 anos.

A prova testemunhai (fl. 124- gravacéo audiovisual) néo
conseguiu corroborar o inicio de prova material trazida aos autos."

Entender de modo diverso do conggnado pela Corte a quo exige o
reexame de matériafético-probatoria, o que é vedado pea Simula7 do STJ.

A propdsito:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA
MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVACAO DA
ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE
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PROVAS SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovacdo do exercicio da
atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962
a 1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuicao.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas
apresentadas ndo eram idéneas a comprovar a atividade ruricola,
bem como néo se prestavam a demonstrar o necessario periodo de
caréncia. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo
exige o reexame de matéria fatico-probatoéria, 0 que € vedado pela
Simula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no ARE 436.485/PR, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/2/2014, DJe
27/2/2014.)

"PREVIDENCIARIO. RURICOLA. COMPROVACAO.
SUMULA N. 7/STJ. CONTEMPORANEIDADE. PERIODO
IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. AGRAVO
AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. N&@o havendo a comprovacéo do labor rural no periodo de
caréncia minima, tal afericdo, somente seria possivel com o
revolvimento do material fatico probatorio, o que é vedado, na via
especial, pela Samula n. 7/STJ.

2. E cedico nesta Corte o entendimento no sentido da
necessdade da comprovacdo do trabalho campesino no periodo
imediatamente anterior ao reguerimento.

3. Agravo ao qual se nega provimento."

(AgRg no REsp 1.220.777/PR, Rd. Minidra Maria Thereza de
AsssMoura, Sexta Turma, julgado em 29/5/2012, DJe 6/6/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. RECONHECIMENTO DO
EXERCICIO DE ATIVIDADE RURAL. PROVA EXCLUSVAMENTE
TESTEMUNHAL. SUMULA 149/STJ. AUSENCIA DE INICIO DE
PROVA MATERIAL. REEXAME DO CONJUNTO PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ.

1. Embora o exercicio de atividade urbana por quaisquer dos
membros da familia, ndo descaracteriza a condicdo de segurado
especial, em regime de economia familiar, para o reconhecimento do
tempo de servico rural € indispensavel a apresentacdo de inicio de
prova material contemporaneo a época dos fatos alegados, a teor do
art. 55, § 3°, da Lel n° 8.213/1991 e da Simula n° 149 do Superior
Tribunal de Justica.
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2. Rever o entendimento do Tribunal de origem, quanto a
inexisténcia de inicio de prova material, apta a comprovacdo do
periodo de caréncia demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatério, providéncia sabidamente incompativel com a via
estreita do recurso especial. (Simula n® 7/STJ).

3. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1.294.512/MG, Rd. Min. Marco Aurdlio Bdlizze,
Quinta Turma, julgedo em 28/2/2012, DJe 14/3/2012.)

DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL

N&o se pode conhecer do presente recurso pdadinea'"c' do permissvo
condituciond quando a recorrente nNdo rediza 0 necessario cotgo anditico, bem como
néo apresenta, adequadamente, o dissidio jurisprudencid. Apesar da transcricdo de
ementa, ndo foram demongradas as dircungténcias identificadoras da divergéndia entre o
caso confrontado e o aresto paradigma.

Nesse sentido manifeta-se a doutrina

"N&o basta a mera indicacéo do repositério de jurisprudéncia
ou a simples transcricdo de excerto do acérddo paradigma. E
necessario demonstrar analiticamente que os arestos divergiram na
aplicacdo da lei em casos anédlogos, diante de fatos analogos. Apenas
excepcionalmente tem sido dispensada a demonstracdo analitica da
divergéncia, quando o dissidio ostenta-se notério."

(Athos Gusméo Carneiro, "Admisshilidade do Recurso Especid” in
" Agpectos Polémicos e Atuas dos Recursos Civeis de Acordo com a Le
9.756/98", coordenacéo de Teresa Arruda Alvim Wambier e Nelson
Nery Jinior, 12 edicéo, 22 tiragem, Editora Revisa dos Tribunais 1999,
p. 116.)

No mesmo sentido, a jurisprudéncia desta Corte:

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. RAZOES DO RECURSD ESTAO
DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ARESTO RECORRIDO.
FUNDAMENTACAO  DEFICIENTE. SUMULA  284/STF.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 11, VI, DA LEl N°
8.429/92. PRESTACAO DE  CONTAS  AUSENCIA.
CONFIGURACAO DO ATO IMPROBO. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVAGCAO.

(..)
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4. "Para a comprovacdo da divergéncia jurisprudencial, néo
basta a smples transcricdo de ementas, faz-se necessario o cotgjo
analitico entre o acdrdao recorrido e 0 acérddo paradigma, com a
demonstracdo da identidade das Situagdes faticas e a interpretacdo
diversa dada entre eles na solucéo das lides, 0 que n&o ocorreu na
espécie” (AgRg no AREsp 261.462/MG, Rd. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 10/4/2013).

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREp 134.746/PA, Rd. Min. Sérgio Kukina, Primera
Turma, julgado em 23/4/2013, DJe 29/4/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO ADMINISTRATIVO.
RESCISORIA. AFASTAMENTO DE CLAUSULA CONTRATUAL E
APLICACAO DE JUROS LEGAIS AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SOLUCAO REALIZADA COM BASE EM
MATERIA FATICA E LEl LOCAL. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
SUMULA 280 DO STF. ALINEA "C" DO PERMISSVO
CONSTITUCIONAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA.

(...)

3. A insurgéncia pela alinea "c" ndo observou o regramento
dos artigos 255, § 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, e 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, uma
vez que o cotgo analitico, com a transcricdo dos trechos dos
acordaos em que se funda a divergéncia, além da demonstracéo das
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontado,
nao foi procedido.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.340.590/SP, Rd. Min. Mauro Camphbel
Marques, Segunda Turma, julgado em 23/4/2013, DJe 29/4/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PONTOS NAO ATACADOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
N. 182 DO STJ. DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO
EVIDENCIADO. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. SSMPLES
INDICA(;AO DE EMENTAS REQUISTOS DO ART. 255, § 2° DO
RISTJ. PREQUESTIONAMENTO. INOCORRENCIA. AUSENCIA
DE JUIZO DE VALOR, NA ORIGEM, SOBRE TEMA TRAZIDO NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 282 E 356 DO STF.

1. "E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisho agravada’
(Simula 182/ST).

2. Conforme indicado no decisum agravado, € imprescindivel o
atendimento dos requisitos dos arts. 541, paragrafo unico, do Codigo
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de Processo Civil e 255, § 2°, do RISTJ, para a devida demonstracdo
do alegado dissidio jurisprudencial, pois além da transcricdo de
acordaos, é necessario o cotegjo analitico entre o aresto atacado e 0
julgado paradigma, com a demonstracéo da identidade do contexto
fatico e a diversdade de interpretacdo emprestada ao mesmo
dispositivo legal.

3. S 0 Tribunal de origem ndo emite juizo de valor acerca da
matéria suscitada nas razbes do recurso especial, ndo cabe ao
Superior Tribunal de Justica, de maneira originaria, examina-lo.
Aplicacdo das Simulas 282 e 356/STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."”

(AgRg no REsp 1248231/ES, Rd. Min. Jorge Muss, Quinta
Turma, julgado em 16/4/2013, DJe 23/4/2013.)

Ademais anda que a diveagénda fose notdria, esta Corte tem
entendimento de que ndo h& dispensa do cotgo anditico, a fim de demondrar a
divergéncia entre os arestos confrontados.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia desta Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
CABIMENTO. ART. 266 DO RISTJ. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL  NAO
COMPROVADA NOS TERMOS DO ART. 255 DO RSTJ.
ALEGACAO DE DIVERGENCIA NOTORIA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

| - A admissdo dos embargos de divergéncia no recurso especial
impde o confronto analitico entre o acordéo paradigma e a deciso
hostilizada, a fim de evidenciar a smilitude fatica e juridica posta em
debate, nos termos do art. 255 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, 0 que ndo ocorreu na hipotese dos autos.

[l - Consoante entendimento desta Corte, a alegacdo da
suposta notoriedade ndo dispensa a demonstracdo minima da
ocorréncia de divergéncia entre os arestos confrontados, 0 que ndo
ocorreu na hipotese dos autos. Precedentes.

[11 - Agravo interno desprovido."”

(AgRg nos EREsp 909.177/MS, Rd. Min. Gilson Dipp, Corte
Especid, julgado em 12.5.2011, DJe 7.6.2011.)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IPl. CREDITAMENTO.
EMBARGOS DE DECLARAGAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSS BILIDADE.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento
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suficiente, ndo caracteriza violagdo ao art. 535 do CPC.

2. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo
a guem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude
fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcricdo de trechos do
relatério e do voto dos acorddos recorrido e paradigma,
realizando-se 0 cotgjo analitico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretacéo legal divergente.

3. O desrespeito a requisitos legais e regimentais (art.
541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso
[l do art. 105 da Congtituicdo Federal. Com efeito, in casu, a
embargante, nas razdes do Recurso Especial, ndo indicou as
circunstancias que identificariam ou assemelhariam 0s casos
confrontados, restringindo-se a transcricdo de ementas e de trechos
de votos.

4. A alegacdo de que o STJ dispensa 0 cotgjo analitico em
Stuacbes de dissidio notorio ndo prescinde da demonstracdo da
notoriedade do dissidio. Precedentes da Corte Especial.

(...)

9. Embargos de Declaracéo rejeitados.”

(EDd no AgRg no REsp 1.226.143/RS, Rd. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 2.6.2011, DJe 27.6.2011.)

Ante 0 exposto, ndo tendo a parte agravante trazido argumento que
pudesse infirmar a deciso agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0207560-8 AREsp 564.172 / SP

NUmeros Origem: 00066133620134039999 1012011001226 1100001226 1100242221 1835798
201303990066130 24222120118260144 66133620134039999

PAUTA: 23/09/2014 JULGADO: 23/09/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE . ROSA BENEDINI DIAS
ADVOGADO : MARCUS VINICIUS CAMARGO E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por |dade (Art. 48/51)
- Rural (Art. 48/51)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROSA BENEDINI DIAS

ADVOGADO : MARCUS VINICIUS CAMARGO E OUTRO(S)

AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalhées votaram com o Sr. Ministro Relator.



