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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°503.646 - SC (2014/0088956-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE . INGO KURTH ESQUADRIAS - MICROEMPRESA
ADVOGADO : ESTEVAO RUCHINSKI FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : CINTIA MOLINARI STEDILE

ELOI CONTINI

RENAN ALESSANDRO DA SILVA E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ART. 535 DO CPC. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. QUESTAO LEVANTADA SOMENTE EM SEDE
DE EMBARGOS DECLARATORIOS. INOVAGCAO. SUMULA
211/STJ. REPETICAO DO INDEBITO EM DOBRO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventual existéncia
de obscuridade, contradicdo ou omisséo no julgado (CPC, art. 535), sendo
inadmissivel a sua interposicdo para rediscutir questOes tratadas e
devidamente fundamentadas na decisdo embargada, j& que ndo sdo cabivels
para provocar novo julgamento da lide.

2. A questdo atinente aos honorérios advocaticios ndo foi conhecida pela
Corte de origem por condituir inovagdo que ndo se admite em sede de
embargos de declarac8o. Assm, incide, no caso, a SUmula 211 desta Corte.

3. Esta eg. Corte tem jurisprudéncia pacifica no sentido do cabimento da
repeticdo ou compensacdo do indévito na forma smples, pois a devolugdo
em dobro dos vaores pagos pelo consumidor somente € possivel quando
demonstrada a mé&fé do credor.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Visgtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministiros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzz e Luis Felipe Sdomé&o votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de setembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°503.646 - SC (2014/0088956-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE . INGO KURTH ESQUADRIAS - MICROEMPRESA
ADVOGADO : ESTEVAO RUCHINSKI FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : CINTIA MOLINARI STEDILE

ELOI CONTINI

RENAN ALESSANDRO DA SILVA E OUTRO(S)

RELATORIO

O SR. MINISTRO RAUL ARAUJO: Trata-se de agravo regimenta interposto
por INGO KURTH ESQUADRIAS - MICROEMPRESA contra decisdo de fls. 301/305 e-STJ, a

qual negou provimento ao seu agravo em recurso especial.

A parte recorrente sustenta que: (a) o0 acérddo recorrido € efetivamente omisso; (b)
deve ser deferida a repeticdo em dobro do indébito; (c) os honor&rios advocaticios devemn ser

fixados em percentua da condenacdo, e ndo em vaor fixo, como procedeu a sentenca.

E o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°503.646 - SC (2014/0088956-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : INGO KURTH ESQUADRIAS - MICROEMPRESA
ADVOGADO : ESTEVAO RUCHINSKI FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL 9A
ADVOGADOS : CINTIA MOLINARI STEDILE

ELOI CONTINI

RENAN ALESSANDRO DA SILVA E OUTRO(S)

VOTO

O SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): Como ja assentado no decisum
recorrido, ndo se verifica violagdo ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, porquanto as questdes
submetidas a0 eg. Tribund de origem foram suficiente e adequadamente delineadas, com
abordagem integrd do tema e fundamentacdo compativel. Impende ressaltar, em companhia da
tradiciond doutrina e do macico entendimento pretoriano, que o julgado apenas se apresenta como
omisso quando, sem andlisar a questdo colocada sob apreciacao judicid, ou mesmo promovendo o
necessario debate, deixa, num caso ou no outro, de considerar aspecto por S o relevante para influir

na solucdo reclamada, 0 que ndo ocorre na especie.

No que tange a questdo dos honorérios advoceticios, o exame das razbes da
apelacdo interposta pela parte agravante revela que a questéo atinente a impossibilidade de fixacéo
dos honorérios advocaticios em vaor fixo, como procedeu a sentenca, ndo foi objetivamente posta
em debate nas razdes de apelacdo. Nesta peca processual hd apenas, en passant, o pedido de
majoracdo dos honorédrios, caso o recurso fosse provido - 0 que ndo aconteceu, ja que 0 acorddo
estadual rgjeitou todos os pedidos de reforma.

Destarte, esta correto o acérddo estadual, que ndo conheceu da questéo oferecida a
debate somente em sede de embargos declaratérios por congtituir inovacdo que ndo se admite. Ta
circunsténcia atrai a incidéncia da Simula 211/STJ, verbis: "Inadmissivel recurso especial quanto
a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo". Nesse sentido, 0 seguinte precedente:

"PROCESSO CIVIL. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS EM FACE
DO CONDOMINIO. ILEGITIMIDADE PASSVA AD CAUSAM.
LEGITIMIDADE PASSVA DO SNDICO. ARTIGOS 22, § 1°, LETRA
"G" E 24, § 1°, DA LEI N° 4.591/64 E 560 E 914 DO CODIGO DE
PROCESSO  CIVIL. PREQUESTIONAMENTO.  AUSENCIA.
INCIDENCIA DA SUMULA STJ/211.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

I. A matéria inserta nos arts. 22, § 1°, letra "g" e 24, § 1° da L& n°
4.591/64 e 560 e 914 do Cdbdigo de Processo Civil, ndo foi objeto de
debate no v. Acérdao recorrido, carecendo, portanto, do necessario
prequestionamento viabilizador do Recurso Especial.

Incidéncia da Simula 211 do Superior Tribunal de Justica. (...) V.
Recurso Especial conhecido em parte e, nessa parte, provido."

(REsp 707.506/RJ, Relator o Minidro SIDNEI BENETI, DJe de
18.12.2009)

Por fim, no que toca a compensacdo de valores e a repeticdo do indébito, esta eg.
Corte tem jurisprudéncia pacifica no sentido de seu cabimento na forma simples, pois a devolugdo
em dobro dos valores pagos peo consumidor somente é possivel quando demonstrada a ma-fé do
credor.

Confiram-se;

"PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PREST, AC}AO JURISDICIONAL.
NAO CARACTERIZADA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAC;AO.
TABELA PRICE. CRITERIO DE AMORTIZACAO. JUROS
REMUNERATORIOS LIMITE. CAPITALIZAC;AO DE JUROS. CODIGO
DE DEFESA DO CONSUMIDOR. REPETI QAO EM DOBRO DO
INDEBITO. COMPENSACAOQ.

| - A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na deciséo,
o julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos
utilizados pela parte.

Il - O exame da legalidade ou da ilegalidade das clausulas do contrato
de financiamento pelo Sstema Financeiro da Habitag&do néo é feita a
luz do Cédigo de Defesa do Consumidor.

[l - A andlise da existéncia de capitalizacdo de juros no sistema de
amortizacdo da Tabela Price afigura-se invidvel na via estreita do
recurso especial, pois a modificacdo do julgado esbarra no 6bice da
Simula 7 do Superior Tribunal de Justica. Precedentes.

IV - A Segunda Segéo desta Corte decidiu, no julgamento do REsp
407.097/RS, Relator para o acordao Ministro ARI PARGENDLER, DJ
29.9.03, que o fato de as taxas de juros excederem o limite de 12% ao
ano, por s, ndo implica abusividade; impde-se sua reducéo,
tao-somente, quando comprovado que discrepantes em relacdo a taxa
de mercado para operacdes da mesma espécie.

V - Nao ha ilegalidade no critério de amortizagéo do saldo devedor
que determina a aplicacdo de correcdo monetaria e de juros,
procedendo, em seguida, ao abatimento da prestacdo mensal do
contrato de mdtuo para aquisicdo de imbvel pelo Sstema Financeira
da Habitacao.

VI - A devolucdo em dobro dos valores pagos a maior pelo mutuario sé
€ cabivel em caso de demonstrada ma-fé, o que ndo foi comprovado na
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hip6tese dos autos.

VIl - No que concerne a compensacdo de créditos, temse que o
Tribunal de origem ndo reconheceu a existéncia de qualquer valor
pago a maior pelo recorrente, de modo que a pretensao recursal,
nesse ponto demandaria o revolvimento de matéria fatico probatéria, o
que atrai a aplicacéo da Simula 7/STJ.

VIII - Agravo Regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1.149.897/RS, Rd. Minisro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, DJe de 31/5/2010)

"Consumidor e Processual. A¢do de repeticéo de indébito. Cobranca
indevida de valores. Inaplicabilidade do prazo prescricional do art.

27 do CDC. Incidéncia das normas relativas a prescri¢cao insculpidas
no Cabdigo Civil. Repeticdio em dobro. Impossibilidade. N&o
configuracéo de méa-fé.

- Alincidéncia da regra de prescricao prevista no art. 27 do CDC tem
como requisito essencial a formulacdo de pedido de reparacdo de
danos causados por fato do produto ou do servico, 0 que ndo ocorreu
na especie.

- Ante a auséncia de disposicoes no CDC acerca do prazo
prescricional aplicavel a pratica comercial indevida de cobranca
excessiva, € de rigor a aplicacdo das normas relativas a prescricao
insculpidas no Cédigo Civil.

- O pedido de repeticdo de cobranca excessiva que teve inicio ainda
sob a égide do CC/16 exige um exame de direito intertemporal, a fim
de aferir a incidéncia ou ndo da regra de transi¢ao prevista no art.
2.028 do CC/02.

- De acordo com este dispositivo, dois requisitos cumulativos devem
estar presentes para viabilizar a incidéncia do prazo prescricional do
CC/16: i) o prazo da lel anterior deve ter sido reduzido pelo CC/02; e
i) mais da metade do prazo estabelecido na lei revogada ja deveria ter
transcorrido no momento em que o CC/02 entrou em vigor, em 11 de
janeiro de 2003.

- Na presente hip6tese, quando o CC/02 entrou em vigor ja havia
transcorrido mais da metade do prazo prescricional previsto na lei
antiga, motivo pelo qual incide o prazo prescricional vintenario do
CCl/16.

- A jurisprudéncia das Turmas que compdem a Segunda Secdo do STJ
é firme no sentido de que a repeticdo em dobro do indébito, sancdo
prevista no art. 42, paragrafo unico, do CDC, pressupde tanto a
existéncia de pagamento indevido quanto a mé-fé do credor.

- Nao reconhecida a ma-fé da recorrida pelo Tribunal de origem,
impde-se que seja mantido o afastamento da referida sangdo, sendo
certo, ademais, que uma nova perquiricao a respeito da existéncia ou
ndo de ma-fé da recorrida exigiria o reexame féatico-probatorio,
inviavel emrecurso especial, nos termos da SUmula 07/STJ.

Recurso especial parcialmente provido apenas para, afastando a
incidéncia do prazo prescricional do art. 27 do CDC, determinar que
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a prescricdo somente alcance a pretensao de repeticdo das parcelas
pagas antes de 20 de abril de 1985."

(REsp 1.032.952/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, DJe de 26/3/2009)

"BANCARIO. AUSENCIA DE OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC.
JUROS REMUNERATORIOS, NAO-LIMITACAO. JUROS
MORATORIOS TAXA CONTRATADA. REPETIC;AO EM DOBRO DO
INDEBITO. IMPOSS BILIDADE.

- Ndo ha ofensa ao Art. 535 do CPC se, embora rejeitando 0s
embargos de declaracdo, o acoérddo recorrido examinou todas as
guestdes pertinentes.

- Os juros remuneratorios cobrados pelas instituicdes financeiras ndo
sofrem as limitagbes da Lel de Usura.

- Os juros de mora, quando previamente pactuados, podem ser
convencionados a taxa de 1% ao més.

- O pagamento indevido deve ser redituido para obviar o
enriquecimento sem causa. A repeticao serd na forma simples quando
ndo existir ma-fé do credor ou o0 encargo tenha sido objeto de
controvérsia judicial.”

(AgRg no AgRg no Ag 729.936/RS, Rel. Minisro HUMBERTO GOMES
DE BARROS, TERCEIRA TURMA, DJ de 17/9/2007)

A luz do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0088956-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 503.646 / SC

Numeros Origem: 00134351320148240000 074050020548 134351320148240000 20080015177000200
74050020548

EM MESA JULGADO: 02/09/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretério
Bd. ROMILDO LUIZ LANGAMER
AUTUACAO

AGRAVANTE : INGO KURTH ESQUADRIAS - MICROEMPRESA
ADVOGADO : ESTEVAO RUCHINSKI FILHO EOQUTRO(S)
AGRAVADO : BANCODOBRASIL S/A
ADVOGADOS : CINTIA MOLINARI STEDILE

RENAN ALESSANDRO DA SILVA EOUTRO(S)

ELOI CONTINI

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INGO KURTH ESQUADRIAS - MICROEMPRESA
ADVOGADO : ESTEVAO RUCHINSKI FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCODOBRASIL S/A
ADVOGADOS : CINTIA MOLINARI STEDILE
RENAN ALESSANDRO DA SILVA EOQUTRO(S)
ELOI CONTINI
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Sdlomao votaram com o Sr. Ministro Relator.



