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RELATOR ‘MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : COOPERATIVA AGROPECUARIA ROLANDIA LTDA
COROL

ADVOGADA : TANIA REGINA PEREIRA E OUTRO(S)

EMBARGANTE :CENTRAIS ELETRICAS BRASLEIRAS  SA
ELETROBRAS

ADVOGADO : CLEBER MARQUES REIS E OUTRO(S)

EMBARGADO :OS MESMOS

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES :CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO
JOSEMAN AURELIO C G FERNANDES E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMPRESTIMO
COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA. JUROS
MORATORIOS. CABIMENTO. REVISAO HONORARIOS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O at. 3* da Le n. 4.357/64 fo aplicado a0 caso
concreto, j& que determina que sgja assegurado o poder aguistivo da
moeda. Interpretar em sentido diferente do desgjado pela Eletrobras néo
equivale a dexar de gplicar dispogtivo legd. Assm, descabida a degacéo
de necessdade de declaracéo de incondituciondidade deste dioostivo
pelo Orgéo especid do STJ e de omisso quanto a observancia da simula
vinculante 10/STF.

2. A decisito embargada deixou de gplicar os juros
moratdrios a0 caso dos autos assumindo que a COROL néo teria
recorrido desse ponto, e a gplicacdo dos juros causaria reformatio in
pejus para a FAZENDA e para a ELETROBRAS. Na verdade, este
ponto constou do recurso especid da embargante COROL e do su
agravo regimentd, ndo implicando na violacdo dagquele principio.

3. O Superior Tribund de Judica tem jurisprudéncia
firmada no sentido de ndo ser possive a revisio do quantitativo em que
autor e ré decairam do pedido para fins de aferir a sucumbénciareciproca
ou minima, por implicar reexame de matéria fatico-probatoria - vedado
pela Simula 7/STJ.

Embargos declaratorios da ELETROBRAS rgetados e
embargos da COOPERATIVA pacidmente acolhidos para gplicar os
juros moratdrios, conforme explicitado.

ACORDAO
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Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, acolheu em parte os embargos de declaracéo da Cooperativa
e rgetou os embargos de declaracdo da Eletrobras, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(a)."

Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques e Castro
Meravotaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 21 de setembro de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : COOPERATIVA AGROPECUARIA ROLANDIA LTDA

ADVOGADA

COROL
: TANIA REGINA PEREIRA E OUTRO(S)

EMBARGANTE : CENTRAISELETRICAS BRASILEIRAS SA ELETROBRAS
ADVOGADO  : CLEBER MARQUESREISE OUTRO(S)

EMBARGADO : OSMESMOS

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO

JOSEMAN AURELIO C G FERNANDES E OUTRO(S)
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de embargos de declaracdo opostos pda COOPERATIVA

AGROPECUARIA ROLANDIA LTDA. - COROL - e por CENTRAIS

ELETRICAS

BRASILEIRAS SA - ELETROBRAS contra acérddo da Segunda

Turma, as3m ementado:

"TRIBUTARIO - PROCESD CIVIL - EMPRESTIMO
COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA - RESP
1.003.955/RS E 1.028.592/RS - 12 SECAO - REPETITIVOS - ART
543-C DO CPC - RESPONSABILIDADE DA UNIAO E SOLIDARIA
E ABRANGE JUROS E CORRECAO - MULTA ART. 538 -
IMPOSSBILIDADE DE AFASTAR - EMBARGOS INFRINGENTES
DE ACORDAO JULGADO POR MAIORIA QUE NAO REFORMAM
A SENTENCA NO PONTO - FALTA PRESSUPOSTO DE
ADMISSBILIDADE - IMPOSSBILIDADE DE EXIGENCIA -
IMPOSSBILIDADE DE AFERIR SUCUMBENCIA RECIPROCA -
SUMULA 7/STJ - 3> ASSEMBLEIA - FATO SUPERVENIENTE QUE
DEVE SER CONSDERADO.

1. O art. 530 do Cdbdigo de Processo Civil exige,
dentre outros requisitos, que o acordao recorrido tenha reformado a
sentenca, para viabilizar o recurso de embargos infringentes. Tal ndo
ocorreu no presente caso, Assm, ndo Sse poderia exigir das
recorrentes Eletrobras e/ou Fazenda a interposicao de recurso para
0 qual n&o estava presente um dos pressupostos de admissibilidade.

2. A cooperativa interpds dois embargos de
declaracdo com idéntico proposito, o de pretensamente discutir a
prescricdo e 0 seu termo a quo. O Tribunal de origem rejeitou ambos
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0s embargos nesse ponto, entendendo que ndo havia omissao,
contradicdo, ou obscuridade a sanar no acordéo recorrido. Nao ha
motivo para afastar a multa do art. 538 imposta na origem, se
verificado que os embargos ndo se destinavam a prequestionar a
matéria que ja constava expressamente do acérdéo recorrido.

3. A Primara Secdo, em sessio de julgamento de
12.8.2009, nos recursos paradigmas 1.003.955/RS e 1.028.592/RS
relatoria da Ministra Eliana Calmon, pls fim ao debate referente ao
Empréstimo Compulsorio sobre Energia Elétrica.

4. Como regra geral, a prescricdo € quinguenal,
estabelecida pelo art. 1° do Decreto n. 20.910/32, e ndo vintenaria.
Sua ocorréncia se da a partir da lesdo do direito (pagamento a
menor).

5. Os valores devem ser devolvidos com correcéo
monetaria PLENA (integral), incidindo, inclusive, no periodo entre a
data do recolhimento e 0 1° dia do ano subsequente (data da
congtituicdo do crédito). N&o incide correcdo monetaria em relacéo
ao periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior a conversio
dos valores em agles e a data da assemblela de homologacao,
porquanto houve a modificacdo da natureza juridica do crédito que
foi transformado em acdo. N&o ha que se falar em incidéncia da
Simula 188/STJ, por nédo se tratar, na especie, de acdo de repeticdo
de indébito. Precedentes.

6. A taxa SELIC é devida, portanto, a titulo de juros
moratorios, e ndo como indice de correcdo monetaria. Sendo assim,
a partir da incidéncia da taxa SELIC, n&o pode haver cumulacdo
com qualquer outro indice de correcdo monetaria, para evitar-se bis
in idem, condderando que a taxa SELIC, em sua esséncia, ja
compreende juros de mora e atualizagdo monetaria.

7. Tendo em vista que a presente demanda foi ajuizada
em 2002, a terceira assembleia de converséo, ocorrida ulteriormente,
deve ser considerada como fato superveniente constitutivo do direito
do autor, nos moldes no art. 462 do CPC. Frise-se que tal fato néo
importa alteracdo da causa de pedir e pedido de corregdo monetaria
plena na devolugéo do empréstimo compul sdrio, motivo pelo qual ee
deve ser sopesado, ainda que 0 processo se encontre na instancia
extraordinaria. Assm, a terceira assembleia deve ser considerada
nos mesmos moldes das demais.

8. O Quperior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia
firme no sentido de ndo ser possivel a revisio do quantitativo em que
autor e ré decairam do pedido para fins de aferir a sucumbéncia
reciproca ou minima, por implicar reexame de matéia
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fatica-probatodria, vedado pela Simula 7/STJ.

9. Entende o STJ que a responsabilidade solidaria da
Uni&o ndo se limita apenas ao valor nominal dos titulos em debate
(Obrigacdes da Eletrobras), abrange também os juros e a correcéo
monetaria.

Agravos regimentais da ELETROBRAS da FAZENDA
NACIONAL e da COOPERATIVA improvidos."

A embagante ELETROBRAS aduz a exigéncda de omissio e
obscuridade no julgado, porquanto (1) ndo ocorreu a incidéncia da Simula vinculante
10/STF na gplicacéo do art 3°, da Le n. 4.357/64 (correcéo monetaia); (2) os juros
remuneratdrios sobre a diferenca de correcdo monetéria tém como termo a quo 0 més
juho de cada ano vencido, com prazo prescriciond de 5 anos, e (3) o autor teria
decaido de maior parte da demanda, 0 que exigiriacondenacdo em honorarios.

A embargante COROL dega exigéncia de omissio e contradicdo no
julgado, porquanto (1) teria Sdo contraditorio ao airmar a ateracéo da sentenca pelo
acorddo da apelacéon, e ndo admitir os embargos infringentes no presente caso; (2)
guanto aos juros de mora, esse era um dos pedidos do especid da autora, néo
ensgando reformatio in pejus portanto, a0 contrério do &irmado no acorddo
recorrido.

Pugnam as embargantes para que sgam sanados 0s Vicios apontados e
concedidos efeitos infringentes ao acérddo embargado.

Em impugnacdo aos embargos da COROL, a Fazenda sustenta que se
cuida de nitido pedido de retratacdo néo previsto nas hipdteses do art. 535 do Codigo
de Processo Civil.

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMPRESTIMO
COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA. JUROS
MORATORIOS., CABIMENTO. REVISAO HONORARIOS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O at. 3* da La n. 4.357/64 fa aplicado a0 caso
concreto, j& que determina que sgja assegurado o poder aguistivo da
moeda. Interpretar em sentido diferente do desgjado pela Eletrobras néo
equivale a dexar de gplicar dispogtivo legd. Assm, descabida a degacéo
de necessdade de declaracéo de incondituciondidade deste dipostivo
pelo orgéo especid do STJ e de omisso quanto a observancia da simula
vinculante 10/STF.

2. A decisito embargada deixou de gplicar os juros
moratorios a0 caso dos autos assumindo que a COROL nédo teria
recorrido desse ponto, e a gplicacdo dos juros causaria reformatio in
pejus para a FAZENDA e para a ELETROBRAS. Na verdade, este
ponto constou do recurso especid da embargante COROL e do su
agravo regimenta, ndo implicando na violaggo daguele principio.

3. O Superior Tribund de Judica tem jurisprudéncia
firmada no sentido de ndo ser possive a revisfo do quantitativo em que
autor e ré decairam do pedido para fins de aferir a sucumbénciareciproca
ou minima, por implicar reexame de matéria fético-probatoria - vedado
pela Simula 7/STJ.

Embargos declaratorios da ELETROBRAS rgetados e

embargos da COOPERATIVA parcamente acolhidos para aplicar os
juros moratorios conforme explicitado.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Os embargos declaratorios somente so cabives para a modificacéo do
julgado que se apresentar omisso, contraditdrio ou obscuro, bem como para sanar
possivel erro materid exigente no acordao.

Agrupando os temas embargados por tépicos, temos
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1- Corregdo monetéria - Simula Vinculante 10/STF - Le n. 4357/64

O at. 3* da La n. 4.357/64 fo aplicado a0 caso concreto, ja que
determina que sga assegurado 0 poder aguidtivo da moeda. Interpretar em sentido
diferente do desgjado pela Eletrobras néo equivae a deixar de aplicar digoostivo legd.
Asim, descabida a adegacdo de necessidade de declaracéo de incondituciondidede
deste digpositivo pdo érgéo especid do STJ e de omissfo quanto a obsarvancia da
Imulavinculante 10/STF.

2- Termo a quo dosjurosremuneratorios
O acordao embargado registrou que

"Na sessdo de julgamento de 24.3.2010, quando da anélise dos
embargos de declaracéo, a relatora esclareceu que o termo inicial da
prescricdo quanto a correcdo monetaria sobre o valor principal, bem
como dos juros remuneratorios ‘reflexos, € a data do vencimento da
obrigacdo ou da conversdo do titulo nas AGE's."

Assm, inexigente a omissfo gpontada nesse ponto.

3- Aplicacdo dos juros moratorios na hipétese dos autos
O acordao embargado condggnou que

"Sobre os valores apurados em liquidagéo de sentenca, devem
incidir, até o efetivo pagamento, correcdo monetaria e juros
moratorios a partir da citacao:

a) de 6% ao ano, até 11.1.2003 (quando entrou em vigor o
novo Codigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;

b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que
estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a
Fazenda Nacional. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o indice a
gue serefere o dispositivo é ataxa FELIC.

Ataxa SELIC é devida, portanto, a titulo de juros moratérios e
ndo como indice de correcdo monetaria. Sendo assm, a partir da
incidéncia da taxa SELIC, ndo pode haver cumulacéo com qual quer
outro indice de correcdo monetéria, para evitar-se bis in idem,
consderando que a taxa SELIC, em sua esséncia, ja compreende
juros de mora e atualizacdo monetéria. Nao aplicacdo de juros
moratérios na hipdtese dos autos, em atencdo ao principio da non
reformatio in pgus.”
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Deixou-se de golicar os juros moratérios ao caso dos autos assumindo
gue a COROL néo teria recorrido desse ponto, e a gplicacéo dos juros causaria
reformatio in pgus paraa FAZENDA e paraa ELETROBRAS.

Na verdade, esse ponto constou do recurso especid da embargante
COROL e do sau agravo regimentd, ndo implicando naviolagéo dague e principio.

Asim, a necessidade de acolhimento do embargos, com efeto
modificativo, para aplicar 0s juros moratdrios, nos termos transcritos adima e conforme
decidido nos recursos repetitivos paradigmas.

4- Do nao cabimento dos embar gosinfringentes no caso

A COROL dega contradicdo ao se admitir que 0 acordéo reformou a
sentenca no Méito e, a0 mMesmo tempo, ndo admitiu 0 cabimento dos embargos
infringentes ao caso, 0 que levaria a0 N conhecmento dos recursos especias da
FAZENDA e da ELETROBRAS.

O acordao embargado consgnou que

"O art. 530 do Cadigo de Processo Civil exige, dentre outros
requisitos, que o acordao recorrido tenha reformado a sentenca para
viabilizar o recurso de embargos infringentes. Tal ndo ocorreu no
presente caso, Assm, ndo se poderia exigir das recorrentes
Eletrobras e/ou Fazenda a interposicao de recurso para o qual ndo
estava presente um dos pressupostos de admissibilidade.

Esgotada a instancia, cabiveis 0s recursos especiais da
Eletrobras e da Fazenda Nacional nesse ponto, ao contréario do
alegado pela cooperativa em seu regimental .”

Assm, inexigente a degada contradicéo.

5- Fixacdo dos honorarios

O Superior Tribund de Judtica tem jurigorudéncia firmeda no sentido de
néo ser possive a revisio do quantitativo em que autor e ré decairam do pedido para
fins de derir a sucumbéncia reciproca ou minima, por implicar reexame de maéria
fético-probatoria, vedado pda Simula 7/STJ.

As embargantes, inconformadas, buscam, com a oposicéo destes
embargos declaratdrios, ver reexaminada e decidida a controvérsia de acordo com suas
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teses. Todavia, impossivd converter os embargos declaratdrios em recurso com efetos
infringentes sem a demonstracéo de quaquer vido ou teratologia

Como ja pronunciado na Segunda Turma, "Tribunal ndo é 6rgéo de
consulta, ndo se prestando a responder questionamentos efetuados pela parte que
deixa de apontar, nas razdes de seus embargos declaratérios, a existéncia de
omissao, obscuridade ou contradi¢do no corpo de acérddo embargado." (EDd no
REsp 621.315/RJ, Rd. Min. Jodo Otévio de Noronha, Segunda Turma, julgado em
11.9.2007, DJ23.10.2007.)

A intdigénda do art. 535 do CPC € no sentido de que a contradicao,
omissfo ou obscuridade, porventura exigentes, sO ocorre entre os termos do proprio
acordao, ou sga, entre a ementa e 0 voto, entre 0 voto e o rdadrio etc, 0 que ndo
Ocorreu no presente caso.

Nesse sentido: "“[a] contradicdo ensgadora de declaratérios somente
€ agquela ocorrida no bojo do julgado impugnado, i. e., a discrepancia existente
entre sua fundamentacéo e concluso.” (EDd no AgRg no Ag 675.267/DF, Rd. Min.
Jo&o Otévio de Noronha, Segunda Turma, julgedo em 3.11.2005, DJ 20.2.2006.)

Ante 0 exposto, ausentes as especificas hipoteses do art. 535 do CPC,
rgeto os embargos declaratdrios da ELETROBRAS e acolho parcidmente os
embargos da COOPERATIVA AGROPECUARIA ROLANDIA LTDA - COROL,
para gplicar os juros moratérios conforme explicitado.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2006/0138671-4 REsp 862.721 / PR

NUmero Origem: 200270010116356
PAUTA: 21/09/2010 JULGADO: 21/09/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bela. VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES  : JOSEMAN AURELIO C GFERNANDES E OUTRO(S)
CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO

RECORRENTE : COOPERATIVA AGROPECUARIA ROLANDIA LTDA COROL
ADVOGADA : TANIA REGINA PEREIRA E OUTRO(S)

RECORRENTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : CLEBER MARQUES REISE OUTRO(S)

RECORRIDO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Empréstimos Compul sorios - Energia Elétrica

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : COOPERATIVA AGROPECUARIA ROLANDIA LTDA COROL
ADVOGADA : TANIA REGINA PEREIRA EOUTRO(S)

EMBARGANTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : CLEBER MARQUES REISE OUTRO(S)

EMBARGADO : OSMESMOS

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES  : JOSEMAN AURELIO C GFERNANDES E OUTRO(S)
CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu em parte os embargos de declaracéo da Cooperativa
e rgeitou os embargos de declaragdo da Eletrobras, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques e Castro Meira votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 21 de setembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria



