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RECURSO ESPECIAL N° 1.706.812 - DF (2017/0281834-5)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

RECORRENTE : DELIO CARDOSO CEZAR DA SILVA

ADVOGADO : EDSON DA SILVA SANTOS - DF030993

RECORRIDO : ANNA CHRISTINA ROSA DE SANTANA

ADVOGADO :  JOSE ANTONIO FISCHER DIAS - DF012917

ADVOGADA : CAROLINE CORREA DE ALMEIDA - DF017265
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA, PROCESSUAL CIVIL E CIVIL.
DIVORCIO. SEPARACAO CONVENCIONAL DE BENS. PACTO ANTENUPCIAL.
REGIME ADOTADO. SOCIEDADE DE FATO. PROVA ESCRITA. INEXISTENCIA.
VIDA EM COMUM. APOIO MUTUO. JUSTA EXPECTATIVA. ARTIGOS 981 E 987
DO CODIGO CIVIL DE 2002. VIOLACAO.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. O regime juridico da separacdo convencional de bens voluntariamente
estabelecido pelo ex-casal é imutavel, ressalvada manifestacdo expressa de
ambos o0s conjuges em sentido contrario ao pacto antenupcial.

3. A prova escrita constitui requisito indispensavel para a configuracdo da
sociedade de fato perante os sécios entre si.

4. Inexisténcia de affectio societatis entre as partes e da pratica de atos de gestéo
ou de assuncao dos riscos do negdcio pela recorrida.

5. Recurso especial provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma, por unanimidade, dar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro (Presidente) e Paulo
de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia (DF), 03 de setembro de 2019(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.706.812 - DF (2017/0281834-5)

RELATOR . MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

RECORRENTE . DELIO CARDOSO CEZAR DA SILVA

ADVOGADO . EDSON DA SILVA SANTOS - DF030993

RECORRIDO - ANNA CHRISTINA ROSA DE SANTANA

ADVOGADO . JOSE ANTONIO FISCHER DIAS - DF012917

ADVOGADA . CAROLINE CORREA DE ALMEIDA - DF017265
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de recurso especial, fundamentado na alinea "a" do permissivo constitucional, interposto por
DELIO CARDOSO CEZAR DA SILVA, desafiando acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do

Distrito Federal e dos Territérios assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. EMBARGOS INFRINGENTES. DIREITO DE
FAMILIA. DIVORCIO. SEPARAGCAO DE BENS. PACTO ANTENUPCIAL.
SOCIEDADE DE FATO. ESFORCO COMUM. ALEGA(;AO DE AUSENCIA DE
DOCUMENTOS. POSSIBILIDADE. PREVALENCIA DO VOTO MINORITARIO.
IMPOSSIBILIDADE. ALEGACAO DE SUCUMBENCIA PARCIAL. NAO
OCORRENCIA. VOTO MAJORITARIO MANTIDO.

1. A norma processual sera aplicavel imediatamente aos processos em curso,
segundo o art. 14 do CPC, mesmo ante a oposi¢cao de embargos declaratorios, e
a contagem do prazo é feita em dias Uteis.

2. O voto majoritario deve prevalecer quanto a indenizacdo, pois a falta de
documento escrito é mera irregularidade, e ndo impede a outra parte de pleitear
para reaver o patrimodnio a que tem direito.

3. A sociedade de fato restou comprovada por meio dos excertos publicitarios e
de depoimento de testemunhas.

4. Preliminar de intempestividade rejeitada. Embargos infringentes rejeitados"
(e-STJ fl. 818).

Trata-se na origem de acado de indenizacdo proposta por Anna Christina Rosa de
Santana contra Délio Cardoso Cézar da Silva com quem foi casada por 17 (dezessete) anos. O
casamento foi celebrado no dia 8.3.1994 sob o regime da separacédo convencional de bens e o
divorcio ocorreu no dia 8.9.2011, remanescendo a discussdo acerca da partilha em acéo
prépria.

A autora alega nao concordar com o regime matrimonial adotado pelas partes.
Ressalta ter anuido com a separacao convencional porque estava gravida da filha mais velha
do ex-casal (nascida em 29.7.1994), motivo pelo qual sucumbiu a imposicéo do réu.

Extrai-se da inicial que

"(..)

O fato de estar casada sob o regime da separacao total de bens
em nada inibiu a autora de dedicar sua vida completamente ao marido, as duas
filhas e ao negécio da familia, o Restaurante Gazebo, que congrega duas
sociedades: Casa Amarela Restaurante Ltda. EPP e Gazebo Confeitaria e Café
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Ltda. ME (cf. certiddes simplificadas de ambas e 0s respectivos contratos sociais,
respectivamente docs. 4 e 5).

Afinal de contas, o trabalho da autora foi determinante para
contribuir com o alto padrdo social vivido por sua familia durante todo o
casamento, com viagens ao exterior pelo menos duas vezes por ano,
especialmente para estagfes de esqui com equipamento proprio, padrao este
que foi mantido pelo réu apés o divorcio. (...)

A dedicacdo da autora ao restaurante foi total desde sua
inauguracdo em 2003, uma vez que a mesma sempre foi responsavel pelas
compras, geréncia das reservas, eventos, recepcdo da clientela, indicacdo de
mesas e de pratos aos clientes. Entre 2003 e 2006, a autora trabalhava tanto no
restaurante Gazebo quanto em um negdcio de familia, estabelecido antes do
casamento, a Otica Brasilia - Lago Sul Ltda., inclusive as funcionarias da 6tica
também desempenhavam atividades correlatas ao restaurante. Ocorre que com 0
passar do tempo e com 0 sucesso do restaurante, este passou a exigir atengao
demasiada por parte da autora.

Essa dedicacéo total e gratuita ao Restaurante Gazebo implicou na
impossibilidade de permanecer a frente da Otica Brasilia e, por fim, na saida do
guadro social em julho de 2006, vez que nos ultimos dois anos a autora se
dedicava integralmente ao restaurante familiar. (...)

Apdés o divércio, a autora foi impedida pelo réu de continuar
trabalhando e, até mesmo, de por os pés no restaurante (...)" (e-STJ fls. 4-5).

Consigna, em sintese, que, em virtude de o restaurante ter sido instalado, em um
primeiro momento, no ano de 2003, na prépria residéncia do casal, bem como devido a
dedicacado e ao trabalho que dispendeu para o sucesso do empreendimento, a autora deveria
ser considerada "s6cia de fato" ou "dona do neg6cio” (e-STJ fls. 5-6 e 10). Afirma, ainda, que o
réu, "por diversas vezes, prometeu transferir metade das cota sociais & autora, mas jamais
concretizou tais promessas" (e-STJ fl. 6). Sustenta que seu ex-marido, por ser servidor publico
federal, ndo poderia administrar a sociedade, e por isso, formalmente constam como
administradores seu pai e primo.

Ressalta que

"(...)

Desde a inauguracdo do Gazebo, em 2003, até a saida da autora
em agosto de 2011, os negécios sempre foram muito rentaveis, razao pela qual
foi requerida a pericia das empresas na Acdo Cautelar de Producédo Antecipada
de Provas, Processo n°® 231135-3/2012, tendo sido calculado o valor contabil
atribuido as empresas de R$ 2.450.635,23 (dois milhBes quatrocentos e
cinquenta mil seiscentos e trinta e cinco reais e vinte e trés centavos) (vide laudo
pericial - doc. 13), sem que fosse avaliado o preco de mercado do ativo
imobilizado, o que desde j& se requer nestes autos, como forma de alcancar o
valor justo do imével construido para o restaurante por intermédio do esforgo
comum das partes” (e-STJ fl. 7).

Argumenta que os frequentadores do Restaurante Gazebo a identificavam como

"a personificacdo do proprio restaurante" (e-STJ fl. 7) e que trabalhou arduamente até a sua
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saida, que foi simultdnea ao fim do casamento, ndo tendo jamais recebido em espécie
remuneracdo ou lucro da sociedade, que teria apenas beneficiado o réu (e-STJ fls. 7-8), apesar

do esfor¢co comum das partes.

Registra ter sido vitima de simulacao, afirmando que:

"(...) ndo se pode olvidar que todos os soécios elencados nos
contratos sociais de ambas as empresas que integram o restaurante Gazebo,
com excecdo do proprio réu (detentor de 99,82% das quotas do capital social do
Casa Amarela Restaurante Ltda. EPP), jamais trabalharam em prol do
restaurante. Logo, o primo do réu, Dario Jose Campos Cardoso (sécio gerente do
Casa Amarela Restaurante Ltda. EPP com 0,18% das quotas do capital social), o
pai, Arthur Sebastido Cezar da Silva (s6cio administrador do Gazebo Confeitaria e
Café Ltda. com 1% das quotas do capital social) e a filha mais velha, Julia de
Santana Cardoso Cezar da Silva (sécia do Gazebo Confeitaria e Café Ltda. com
99% das quotas do capital social) figuram, na verdade, como meros artificios
(laranjas) utilizados pelo réu para burlar o fisco, aparentar situagédo diversa junto
ao Senado Federal e até prejudicar a autora, que sempre acreditou na promessa
de que parte das cotas sociais dessas sociedades seriam a ela transferidas na
proporc¢ao do trabalho por ela desenvolvido na empresa familiar (...)" (e-STJ fl. 9).

Enfatiza ter direito aos lucros, consoante o disposto no artigo 981 do Cdadigo Civil
de 2002, pois, independentemente do regime de bens do casamento ou do recebimento de pro
labore, salario ou qualquer outra forma de remuneracao, faz jus ao status de "sécia de fato" das
empresas Casa Amarela Restaurante Ltda. EPP e Gazebo Confeitaria e Café Ltda. ME,
regularmente constituidas e registradas em nome de quem nunca teve ligagdo com 0s negocios.
Por outro lado, imputa ao réu a responsabilidade pelo seu afastamento de uma empresa propria
- denominada Oticas Brasilia - para contribuir com seu trabalho ao restaurante Gazebo (e-STJ
fls. 11-12).

Requer uma indenizacdo calcada no fato consumado decorrente da contribuigéo
prestada a sociedade em virtude da "comunhdo de bens e interesses" entre as partes (e-STJ fl.

13), justificadora do pleito de indenizacdo por parte da autora, sob pena de enriqguecimento

injusto, nos seguinte termos:

“(...)

A procedéncia dos pedidos para reconhecer a simulacdo havida
na administracdo das sociedades empresarias Casa Amarela Restaurante
Ltda. EPP e Gazebo Confeitaria e Café Ltda. ME, bem como que é o réu o
administrador de fato e o efetivo proprietario de ambas as empresas
componentes do Restaurante Gazebo, ndo obstante a utilizacdo de laranjas como
s6cios nos contratos sociais;

g) A condenacdo do réu na obrigacdo de pagar a autora uma
indenizacdo no valor correspondente a 50% (cinquenta por cento) do
Restaurante Gazebo (composto pelas sociedades Casa Amarela Restaurante
Ltda. EPP e Gazebo Confeitaria e Café Ltda. ME) e dos frutos dele
decorrentes, seguindo-se os parametros obtidos por intermédio da pericia ja
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realizada somados ao valor do ativo imobilizado a ser alcangado pelo Oficial
avaliador, bem como os valores de avaliagdo dos bens adquiridos em razédo do
lucro auferido com o restaurante Gazebo" (e-STJ fl. 15 - grifou-se).

O Juizo da 112 Vara Civel da Jurisdicao Especial de Brasilia julgou improcedentes
os pedidos (e-STJ fls. 569-579).

O Tribunal de origem, por maioria, vencido o relator, Desembargador Carlos
Rodrigues, reformou a sentenca, dando provimento a apelacdo da autora, como se observa da

seguinte ementa:

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. DIREITO DE FAMILIA. DIVORCIO. SEPARACAO
CONVENCIONAL DE BENS. PACTO ANTENUPCIAL. PARTILHA. ESFORCO
COMUM. SOCIEDADE DE FATO. POSSIBILIDADE. IDENTIDADE FISICA DO
JUIZ. SERVIDOR PUBLICO. COMERCIO.

Tendo o juiz instrutor do feito sido afastado legitimamente para atuar em outro
juizo, este ndo mais possui jurisdicdo sobre a demanda, ja que desvinculado do
processo. Logo, enquadrando-se a situacdo as excecdes previstas no CPC, art.
132, nada ha de irregular se o feito € sentenciado pelo sucessor do juiz que se
afasta.

O art. 117 da Lei n°® 8.112/90 prevé a possibilidade de o servidor publico exercer
comeércio, na condi¢cdo de acionista, cotista ou comanditario. O que lhe é vedado
€ participar da geréncia ou administracdo da sociedade empresaria.

As sociedades, cuja existéncia ndo se prova por escrito, sdo sociedades de fato,
Ou seja, que se provam pelos fatos, e ndo pelo instrumento de contrato. Desse
modo, a auséncia de instrumento de contrato social, devidamente registrado,
ndo impede o reconhecimento da existéncia da sociedade de fato havida
entre pessoas em comunh&o de esforcos, para a concretizagdo de um bem
comum, negdcio juridico, portanto, que pode ser reconhecido, a depender do
caso, por exemplo, por intermédio de agcdo de reconhecimento de sociedade
de fato.

O Cdbdigo Civil de 2002, especificamente em seu artigo 987, acerca do tema,
prevé o seguinte: 'Art. 987. Os sdcios, nas relacées entre si ou com terceiros,
somente por escrito podem provar a existéncia da sociedade, mas os terceiros
podem prova-la de qualquer modo." Em que pese a restricdo legal imposta na
primeira parte do preceptivo citado, cuja medida é voltada a dar uma resposta a
situacdo de eventual irregularidade societaria, a norma acima deverad ser
interpretada de forma sistematica, principalmente no que diz respeito aos
principios gerais do direito, devido processo legal, proibicdo de enriqguecimento
sem causa. Nesse sentido, a letra da lei ndo pode ser interpretada isoladamente,
de modo a privilegiar o enriquecimento sem causa ou até mesmo ilicito de uma
das partes. Precedentes do STJ.

No regime de separacdo total de bens, de forma convencional, os
patrimdnios de cada cAnjuge sdo distintos e incomunicaveis, detendo cada
cOnjuge a livre administracdo e disposicdo dos bens (CC, artigo 1.687). No
entanto, visando evitar o enriquecimento sem causa de uma das partes,
nada obsta que, havendo esforco comum dos cbnjuges na aquisicdo do
patrimoénio, este seja dividido, desde que se faca prova neste sentido.
Recurso conhecido e parcialmente provido. Maioria" (e-STJ fls. 644-645 -
grifou-se).
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Os aclaratérios opostos pelo recorrente foram rejeitados; os da recorrida foram
parcialmente procedentes no que tange aos honorarios sucumbenciais (e-STJ fls. 733-747).
Por sua vez, nos embargos infringentes interpostos pelo ora recorrente (e-STJ

fls. 751-775), foi mantido o entendimento do acérdédo da apelacao, a luz da seguinte ementa:

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. EMBARGOS INFRINGENTES. DIREITO DE
FAMILIA. DIVORCIO. SEPARACAO DE BENS. PACTO ANTENUPCIONAL.
SOCIEDADE DE FATO. ESFORCO COMUM. ALEGA(}AO DE AUSENCIA DE
DOCUMENTOS. POSSIBILIDADE. PREVALENCIA DO VOTO MINORITARIO.
IMPOSSIBILIDADE. ALEGACAO DE SUCUMBENCIA PARCIAL. NAO
OCORRENCIA. VOTO MAJORITARIO MANTIDO.

1. A norma processual sera aplicavel imediatamente aos processos em curso,
segundo o art. 14 do CPC, mesmo ante a oposi¢cao de embargos declaratorios, e
a contagem do prazo é feita em dias Uteis.

2. O voto majoritario deve prevalecer quanto a indenizacdo, pois a falta de
documento escrito é mera irregularidade, e ndo impede a outra parte de pleitear
para reaver o patrimodnio a que tem direito.

3. A sociedade de fato restou comprovada por meio dos excertos publicitarios e
de depoimento de testemunhas.

4. Preliminar de intempestividade rejeitada. Embargos infringentes rejeitados”
(e-STJ fl. 818).

Nas razGes do presente recurso (fls. 874/866 e-STJ), o recorrente aponta

negativa de vigéncia dos seguintes artigos e suas respetivas teses:
(i) arts. 981 e 987 do Cadigo Civil, pois

(...) constitui exigéncia expressa e inafastavel que haja um
compromisso reciproco dos sécios em constituir uma sociedade, por meio da
contribuicdo, com bens ou servicos, para o exercicio de atividade econdmica
e a partilha, entre si, dos resultados (CC, art. 981); vale dizer, para existéncia
da sociedade, sob qualquer de suas formas e tipos, € indispensavel essa vontade
reciproca voltada ao exercicio da atividade econémica e a partilha dos resultados,
também conhecida como affectio societatis" (e-STJ fl. 878 - grifou-se).

Afirma, ainda, que "nas relacbes entre si, somente por escrito 0os sécios podem
provar a existéncia da sociedade" (fl. 878 e-STJ), e

(i) art. 21 do Codigo de Processo Civil de 1973: diante da existéncia da
sucumbéncia reciproca e da necessidade do rateio das custas processuais e honorarios
advocaticios.

Oferecidas as contrarrazdes, o recurso foi admitido na origem por encerrar
"discussao de cunho estritamente juridico, dispensando o reexame de fatos e provas" (e-STJ fl.

958), ascendendo os autos a esta Corte.
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A decisdo de fls. 957-958 (e-STJ) foi objeto de agravo interno (e-STJ fls.

980-995), que restou acolhido para melhor exame da matéria.

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.706.812 - DF (2017/0281834-5)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA, PROCESSUAL CIVIL E CIVIL.
DIVORCIO. SEPARACAO CONVENCIONAL DE BENS. PACTO ANTENUPCIAL.
REGIME ADOTADO. SOCIEDADE DE FATO. PROVA ESCRITA. INEXISTENCIA.
VIDA EM COMUM. APOIO MUTUO. JUSTA EXPECTATIVA. ARTIGOS 981 E 987
DO CODIGO CIVIL DE 2002. VIOLACAO.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. O regime juridico da separacdo convencional de bens voluntariamente
estabelecido pelo ex-casal é imutavel, ressalvada manifestacdo expressa de
ambos os conjuges em sentido contrario ao pacto antenupcial.

3. A prova escrita constitui requisito indispensavel para a configuracdo da
sociedade de fato perante os sécios entre si.

4. Inexisténcia de affectio societatis entre as partes e da pratica de atos de gestéo
ou de assuncao dos riscos do negdcio pela recorrida.

5. Recurso especial provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): O acérdio
impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015

(Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).
A irresignacdo merece prosperar.

Cinge-se a controvérsia a definir se existente sociedade de fato entre os
litigantes, entdo casados sob o regime de separacdo convencional de bens, alegando a ora
recorrida que teria contribuido espontaneamente com seu labor para o sucesso das empresas
exclusivas da familia do ex-marido, devendo, portanto, ser considerada sécia dos referidos

negaocios.

Na origem, trata-se de acdo indenizatéria proposta por Anna Christina Rosa de
Santana contra Délio Cardoso Cézar da Silva, na qual a autora pleiteia o reconhecimento de
simulacdo havida na administracdo das sociedades empreséarias Casa Amarela Restaurante
Ltda. - EPP - e Gazebo Confeitaria e Café Ltda. - ME - e uma indenizacdo no valor
correspondente a 50% (cinquenta por cento) do Restaurante Gazebo pelos servi¢cos prestados

a empresa durante o periodo de 2003 a 2011 e dos frutos dele decorrentes.
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(i) Do regime de bens adotado pelas partes

Nao h& falar em sociedade de fato quando o regime adotado é o da separacao
convencional de bens. E premissa basilar que, sob a égide de tal regime, ndo se presume
comunhdo de bens e que eventual interesse em misturar os patriménios deve ser expressa e

nao presumida.
Nesse sentido:

"CASAMENTO. PACTO ANTENUPCIAL. SEPARACAO DE BENS. SOCIEDADE
DE FATO. RECONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DIVISAO DOS AQUESTOS.
- A clausula do pacto antenupcial que exclui a comunicacdo dos aquestos
impede o reconhecimento de uma sociedade de fato entre marido e mulher
para o efeito de dividir os bens adquiridos depois do casamento. Precedentes"
(REsp 404.088/RS, Rel. Ministro CASTRO FILHO, Rel. p/ Aco6rdao Ministro
HUMBERTO GOMES DE BARROS, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/04/2007,
DJ 28/05/2007 - grifou-se).

Assim, o regime matrimonial adotado enseja plena autonomia dos patrimdénios dos

cbnjuges, distintos por natureza.

Ademais, ainda que se admitisse a possibilidade de os cénjuges casados sob o
regime de separacdo de bens constituirem, eventualmente, uma sociedade de fato, por néo
Ihes ser vedado constituir eventual condominio, esta ndo decorreria simplesmente da vida em
comum, j& que dentre os deveres decorrentes do consoércio, 0 apoio mutuo é um dos mais
relevantes (REsp n° 30.513/MG, Rel. Ministro Eduardo Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
26/4/1994, DJ 13/6/1994). Tem evidéncia prépria que, na falta de mancomunhao, a vontade de
adquirirem juntos um mesmo bem ou, como no caso dos autos, de se tornarem socios de um

mesmo negocio juridico, deveria ter sido explicitada de forma solene, o que ndo ocorreu.

Importante transcrever a fundamentacdo do mencionado voto da lavra do

saudoso Ministro Eduardo Ribeiro, aplicavel a hipotese:

"(...) o importante é ter-se em conta que, havendo casamento, néo
sera qualguer unido de esforco apta a levar a que se tenha como presente
uma sociedade. Dele resultam obrigacdes, para ambos os cbnjuges, de cujo
atendimento ndo poderad decorrer, por si, se reconheca existente uma
associacdo de objetivos econdmicos. Assim, a mUtua assisténcia, a vida em
comum e o sustento da familia, a que o marido deve prover, com a
colaboracdo da mulher. O adimplemento desses deveres ndo constituira
base suficiente para afirmar-se existir sociedade, a justificar partilhar de
bens. Sendo inerentes ao casamento, ndo podem conduzir a que se pretenda
deles derive comunhdo de bens, que os cbnjuges acordaram excluir. Coisa
diversa é a constituicdo de sociedade, envolvendo relagcbes outras que nao
agquelas que derivam de os interessados se terem consorciado. Tenho que
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perfeitamente de acordo com o exposto o entendimento manifestado pelo Ministro
Moreira Alves no julgamento do RE 80.496 (RTJ 87/147), citado nos autos, e que
transcrevo:
'‘Admito sociedade de fato entre cénjuges, fora do lar. Se o marido
€ comerciante e a mulher também, poderdo constituir uma
sociedade de fato. Mas ndo admito sociedade de fato, em virtude
de obrigacdo mutua de assisténcia e manutencao do lar'.
A Egrégia 42 Turma deste Tribunal, ao apreciar o REsp 15.636,
parece haver aderido a tese mais radical, como se verifica da ementa do ac6rdao:
'DIREITO DE FAMILIA. REGIME DE BENS. AQUESTOS.
A irrevogabilidade da separacdo de bens absoluta resultante do
pacto antenupcial é 6bice ao reconhecimento de sociedade de fato
entre os conjuges. Recurso especial ndo atendido. Unanime" (...)
Nesses termos coloco-me de acordo. A simples convivéncia na
sociedade conjugal ndo legitima pretensao de partilha de patriménio. Coisa
diversa, entretanto, sera a existéncia de sociedade de fato, paralelamente ao
casamento” (grifou-se).

No caso, para que tivessem uma sociedade civil ou comercial em
conjunto, ainda que ndo regularmente constituida, indispenséavel seria, ao menos,

demonstrar que administravam tal empresa juntos, o que, de fato, ndo é possivel se
extrair dos autos. A autora, em verdade, alega ter trabalhado para o ex-marido, sem, contudo,
ter fornecido capital ou assumido os riscos do negécio ao longo da relagéo.

Aparentemente, o0 que se pretende, por vias obliquas, na hipétese em anélise, é a
alteracdo do regime de bens escolhido por ambas as partes. Extrai-se da inicial que a autora
teria sido induzida a casar sob tal regime, ao risco de ndo entabular as nupcias. E que, por
estar gravida na ocasiao, teria aceitado de malgrado o pacto antenupcial que dava autonomia

as partes por meio da separacao patrimonial plena.

A recorrida, por sua vez, por ter sido socia de uma O6tica, ndo desconhece as
regras empresariais. A alegacdo de que seu negdcio teria falido devido a sua dedicacdo ao
restaurante do marido, ndo é razoavel e contraria o art. 1.688 do Cdédigo Civil, que prevé como
esséncia do regime da separacdo convencional que "ambos os conjuges sdo obrigados a
contribuir para as despesas do casal na proporcao dos rendimentos de seu trabalho e de seus

bens, salvo estipulacdo em contrario no pacto antenupcial.”

Portanto, ndo ha falar em administracao patrimonial comum, restando o pedido de
partilha de 50% (cinquenta) por cento das empresas despropositado, pois impossivel fixar em

termos precisos qual a participacdo societaria da recorrida por inexistir associacdo empresarial.

A Segunda Secdao desta Corte, ao realizar uma releitura da antiga Sumula n® 377

do Supremo Tribunal Federal, assentou que no regime de separa¢do de bens "comunicam-se
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os adquiridos na constancia do casamento, desde que comprovado o esforco comum para

sua aquisicédo (EREsp n° 1.623.858/MG, Rel. Desembargador convocado do TRF da 5% Regido
Lazaro Guimaraes, julgado em 23/5/2018, DJe 30/5/2018).

Registra-se, ainda, que,

"(...) conforme documentacdo acostada as fls. 295/311, resta
demonstrado que o terreno em que se situa o restaurante, objeto da lide, foi
adquirido unicamente pelo réu, que firmou contrato de empreitada com a empresa
'Implantar Incorporacdes' e foi responsavel pela emissdo da Cédula de Crédito
Comercial para financiamento do negécio juridico com o recurso préprio" (e-STJ
fl. 654).

Ao fim e ao cabo, a recorrida busca, indiretamente, aferir uma meacdo quando,

em verdade, a tal direito ndo faz jus em virtude da escolha de vida realizada, ndo havendo

nenhuma macula no pacto antenupcial perpetrado pelas partes.

autora:

Nessa linha assinalou o relator originario ao negar provimento a apelacao da

"(...) ao ponderar quanto a vontade abstrata da lei ao estabelecer a
opc¢ao do regime do casamento com separacdo de bens, havendo controveérsia na
gual os fatos ndo se acham suficientemente comprovados para informar a solucéo
positivada pela norma, ndo ha como desprestigiar o comando legislativo,
permitindo-se com isso a instabilidade das relacdes juridicas e a prevaléncia das
situacbes que se constroem fora dos guardachuvas dessa mesma vontade
normativa.

Contudo, a par da incomum ou improvavel constituicdo de prova
escrita para revelar sociedades de fato entre conjuges casados sob o regime da
separacao de bens, no caso vertente nem mesmo a aprova oral produzida deixa
indene de davidas que se tratava de sociedade de fato propriamente, afastando
de vez a possibilidade da hipotese de mera administracdo que a apelante
estivesse a exercer em favor do Apelado” (e-STJ fls. 653-654).

(i) Da sociedade de fato ou em comum

E cedico que uma sociedade empresaria nasce a partir de um acordo de

vontades de seus soécios, que pode ser realizado por meio de um contrato social ou de um

estatuto, conforme o tipo societario a ser criado. Destoa dessa realizada a sociedade fato,

atualmente denominada sociedade em comum, que ndo adquire personalidade juridica por meio

das solenidades legais aptas a Ihe emprestar autonomia patrimonial, ndo obstante seja sujeito

de direitos e obrigagdes.

Como ensina Marlon Tomazette acerca do patrimbnio dessa sociedade

despersonificada,
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"(...) o conjunto de bens organizados posto a disposicao do
exercicio da atividade empresarial € um patrim6nio especial que pertence aos
sécios em condominio (art. 988). Reconhece-se um patrimdnio especial, que néo
pertence a sociedade, mas pertence diretamente aos proprios socios em
condominio” (Marlon Tomazette, Curso de Direito Empresarial, 92 Edicdo, Editora
Saraiva, pag. 325).

A condicao para se admitir a existéncia de uma sociedade € a configuracdo da
affectio societatis (que n&do se confunde com a affectio maritalis) e a integralizacdo de capital ou
a demonstracdo de prestacdo de servicos. Tais requisitos sdo basilares para se estabelecer

qualquer vinculo empresarial.
A propésito, confira-se o artigo 981 do Cdodigo Civil de 2002:

"Art. 981. Celebram contrato de sociedade as pessoas que
reciprocamente se obrigam a contribuir, com bens ou servigcos, para 0O
exercicio de atividade econémica e a partilha, entre si, dos resultados.

Paragrafo unico. A atividade pode restringir-se a realizagdo de um
ou mais negocios determinados." (grifou-se)

Os resultados comerciais, como regra, podem ser positivos ou negativos, motivo
pelo qual se presume gue quem exerce a empresa deve assumir também os riscos do negécio.
Nao ha indicios sequer de que a recorrida tenha realizado aportes ou integralizado o capital,
pretendendo ser considerada socia por ter apoiado o marido com os cardapios servidos no
restaurante, recepcao da clientela e geréncia de reservas dos que frequentavam o "Gazebo".
Isso porque os socios, nesse tipo de sociedade, respondem solidaria e ilimitadamente pelas

obriga¢des contraidas em proveito da sociedade em comum (art. 990 do Codigo Civil de 2002).
Nessa ordem de ideias, esta Corte ja se posicionou no sentido de que

"(...) a constituicdo de qualquer sociedade, inclusive da anbnima,
tem natureza contratual (CC/16, art. 1.363; CC/2002, art. 981). A prestacdo do
sécio (ou acionista), consistente na entrega de dinheiro ou bem, para a formacéao
ou para o aumento de capital da sociedade se da, ndo por liberalidade, mas em
contrapartida ao recebimento de quotas ou acfes do capital social,
representando assim um ato oneroso, que decorre de um negocio juridico
tipicamente comutativo” (EREsp n° 1.104.363/PE, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Corte Especial, julgado em 29/06/2010, DJe 02/09/2010).

Nos autos ndo ha noticia acerca de pratica de atos de gestado pela recorrida nem
de prestacédo de contas de valores administrados por ela. Além disso, ndo restou configurada a

indispensavel affectio societatis voltada ao exercicio conjunto da atividade econdmica ou a

partilha de resultados, como exige o artigo 981 do Cddigo Civil.
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A autora ndo consta expressamente como soOcia formal das empresas Casa
Amarela Restaurante Ltda. EPP e Gazebo Confeitaria e Café Ltda. ME. Por sua vez, ndo ha lei,
contrato ou ato ilicito aptos a ensejar a responsabilizacdo do recorrente no sentido de indenizar
a recorrida com quem nao expressou vontade conjunta de celebracdo de um negdcio em

comum.

Consigne-se, ainda, que, a luz do art. 987 do Cdédigo Civil de 2002, "os sécios,

nas relacdes entre si ou com terceiros, somente por escrito podem provar a existéncia da

sociedade, mas os terceiros podem prova-la de qualquer modo". E como se percebe dos autos,

inexiste ato constitutivo escrito e arquivado no sentido almejado pela recorrida.

Segundo a redatora do aco6rddo da apelacdo proferido pela Corte local,

Desembargadora Ana Maria Amarante, a falta do documento escrito constituiria mera
irregularidade, nao desnaturando, com fundamento em principios gerais do Direito, a
capacidade de um dos sécios postular em juizo, em seu nome, a fim de reaver o patriménio a
gue, porventura, reputasse ter direito (e-STJ fl. 659). Para tanto, a revisora mencionou a

seguinte ementa de precedente desta Corte:

"Prestacdo de contas. Legitimidade. Prova. Sociedade de fato. A
acdo de prestacdo de contas deve dirigir-se contra o s6cio gerente ou com
poderes de administracdo e, ndo, contra a sociedade. Tratando-se de sociedade
de fato, a prova de sua existéncia ndo estd limitada aquelas de natureza
documental. O artigo 1366 do Cdédigo Civil impde a prova documental somente
gquando a causa de pedir se fundar no proprio contrato social® (REsp
178.423/GO, Rel. Ministro EDUARDO RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em
26/06/2000, DJ 04/09/2000).

Tal precedente nao se aplica ao caso ora em apreco, que nao versa acerca de
prestacdo de contas, e também porque a causa de pedir se funda na existéncia da propria

sociedade entre as partes. Por isso, a interpretacdo acima mencionada ndo merece ser

mantida, pois destoa da mens legis extraida do artigo 987 do CC/2002, presumidamente

constitucional. Entender o contrario ensejaria violacdo da clausula de reserva de

plenario (art. 97 da Constituicdo Federal de 1988 e Sumula Vinculante n® 10 do Supremo

Tribunal Federal).
Esclarece abalizada doutrina:

"(...) O art. 987 do Cdédigo Civil reproduz em termos mais claros
o art. 303 do Cédigo Comercial de 1850, que dizia, em sintese, que, quando
for necessaria a prova da existéncia da sociedade, o s6cio s6 podera fazé-lo
com base em instrumento por escrito". (Marlon Tomazette, Curso de Direito
Empresarial, 9% Edi¢cdo, Editora Sarariva, pag. 327 - grifou-se)
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Ressalta-se a configuracdo de uma limitacdo legislativa expressa no sentido de
gue a prova documental é o Unico meio apto a demonstrar a existéncia da sociedade de fato
entre 0s socios. Em virtude da auséncia de alteragdo no contrato social ou de outra prova
documental escrita legalmente admissivel, o pedido da autora ndao encontra respaldo. Isso
porgue se depreende da inicial que a existéncia da sociedade de fato em si é a causa de pedir

e, repita-se, "se quem necessita provar a existéncia da sociedade sao os seus préprios sécios -
com a finalidade, por exemplo de discutir a partilha de investimentos -, s6 se admite a prova
por escrito" (André Luiz Santa Cruz Ramos, Direito Empresarial Esquematizado, 5% Edicao,
Editora Gen/Método, pag. 239 - grifou-se).

Ademais, ndo ha falar em uma sociedade paralela aquelas ja existentes e
devidamente formalizadas. A situacdo acaba por enveredar pela possibilidade de duas

empresas concomitantes com o mesmo objeto social, situacdo por si s6 esdrixula.

Além disso, ha manifesta violacdo do art. 999 do Cddigo Civil de 2002, j4 que

todos os socios atingidos pelo reconhecimento da condicdo de outro sdcio devem consentir

para tanto:

"Art. 999. As modificacBes do contrato social, que tenham por
objeto matéria indicada no art. 997, dependem do consentimento de todos o0s
socios; as demais podem ser decididas por maioria absoluta de votos, se o
contrato ndo determinar a necessidade de deliberagcdo unanime".

Nesse sentido € o teor do voto vencido na apelacdo, que merece prosperar:

"(..)

No caso vertente, o desejo de formarem sociedade se esvai na
auséncia de sociedade formal, sobretudo quando se conjuga tal situacdo a
circunstancia na qual as partes eram casadas com opcao pelo regime da
separacdao de bens, traduzindo inequivocamente gue desde o casamento
pretenderam, declararam e consentiram mutuamente na separacao
patrimonial, obviamente, para alcancarem também com esse pacto o
empreendimento comercial e seus bens fisicos necessarios ao funcionamento,
tais como mdveis, imdveis ou quaisquer bens incorpoéreos. (...)

A simples possibilidade de existéncia de mera situacdo de
administracdo comercial em favor do Apelado obsta o convencimento
inequivoco de que havia sociedade de fato a ensejar o reconhecimento da
pretensdo da Apelante. (...) A respeito da alternativa & indenizagédo pretendida
pela Apelante, tal hd de pressupor a vislumbrada hipotese de administracdo de
gue ja se falou.

Entretanto, nesse rumo, também igualmente ndo existem provas
suficientes a respeito de que tal administracdo, se ocorreu, nao fora
devidamente remunerada ou compensada de algum modo durante o longo
periodo de sua duracdo. Ndo sendo gratuita a administragdo, mas onerosa,
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mesmo esta se presume quitada enquanto se prolonga, ja que pode cessar a
todo instante a partir do qual deixa de convir a quaisquer das partes por uma
razdo qualquer. Por outras palavras, a administracdo haveria de cessar por
falta da contraprestacéo periédica que se reconhecesse ou estabelecessem,
porém, prosseguindo, presume-se quitada, salvo prova em contrario. Com
efeito, se a questdo ndo pode ser resolvida no plano do Direito Civil sob a
Otica da prestacdo de servicos, restaria a Apelante ponderar quanto a
eventual oportunidade para instauracdo de dissidio trabalhista" (e-STJ fls.
653-654 - grifou-se).

Na mesma toada é o teor do voto minoritario proferido pela Desembargadora

Maria de Lourdes Abreu nos embargos infringentes:

"(...)

Quanto ao mérito, vé-se que a apelante/embargada nédo se
desincumbiu do dnus de comprovar fato constitutivo de sua pretensao, nos termos
do art. 373, inc. |, do Cdodigo de Processo Civil, requisito indispensavel para que
se possa provar devidamente o reconhecimento de simulacdo e assim reconhecer
a nulidade do negdcio juridico discutido nestes autos. Em conseqiéncia, nao
deve prosperar o pedido de indenizacao.

As folhas 43, consta dos autos a Certiddo Simplificada emitida pela
Junta Comercial do Distrito Federal com informacfes basicas sobre a empresa
(nome empresarial, cnpj, data de inicio de atividade, atividades econdmicas,
capital social, socios e suas respectivas participacdes no capital social, etc.).

E vé-se, pela leitura desta, que o apelado/embargante figura como
s@cio gerente da empresa.

A clausula sétima do Contrato Social informa que a administracédo
geréncia, e o uso da denominacao social sera exercida exclusivamente pelo sécio
DARIO JOSE CAMPOS CARDOSO (fls.128/9 dos autos) (...) Tenho que a
alegada sociedade de fato ndo restou demonstrada nos autos, pois nem
mesmo pelos depoimentos das testemunhas ndo se pode reconhecer
qualquer tipo de sociedade empresaria entre as partes.

Contrariamente, dos autos comprova-se que as partes, desde o
casamento, optaram por manter a incomunicabilidade de seus bens, foram
casados com a opcdo pelo regime de separacdo de bens, restando
configurada a total auséncia de um regime patrimonial. No dizer de Maria
Berenice Dias, 'o0 que existe sdo acervos separados'. (In Manual de Direito
das Familias, p.254).

Preleciona a doutrinadora, mais adiante que 'A mais saliente
caracteristica desse regime é a incomunicabilidade dos bens' (p.255) (...)"
(e-STJ fls. 839-840 - grifou-se).

Assim, merece ser restabelecida a sentenca proferida pelo Juizo da 112 Vara

Civel de Brasilia:

“(...)

Conqguanto haja indicios nos autos de que a autora participava de
algumas atividades no Restaurante Gazebo, notadamente pelos documentos de
fls. 63, 74/78 e pelos depoimentos testemunhais (fls. 382/383), ndo ha como
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reconhecer qualquer tipo de sociedade entre a autora e o réu.

A sociedade empresaria nasce do encontro de vontades de seus
sécios, que pode ser concretizado em um contrato social ou estatuto a depender
do tipo societario que se pretende criar. De qualquer forma, devem ser
preenchidos alguns requisitos para a validade desses atos constitutivos, sejam o0s
genéricos, previstos no artigo 104 do Codigo Civil, sejam os especificos, sendo a
affectio societatis um deles.

No caso, ndo ha qualguer prova da comunhdo de interesses
entre a autora e o réu para a constituicao da empresa e de gue a autora
tenha participado da constituicdo da sociedade. Pelos documentos de fls.
295/311, constata-se que o terreno onde se situa o restaurante foi adquirido pelo
réu, que ainda firmou contrato de empreitada com a empresa 'Implantar
Incorporagfes' e foi responsavel pela emissdo de Cédula de Crédito Comercial
para financiamento do negécio com recursos proprios.

Assim, ndo consta dos autos provas de gue a autora tenha
contribuido, com capital ou com a prestacdo de servigos para a constituicao
patrimonial da empresa.

Ademais, ndo restou comprovado nos autos que a autora se
dedicava de forma integral ao restaurante, sobretudo pelo fato de que era
proprietaria de outra empresa, a Otica Brasilia.

Conforme mencionado, h& indicios de que a autora tenha
contribuido com algumas atividades no Restaurante Gazebo, mas ndo se pode
infirmar que ela tenha direito a uma indenizacéo relativa a 50% da empresa.
Eventual configuracdo de relacdo de trabalho entre a autora e o restaurante
Gazebo é da competéncia absoluta da Justica do Trabalho e, eventual
reconhecimento de vinculo, deve ser la pleiteado.

Saliente-se que sao fontes do direito obrigacional a lei, o
contrato e o ato ilicito. No caso em analise, entendo que nao restou
configurado qualquer vinculo obrigacional do réu para com a autora de
forma a ensejar a indenizacdo na forma pleiteada, razdo pela qual a
improcedéncia do pedido nesse ponto € medida que se impde (...)" (e-STJ fls.
577-579 - grifou-se).

iii) Do dispositivo

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para restabelecer a

sentenca, invertendo-se 0os 6nus sucumbenciais.

E o voto.
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