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RECURSO ESPECIAL N°© 1.727.173 - PR (2017/0255354-6)

RELATORA
RECORRENTE
ADVOGADO
ADVOGADOS

RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI
: MICROSERVICE TECNOLOGIA DIGITAL DA AMAZONIA LTDA
: MARCOS ALBERTO SANT ANNA BITELLI - SP087292
: ROSANA JARDIM RIELLA PEDRAO - PR025298
ADRIANA D"AVILA OLIVEIRA - PR028200
FERNANDO ABAGGE BENGHI - PR0O36467
: HERMETO PASCOAL
: ROBERTO CATALANO BOTELHO FERRAZ - PR011700
IVAN ALLEGRETTI - DF015644
LUIS GUSTAVO MINATTI - PR0O53258
MATHEUS LYON BORGES MUNIZ - DF052552
: OS MESMOS
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUM. 211/STJ.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO POR DANO MORAL.
REPRODUCAO NAO AUTORIZADA DE OBRA AUDIOVISUAL. LEGITIMIDADE
PASSIVA.  VIOLACAO DE DIREITO AUTORAL. VALOR DA INDENIZAGAO.
LIQUIDACAO DE SENTENCA. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA.
JULGAMENTO: CPC/15.

1. Acdo de indenizagéo por danos materiais e compensacdo por dano moral
ajuizada em 22/04/2008, da qual foram extraidos os presentes recursos
especiais, ambos interpostos em 02/03/2016 e distribuidos ao gabinete em
19/10/2017.

2. O proposito recursal é dizer sobre: (i) a negativa de prestacédo
jurisdicional; (i) a legitimidade passiva da primeira recorrente; (iii) os danos
materiais e moral suportados pelo segundo recorrente; (iv) o critério legal
de indenizacdo por danos materiais na hipotese de contrafacdo de obra
coletiva; (v) a necessidade de liquidacdo da sentenca; (vi) o valor da
condenacdo a titulo de compensacao do dano moral; (vi) o termo inicial dos
juros de mora incidentes sobre a condenacdo a titulo de compensacdo do
dano moral.

3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados impede o conhecimento do recurso especial (sum. 211/STJ).

4. Devidamente analisadas e discutidas as questes de meérito, e
suficientemente fundamentado o acérddo recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdicional, ndo ha falar em violacdo do art. 535 do CPC/73.

5. O fato de a primeira recorrente se dizer mera replicadora de apenas mil
unidades de DVD's, ndo é apto a afastar a sua legitimidade passiva, porque,
in status assertionis, a conduta que lhe é atribuida na peticdo inicial é
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suficiente para configurar um liame capaz de vincula-la, pelo menos em
tese, a contrafacdo apontada pelo segundo recorrente.

6. Reconhecido pelo Tribunal de origem que o0 segundo recorrente € titular
de direito autoral sobre a obra audiovisual indicada na inicial, e que essa
obra foi reproduzida sem a sua autorizagdo, com intuito de lucro, pela
primeira recorrente, exsurge dos autos a responsabilidade objetiva desta
pela contrafagdo, incumbindo-lhe o dever de reparar os danos materiais e
moral decorrentes da conduta ilicita.

7. Participando diferentes artistas numa mesma criacédo, ainda que qualquer
deles possa defender os proprios direitos contra terceiros, o aproveitamento
econdmico relativamente a cada um correspondera a proporcdo de sua
contribuicdo, na medida em que os lucros obtidos com a exploragdo da obra
decorrem do trabalho realizado por todos eles.

8. Nao sendo possivel a exata determinacéo, no titulo executivo judicial, do
valor efetivamente devido em virtude da condenacdo por danos materiais —
sobretudo porque necessario apurar os valores correspondentes aos
exemplares contrafeitos vendidos no Brasil e no exterior — revela-se
adequada a liquidacédo de sentenca.

9. O Tribunal de origem sopesou, de forma razoavel, as circunstancias
especificas da hipdtese para fixar o montante da condenacdo a titulo de
compensacdo por dano moral, tendo, ao final, condenado a primeira
recorrente ao pagamento de R$ 15.000,00 (quinze mil reais) em favor do
segundo recorrente, o qual ndo se mostra desproporcional no particular.

10. Os juros moratoérios fluem a partir do evento danoso, em caso de
responsabilidade extracontratual (simula 54/ST)).

11. Recursos especiais conhecidos em parte e, nessa extensao, desprovidos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira

Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, conhecer em parte dos recursos
especiais e, nesta parte, negar-lhes provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Dr(a). IVAN
ALLEGRETTI, pela parte RECORRENTE: HERMETO PASCOAL.

Brasilia (DF), 03 de setembro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : MICROSERVICE TECNOLOGIA DIGITAL DA AMAZONIA LTDA
ADVOGADO : MARCOS ALBERTO SANT ANNA BITELLI - SP087292
ADVOGADOS : ROSANA JARDIM RIELLA PEDRAO - PR025298

ADRIANA D"AVILA OLIVEIRA - PR028200
FERNANDO ABAGGE BENGHI - PR036467
RECORRENTE : HERMETO PASCOAL
ADVOGADOS : ROBERTO CATALANO BOTELHO FERRAZ - PR011700
IVAN ALLEGRETTI - DF015644
LUIS GUSTAVO MINATTI - PR0O53258
MATHEUS LYON BORGES MUNIZ - DF052552
RECORRIDO : OS MESMOS

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO NANCY ANDRIGHI (RELATOR):

Cuida-se de recursos especiais interpostos por MICROSERVICE
TECNOLOGIA DIGITAL DA AMAZONIA LTDA e HERMETO PASCOAL, fundados, o
primeiro, exclusivamente na alinea “a”, e o segundo, nas alineas “a” e “c” do
permissivo constitucional, contra acérdao do TJ/PR.

Acéo: de indenizagdo por danos materiais e compensacdo de dano
moral, em virtude da violacdo de direito autoral.

Sentenca: o Juizo de primeiro grau julgou extinto o processo, sem
resolucdo do mérito, na forma do art. 267, VI, do CPC/73, diante da ilegitimidade
passiva dos requeridos.

Acorddo: o TJ/PR deu provimento a apelachio de HERMETO
PASCOAL, nos termos da seguinte ementa:

APELAGAO CIVEL - ACAO DE INDENIZAGAO POR VIOLACAO A DIREITOS AUTORAIS -

INSURGENCIA QUANTO A SENTENGA QUE DECLAROU A ILEGITIMIDADE PASSIVA

DAS APELADAS E EXTINGUIU O FEITO SEM RESOLUGAO DO MERITO -

ACOLHIMENTO - RECONHECIMENTO DA SOLIDARIEDADE ENTRE AS FABRICANTES

DO DVD DE SHOW DO APELANTE E A CONTRAFATORA - INTERPRETACAO DO ART.
104 DA LEI N° 9.610/1998 QUE DEVE GARANTIR A MAXIMA EFETIVIDADE DO
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DIREITO INDIVIDUAL CONSAGRADO NA CONSTITUICAO FEDERAL - OBRIGACAO
INERENTE A PROPRIA ATIVIDADE DAS APELADAS DE DILIGENCIAR ACERCA DO
CARATER FRAUDULENTO DOS PRODUTOS QUE REPRODUZEM E COMERCIALIZAM -
NATUREZA ILICITA DO OBJETO FABRICADO QUE, INEVITAVELMENTE, ACARRETA A
ILICITUDE DOS LUCROS OBTIDOS - INDENIZAGAO FIXADA DE ACORDO COM O ART.
103, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 9.610/98, DIVIDINDO-SE POR TRES, POR SE
TRATAR DE OBRA COLETIVA - VALOR QUE DEVERA SER APURADO EM LIQUIDAGAO
DA SENTENCA - DANOS MORAIS - OCORRENCIA - DIREITO EXTRAPATRIMONIAL
EXPRESSAMENTE CONSAGRADO NO ART. 24, |, DA REFERIDA LEGISLACAO -
PRETENSOES INICIAIS JULGADAS PROCEDENTES - ONUS SUCUMBENCIAIS
INVERTIDOS - RECURSO CONHECIDO E PROVIDO - SENTENCA INTEGRALMENTE
MODIFICADA.

Embargos de declaragdo: opostos por ambas as partes, ndo foram
conhecidos.

Recurso especial de MICROSERVICE TECNOLOGIA DIGITAL DA
AMAZONIA LTDA: aponta violagdo do art. 267, VI, do CPC/73, dos arts. 884, 944 e
405 do CC/02, bem como dos arts. 5°, VI, 81, 90, II, 82, 92, 93, |, e 104, todas da
Lei de Direitos Autorais (Lei 9.610/98).

Alega ser parte ilegitima, diante da auséncia de nexo causal que a
vincule a suposta violag¢do dos direitos do recorrido.

Afirma, para tanto, que “a empresa N.H Assessoria Comercial e
Representacdo Fonografica Ltda representou o produtor André Luiz Gereissati
qguanto ao pedido de duplicacdo das obras audiovisuais perante a Microservice”;
que “existe declaracdo pela produtora e editora mencionando a autoriza¢éo para
inclusdo em fonogramas de obra musical e ou litero musical do recorrido Hermeto
Paschoal”; e que “também existe declaracéo assinada por André Luiz Gereissati,
responsavel pela empresa ALG Audio & Video que o intérprete Hermeto Paschoal
fazia parte da gravadora” (fl. 875, e-STJ).

Defende que “os fatos narrados na exordial devem ser resolvidos no
campo patrimonial exclusivamente com o PRODUTOR e o EDITOR, se for o caso”

(fl. 877, e-STJ).
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Sustenta que “ndo existe qualquer comprovagdo dos danos
experimentados pelo autor, seja de ordem material (pedido inepto) ou de ordem
moral” (fl. 881, e-ST)).

No que tange ao valor arbitrado a titulo de compensacdo do dano
moral, aduz que “o montante fixado pela C. 062 Camara Civel, do Egrégio Tribunal
de Justica do Estado de Parana se mostra exacerbada, uma vez que a replicacdo
de mil unidades de DVD's foi de apenas R$ 3.150,00, n&do tendo qualquer lucro pela
venda do produto” (fl. 882, e-STJ) e que os respectivos juros de mora devem incidir
a partir da citacdo, e ndo da data em que o produto foi oficialmente colocado a
venda, como ficou decidido.

Recurso especial de HERMETO PASCOAL: aponta violagdo dos
arts. 103, caput e paragrafo Gnico, 32, § 3°, da Lei de Direitos Autorais (Lei
9.610/98), bem como do art. 535 do CPC/73.

A par da negativa de prestacdo jurisdicional, sustenta que “ndo esta
previsto no art. 103 e p. unico da LDA a possibilidade de amplia¢éo ou diminui¢ao
do referido paradigma legal, de se proceder em conformacdes caso a caso, ou
qualquer outra sorte de juizo valorativo/discricionario pelo magistrado neste
sentido” e que “trés mil unidades serdo consideradas para o fim de quantificar a
compensacao devida ao titular de direitos autorais lesado em contrafacdo, quando
desconhecida a quantidade real de vendagem” (fl. 896, e-STJ).

Afirma que o TJ/PR, “mesmo diante do comprovado e incontroverso
valor venal da obra contrafeita, e do paradigma legal de trés mil unidades - que
encerram a férmula indenizatoria constante da norma -, entendeu por bem
remeter o pedido formulado pelo Recorrente Hermeto para liquidacdo de
sentenca” (fl. 897, e-STJ).

Alega que “cada titular de direitos autorais, ainda que em regime de
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co-autoria, esta outorgado no poder de defender seus direitos perante terceiros, de

modo integral, autbnomo e independente” e, por isso, ndo se pode dividir o

paradigma legal — de 3.000 unidades para 1.000 — “apenas pelo fato da obra conter

mais dois titulares” (fl. 898, e-STJ).

dando azo a

Juizo prévio de admissibilidade: o TJ/PR inadmitiu 0s recursos,

interposicao dos respectivos agravos (AREsp 1.181.394/PR), providos

para determinar a conversao de ambos em especial (fl. 1.000, e-STJ).

E o relatorio.

RECURSO ESPECIAL N°© 1.727.173 - PR (2017/0255354-6)

RELATORA
RECORRENTE
ADVOGADO
ADVOGADOS

RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI
: MICROSERVICE TECNOLOGIA DIGITAL DA AMAZONIA LTDA
: MARCOS ALBERTO SANT ANNA BITELLI - SP087292
: ROSANA JARDIM RIELLA PEDRAO - PR025298
ADRIANA D"AVILA OLIVEIRA - PR028200
FERNANDO ABAGGE BENGHI - PRO36467
: HERMETO PASCOAL
: ROBERTO CATALANO BOTELHO FERRAZ - PR011700
IVAN ALLEGRETTI - DF015644
LUIS GUSTAVO MINATTI - PR0O53258
MATHEUS LYON BORGES MUNIZ - DF052552
: OS MESMOS
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUM. 211/STJ.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO POR DANO MORAL.
REPRODUCAO NAO AUTORIZADA DE OBRA AUDIOVISUAL. LEGITIMIDADE
PASSIVA.  VIOLAGAO DE DIREITO AUTORAL. VALOR DA INDENIZAGAO.
LIQUIDACAO DE SENTENGA. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA.
JULGAMENTO: CPC/15.

1. Acdo de indenizacédo por danos materiais e compensacdo por dano moral
ajuizada em 22/04/2008, da qual foram extraidos 0s presentes recursos
especiais, ambos interpostos em 02/03/2016 e distribuidos ao gabinete em
19/10/2017.

2. O proposito recursal é dizer sobre: (i) a negativa de prestagdo
jurisdicional; (ii) a legitimidade passiva da primeira recorrente; (iii) os danos
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materiais e moral suportados pelo segundo recorrente; (iv) o critério legal
de indenizacdo por danos materiais na hipdtese de contrafacdo de obra
coletiva; (v) a necessidade de liquidacdo da sentenca; (vi) o valor da
condenacao a titulo de compensacdo do dano moral; (vi) o termo inicial dos
juros de mora incidentes sobre a condenacéo a titulo de compensacdo do
dano moral.

3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados impede o conhecimento do recurso especial (sum. 211/STJ).

4. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de meérito, e
suficientemente fundamentado o acérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdicional, ndo ha falar em violacdo do art. 535 do CPC/73.

5. O fato de a primeira recorrente se dizer mera replicadora de apenas mil
unidades de DVD's, ndo é apto a afastar a sua legitimidade passiva, porque,
in status assertionis, a conduta que lhe é atribuida na peticdo inicial €
suficiente para configurar um liame capaz de vincula-la, pelo menos em
tese, a contrafacdo apontada pelo segundo recorrente.

6. Reconhecido pelo Tribunal de origem que o0 segundo recorrente € titular
de direito autoral sobre a obra audiovisual indicada na inicial, e que essa
obra foi reproduzida sem a sua autorizagdo, com intuito de lucro, pela
primeira recorrente, exsurge dos autos a responsabilidade objetiva desta
pela contrafacdo, incumbindo-lhe o dever de reparar os danos materiais e
moral decorrentes da conduta ilicita.

7. Participando diferentes artistas numa mesma cria¢éo, ainda que qualquer
deles possa defender os proprios direitos contra terceiros, o aproveitamento
econémico relativamente a cada um correspondera a proporcao de sua
contribuicdo, na medida em que os lucros obtidos com a exploracdo da obra
decorrem do trabalho realizado por todos eles.

8. N&o sendo possivel a exata determinacéo, no titulo executivo judicial, do
valor efetivamente devido em virtude da condenacdo por danos materiais —
sobretudo porque necessario apurar os valores correspondentes aos
exemplares contrafeitos vendidos no Brasil e no exterior — revela-se
adequada a liquidacéo de sentenca.

9. O Tribunal de origem sopesou, de forma razoavel, as circunstancias
especificas da hiptese para fixar o montante da condenacdo a titulo de
compensacdo por dano moral, tendo, ao final, condenado a primeira
recorrente ao pagamento de R$ 15.000,00 (quinze mil reais) em favor do
segundo recorrente, o qual ndo se mostra desproporcional no particular.

10. Os juros moratorios fluem a partir do evento danoso, em caso de
responsabilidade extracontratual (simula 54/ST)).

11. Recursos especiais conhecidos em parte e, nessa extensao, desprovidos.
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RECURSO ESPECIAL N°© 1.727.173 - PR (2017/0255354-6)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : MICROSERVICE TECNOLOGIA DIGITAL DA AMAZONIA LTDA
ADVOGADO : MARCOS ALBERTO SANT ANNA BITELLI - SP087292
ADVOGADOS : ROSANA JARDIM RIELLA PEDRAO - PR025298

ADRIANA D"AVILA OLIVEIRA - PR028200
FERNANDO ABAGGE BENGHI - PR036467
RECORRENTE : HERMETO PASCOAL
ADVOGADOS : ROBERTO CATALANO BOTELHO FERRAZ - PR011700
IVAN ALLEGRETTI - DF015644
LUIS GUSTAVO MINATTI - PR0O53258
MATHEUS LYON BORGES MUNIZ - DF052552
RECORRIDO : OS MESMOS

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO NANCY ANDRIGHI (RELATOR):

O propdsito recursal é dizer sobre: (i) a negativa de prestacédo
jurisdicional; (ii) a legitimidade passiva de MICROSERVICE TECNOLOGIA DIGITAL
DA AMAZONIA LTDA; (i) os danos materiais e moral suportados por HERMETO
PASCOAL; (iv) o critéerio legal de indenizacdo por danos materiais na hipétese de
contrafacdo de obra coletiva; (v) a necessidade de liquidacdo da sentenca; (vi) 0
valor da condenacéo a titulo de compensacdo do dano moral; (vi) o termo inicial
dos juros de mora incidentes sobre a condenacao a titulo de compensacéo do dano
moral.

Para melhor exame das questdes suscitadas pelos recorrentes,

passa-se a julgar os recursos conjuntamente.

1. DA AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
O TJ/PR néo decidiu, sequer implicitamente, acerca dos arts. 32, § 3°,
81, 90, I, e 93, |, da Lei de Direitos Autorais, indicados como violados, tampouco se

manifestou sobre os argumentos deduzidos nas razdes recursais acerca dos
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referidos dispositivos legais, a despeito da oposi¢do de embargos de declaracao.

Por isso, 0 julgamento do recurso especial, quanto a essa questdo, é

inadmissivel por incidéncia da Sum. 211/STJ.

2. DA NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
Afirma o recorrente HERMETO PASCOAL que o acérdé@o impugnado €

obscuro e contraditorio quanto a condenacdo por danos materiais, tendo em vista,

respectivamente, a auséncia de impugnacédo, pela MICROSERVICE, do valor de

capa do album contrafeito, insurgindo-se esta apenas contra a formula legal, e a

desnecessidade de liquidacdo de sentenca, por se tratar de pedido certo e

determinado.

recorrido:

Com relacdo a essas questdes, consta do voto condutor do acordédo

Ressalto que o valor da condenagdo a indenizacdo por
danos materiais devera ser apurado em liquidacdo da sentenca. Ora,
além de ter sido impugnado pelas rés as fls. 59 e 125 de suas
respectivas contesta¢gdes, o montante indicado na inicial pelo
autor (R$377.340,00) foi calculado com base apenas no preco
do produto no exterior, em época em que doélar equivalia a
R$1,70. Trata-se, portanto, de um pedido determinavel, mas
ndo determinado, correspondendo a uma mera estimativa dos
prejuizos suportados.

Destarte, a fim de se obter precisamente o quantum
debeatur a ser executado - com a média dos valores estipulados para
o DVD no Brasil e no exterior e a inclusdo das unidades
eventualmente apreendidas -é necessario que este titulo judicial seja
liguidado, na modalidade que se mostrar mais adequada ao juizo
exequendo (exegese da Sumula 344 do STJ4). (fls. 797-798, e-STJ —
grifou-se).

Da leitura desse trecho do acérdéo verifica-se que, ao contrario do
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sustentado pelo recorrente, o valor da condenacdo por danos materiais foi
“Impugnado pelas rés as fls. 59 e 125 de suas respectivas contestacdes”.

Extrai-se, ademais, que o TJ/PR registrou que “o montante indicado
na inicial pelo autor (R$377.340,00) foi calculado com base apenas no preco do
produto no exterior, em época em que dolar equivalia a R$1,70”, razdo pela qual
concluiu se tratar de mera “estimativa dos prejuizos suportados”, fazendo-se,
entdo, necessaria a liquidacdo. Tal fundamento, alias, ndo foi sequer impugnado
pelo recorrente, atraindo a incidéncia da simula 284/STF.

Diante isso, sem adentrar no acerto ou desacerto do julgamento,
constata-se que foram devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito,
estando suficientemente fundamentado o acérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional.

Logo, ndo ha contradicdo a ser esclarecida ou obscuridade a ser

aclarada, de modo que nao se vislumbra a alegada violagédo do art. 535 do CPC/73.

3.DA LEGITIMIDADE PASSIVA DA MICROSERVICE TECNOLOGIA
DIGITAL DA AMAZONIA LTDA

O art. 102 da LDA dispGe expressamente que “o titular cuja obra seja
fraudulentamente reproduzida tem direito a indenizagdo”.

Acerca do ponto, esta Turma ja teve a oportunidade de observar que
“a legislacdo especial ndo deixou espaco para a indagacéo acerca da culpa do
contrafator; se a culpa fosse essencial para a caracteriza¢do da responsabilidade,
o referido artigo seria dispensavel, pois aplicar-se-ia a regra geral dos artigos 159
do Cadigo Civil de 1.916 e 927 do Codigo Civil de 2.002” (REsp 1.123.456/RS, DJe
de 03/12/2010).

Por isso, concluiu-se que, “a considerar a dificuldade de se provar a
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culpa do causador do dano, a ponto de interferir na efetiva prestacao jurisdicional,
associada a protecdo que o legislador cercou os direitos autorais, ndo ha como
afastar a responsabilidade objetiva do contrafator” (idem, sem destaque no
original).

Nessa toada, o fato de a MICROSERVICE se dizer “mera replicadora de
apenas mil unidades de DVD's encomendados pelo produtor André Gereissati,
proprietario da empresa ALG Audio & Video”, ou mesmo de afirmar que “lhe foi
apresentada autorizacdo habil de direitos autorais da referida obra pelo produtor”
(fls. 872-873, e-STJ), nédo é apto a afastar a sua legitimidade passiva.

Isso porque, in status assertionis, a conduta que € atribuida a
MICROSERVICE por HERMETO PASCOAL, na peticdo inicial, é suficiente para
configurar “um liame (resultante da narrativa aposta na peticdo inicial ou de
expressa determinacdo legal) capaz de vincular, pelo menos em tese, a pessoa
daquele apontado como requerido a satisfacdo da pretensdo apontada pelo autor
como indevidamente resistida” (REsp 1.520.978/DF, Terceira Turma, julgado em
18/08/2016, DJe 29/08/2016), o qual, no particular, decorre, em principio, da
responsabilidade objetiva pela contrafacdo imputada, cuja configuracéo deve ser

efetivamente apurada no exame do mérito.

4. DOS DANOS MATERIAIS E MORAL SUPORTADOS POR
HERMETO PASCOAL

Afirma a MICROSERVICE que “o recorrente [HERMETO PASCOAL]
pleiteou indenizagéo por dano pela comercializacdo irregular de sua obra, sem,
contudo, demonstrar de onde viriam seus prejuizos e nem ao menos qualquer
prova constitutiva de seu direito” (fl. 880, e-STJ).

No entanto, segundo o TJ/PR, é “inequivoca a pratica de contrafacdo
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no caso em apreco” (fl. 797, e-STJ).

Com efeito, de um lado, a recorrente MICROSERVICE admite ter
reproduzido mil copias do DVD contendo material audiovisual relativo a show de
HERMETO PASCOAL, realizado em turné patrocinada pelo Banco do Brasil.

De outro lado, ndo se pode negar, a partir do contexto delineado nos
autos pelas instancias ordinarias, a auséncia de autorizacdo de HERMETO
PASCOAL, circunstancia essa afirmada na sentenca e confirmada no acordéo
recorrido.

A proposito, embora a recorrente MICROSERVICE tenha alegado
existir uma “declaracao pela produtora e editora mencionando a autoriza¢ao para
inclusdo em fonogramas de obra musical e ou litero musical do recorrido
HERMETO PASCOAL”, e outra declaracdo, “assinada por André Luiz Gereissati,
responsavel pela empresa ALG Audio & Video, de que o intérprete HERMETO
PASCOAL fazia parte da gravadora” (fl. 875, e-STJ), nada a respeito disso consta do
acordao impugnado, sendo, ademais, inviavel, nesta instancia, revisar os fatos e as
provas dos autos para verifica-lo.

Vale consignar que, em hipdteses como a presente, considera-se
perpetrado o dano patrimonial a partir da reproducdo indevida feita por terceiro,
com intuito de lucro (por infringéncia aos arts. 28 e 102 da LDA), pois tal fato
subtrai do titular da obra a possibilidade de fruir o proveito econémico decorrente
da utilizacéo de sua criacdo artistica.

O dano moral, por sua vez, configura-se com a mera violagdo dos
direitos tutelados pela legislacdo especial (elencados no rol do art. 24), de modo
que o prejuizo prescinde de comprovagdo, pois decorre, como consequéncia
|6gica, dos atos praticados pelo contrafator.

Assim, reconhecido pelo Tribunal de origem que o recorrente
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HERMETO PASCOAL é titular de direito autoral sobre a obra audiovisual indicada
na inicial, e que essa obra foi reproduzida sem a sua autoriza¢cdo, com intuito de
lucro, pela empresa MICROSERVICE, exsurge dos autos a responsabilidade objetiva
desta pela contrafacdo, incumbindo-lhe o dever de reparar os danos materiais e

moral decorrentes da conduta ilicita.

5. DO CRITERIO LEGAL DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS NA HIPOTESE DE CONTRAFACAO

Estabelece o paragrafo unico do art. 103 da LDA que, “ndo se
conhecendo o nimero de exemplares que constituem a edi¢éo fraudulenta, pagara
0 transgressor o valor de trés mil exemplares, além dos apreendidos”.

Trata-se de uma presuncao legal baseada no fato de que, no siléncio
do contrato, considera-se que cada edi¢do de obras intelectuais e fonograficas se
constitui de trés mil exemplares (art. 56, paragrafo Unico, da LDA).

E a informacdo sobre a quantidade de exemplares reproduzidos
importa ao titular do direito autoral porque lhe permite fiscalizar o aproveitamento
econdmico da exploracéo de sua obra.

Nessa toada, participando diferentes artistas numa mesma criacao,
ainda que qualquer deles possa defender os préprios direitos contra terceiros, 0
aproveitamento econdmico relativamente a cada um correspondera a proporgao
de sua contribuicdo, na medida em que os lucros obtidos com a exploracdo da obra
decorrem do trabalho realizado por todos eles.

Logo, se, no particular, a obra contém a participacdo de outros dois
artistas, o acolhimento da pretensdo do recorrente HERMETO PASCOAL de
receber para si, integralmente, a indenizacdo correspondente a reproducdo nédo

autorizada de toda a obra, como se se tratasse de uma criacdo exclusiva sua,
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implicaria a apropriacdo de valores que caberiam aos demais autores por sua
efetiva contribuicao.

A propésito, ao julgar o REsp 1.635.646/RJ (DJ 18/12/2017), que
versava sobre a inclusdo em CD de uma musica sem a autorizacdo do seu autor, a
Terceira Turma decidiu que “a indenizacdo pelos danos materiais experimentados
pelo autor que vé seus direitos violados por contrafatores em obra coletiva deve
ser proporcional ao trabalho de sua titularidade, sob pena de se promover seu
enriguecimento sem causa”.

Naquela ocasido, todavia, ndo se aplicou a regra do paragrafo unico do
art. 103 da LDA para o célculo da respectiva indenizagdo por danos materiais
porque, alem de ser conhecido o numero de exemplares editados de forma
fraudulenta (300.000 cdpias), concluiram as instancias ordinarias, a partir de dados
periciais, que “o fenbmeno de vendas do indigitado CD muito era atribuido a
criacdo do ora demandante”.

Tal circunsténcia, entretanto, ndo é objeto de debate neste recurso.

Assim, ndo merece reparo 0 acorddo exarado pelo TJ/PR, no qual,
considerando que “ndo se sabe, exatamente, quantas unidades do DVD foram
reproduzidas e vendidas”, se decidiu, ao final, que “a condenacéo solidaria das
apeladas [MICROSERVICE e outra] deve se ater ao valor correspondente a 1.000
(mil) exemplares, mais o0s eventualmente apreendidos, (...) ja que a obra em
questdo é coletiva, de autoria do apelante [HERMETO PASCOAL] e mais dois
artistas” (fl. 797, e-STJ).

6. DA NECESSIDADE DE LIQUIDACAO DA SENTENCA
Ainda no que concerne aos danos patrimoniais, registrou o TJ/PR que

“0 montante indicado na inicial pelo autor (R$ 377.340,00) foi calculado com base
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apenas no preco do produto no exterior, em época em que ddlar equivalia a R$
1,70” e, por isso, entendeu se tratar de “um pedido determinavel, mas nao
determinado, correspondendo a uma mera estimativa dos prejuizos suportados”
(fls. 797-798, e-STJ).

Nesse contexto, decidiu o TJ/PR que, “a fim de se obter precisamente
0 quantum debeatur a ser executado - com a média dos valores estipulados para o
DVD no Brasil e no exterior e a inclusdo das unidades eventualmente apreendidas -
é necessario que este titulo judicial seja liquidado, na modalidade que se mostrar
mais adequada ao juizo exequendo (exegese da Sumula 344 do STJ)” (fl. 798,
e-STJ).

De fato, o préprio recorrente, embora afirme categoricamente em
suas razbes que “se conhece o comprovado e incontroverso valor venal da obra
contrafeita” (fl. 897, e-STJ), declara, em sua peticdo inicial, num primeiro
momento, que tem “noticia da venda do DVD, no Brasil, pelo valor de R$ 49,40
(quarenta e nove reais e quarenta centavos - vide ofertas de venda on line anexas -
doc. 03)”, e, em seguida, que “os referidos sites comercializam o DVD por até $
73,99 (setenta e trés dolares e noventa e nove centavos - doc. 04)” (fl. 18, e-STJ),
utilizando este dltimo preco, com cotacdo do dolar a R$ 1,70, como parametro
para o célculo daindenizacéo, diante da comercializagdo internacional do produto.

Assim, ndo sendo possivel a exata determinacdo, no titulo executivo
judicial, do valor efetivamente devido em virtude da condenagdo por danos
materiais — sobretudo porque necessario apurar os valores correspondentes aos
exemplares contrafeitos vendidos no Brasil e no exterior — revela-se adequada a

liqguidacdo de sentenca.

7. DO VALOR DA CONDENACAO A TITULO DE COMPENSACAO
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DO DANO MORAL

Quanto ao valor da condenac¢édo a titulo de compensacédo por dano
moral, entende-se que a fixagdo do montante deve ser realizada com
razoabilidade, levando em consideragdo as circunstancias especificas da hipotese,
como a gravidade do dano, a reprovabilidade da conduta, a repercussédo do fato e o
porte econémico dos envolvidos (REsp 1.716.465/SP, Terceira Turma, julgado em
22/03/2018, DJe 26/03/2018).

E, da leitura do acordao recorrido, verifica-se que o TJ/PR sopesou, de
forma razoavel, as circunsténcias especificas da hipdtese, tendo, ao final,
condenado a recorrente MICROSERVICE ao pagamento de R$ 15.000,00 (quinze
mil reais) em favor do recorrente HERMETO PASCOAL, o qual ndo se mostra

desproporcional no particular.

8. DO TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA INCIDENTES
SOBRE A CONDENACAO A TITULO DE COMPENSACAO DO DANO MORAL

Relativamente ao termo inicial para incidéncia dos juros de mora
sobre o valor da condenacdo a titulo de dano moral decorrente da contrafacdo, o
acordao do TJ/PR estd em harmonia com a jurisprudéncia do STJ, consolidada nos
termos da sumula 54/STJ: “Os juros moratoérios fluem a partir do evento danoso,

em caso de responsabilidade extracontratual”.

9. DA CONCLUSAO

Forte nessas razdes, CONHECO EM PARTE dos recursos especiais e,
nessa extensao, NEGO-LHES PROVIMENTO.

Nos termos do art. 85, 8 11, do CPC/15, considerando o trabalho
adicional imposto ao advogado de HERMETO PASCOAL em virtude da interposicao
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deste recurso, majoro os honorarios fixados anteriormente em 15% (quinze por
cento) sobre o valor da condenacéo (e-STJ, fl. 800) para 17,5% (dezessete e meio
por cento). N& foram arbitrados na origem honorarios em favor de

MICROSERVICE.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2017/0255354-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.727.173 /PR

Numeros Origem: 00104397120088160001 11963725 1196372503 1196372505 4762008
PAUTA: 03/09/2019 JULGADO: 03/09/2019

Relatora
Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI

Secretario
Bd. WALFLAN TAVARES DE ARAUJO

AUTUACAO
RECORRENTE : MICROSERVICE TECNOLOGIA DIGITAL DA AMAZONIA LTDA
ADVOGADO : MARCOSALBERTO SANT 'ANNA BITELLI - SP087292
ADVOGADOS : ROSANA JARDIM RIELLA PEDRAO - PR025298

ADRIANA D'AVILA OLIVEIRA - PR028200
FERNANDO ABAGGE BENGHI - PR036467
RECORRENTE : HERMETO PASCOAL
ADVOGADOS : ROBERTO CATALANO BOTELHO FERRAZ - PR011700
IVAN ALLEGRETTI - DF015644
LUISGUSTAVO MINATTI - PRO53258
MATHEUSLYON BORGESMUNIZ - DF052552
RECORRIDO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Propriedade I ntelectual / Industrial - Direito Autoral
SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). IVAN ALLEGRETTI, pela parte RECORRENTE: HERMETO PASCOAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Turma, por unanimidade, conheceu em parte dos recursos especiais e, nesta
parte, negou-lhes provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco
Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



