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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.238.093 - RS (2011/0027985-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

RADIO GAUCHA S/A E OUTRO

LEONARDO SANTANA DE ABREU E OUTRO(S) - RS043188

LASIER COSTA MARTINS

IVO GABRIEL CORREA DA CUNHA E OUTRO(S) - RS003999

BENO DAVID JOVCHELEVICH

MARK GIULIANI KRAS BORGES - RS050889

CARLOS DUARTE JUNIOR E OUTRO(S) - RS052776

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO
INDENIZATORIA. DANOS MORAIS. MATERIA JORNALISTICA. EMISSAO DE JUIZO
DE VALOR CONDENATORIO. EXERCICIO REGULAR DE DIREITO. NAO
RECONHECIMENTO NA ORIGEM. DEVER DE INDENIZAR. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. VALOR DA INDENIZACAO. RAZOABILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ. JUROS MORATORIOS. TERMO INICIAL.
1. Consoante a jurisprudéncia sedimentada nesta Corte Superior, os direitos a
informacao e a livre manifestacdo do pensamento, apesar de merecedores de
relevante protecdo constitucional, ndo possuem carater absoluto, encontrando
limites em outros direitos e garantias constitucionais ndo menos essenciais a
concretizacdo da dignidade da pessoa humana, tais como o direito a honra, a
intimidade, a privacidade e a imagem.
2. No desempenho da nobre funcao jornalistica, o veiculo de comunicacdo néo
pode descuidar de seu compromisso ético com a veracidade dos fatos narrados
e, menos ainda, assumir postura injuriosa ou difamatéria com o simples propdsito
de macular a honra de terceiros.
3. A desconstituicdo das conclusdes a que chegaram as instancias ordinarias - no
tocante ao contetdo ofensivo e antecipatério de injusto juizo de valor contra a
honra e a imagem do autor da demanda e a responsabilidade dos réus pelo
dever de indenizar os danos morais - ensejaria incursdo no acervo
fatico-probatério da causa, o que, como consabido, ndo se coaduna com a via do
recurso especial, a teor do que dispde a Sumula n°® 7/STJ.
4. O Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da Sumula n® 7/STJ, tem
reexaminado o montante fixado pelas instdncias ordinarias a titulo de danos
morais apenas quando irrisério ou abusivo, circunstancias inexistentes no
presente caso.
5. Indenizacéo fixada em R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), compreendendo a
divulgacdo descuidada da matéria jornalistica tanto no noticiario radiofénico como
no televisivo, fixando-se um s6 valor para as ambas as condutas.
6. A atualizagdo monetaria da indenizagdo fixada e o acréscimo decorrente da
incidéncia de juros legais de mora ndo servem ao propésito de demonstrar sua
eventual exorbitancia para fins de redugéo na via especial.
7. Em se tratando de responsabilidade extracontratual, os juros moratérios
incidem a partir da data do fato. Sumula n® 54/STJ.
8. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy
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Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de agosto de 2017(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.238.093 - RS (2011/0027985-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por RADIO GAUCHA S.A. e RBS
PARTICIPACOES S.A. contra decisdo monocratica que conheceu parcialmente do recurso

especial por eles interposto para, nessa parte, negar-lhes provimento.

Entendeu-se, na oportunidade, que: a) a desconstituicdo das conclusdes a que
chegou o Tribunal de origem — no tocante ndo apenas ao conteudo ofensivo da matéria
jornalistica, mas a prépria responsabilidade dos réus pelo dever de indenizar os danos morais
resultantes —, ensejaria incursao no acervo fatico-probatério da causa; b) a condenacédo ao
pagamento de indenizacdo por danos morais ndo se alicerga, na espécie, na simples divulgagéo
da noticia jornalistica, e, sim, na indicacdo do nome do autor como o verdadeiro responsavel
pela pratica de um crime, em manifesta atitude de prejulgamento em relacdo a um fato que,
posteriormente, ndo se confirmou; ¢) o Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da
Sumula n°® 7/STJ, tem reexaminado os montantes fixados pelas instancias ordindarias a tal titulo
apenas quando se revelem irrisérios ou exorbitantes, circunstancias inexistentes no presente
caso, em que, diante de suas especificidades, ndo se pode afirmar desarrazoado o arbitramento
da indenizagdo no valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), e d) em se tratando de
responsabilidade extracontratual, os juros moratérios incidem a partir da data do fato, no

tocante aos valores devidos a titulo de dano moral.

As agravantes afirmam, em sintese, que: a) o reconhecimento da licitude da
reportagem em questao nao configura reexame de fatos ou provas; b) a divulgacao da noticia
ocorreu dentro dos limites do direito/dever de informar, em observancia ao estabelecido nos
arts. 5°, IV, IX e XIV, e 220 da Constituicdo Federal, sem nenhuma referéncia de cunho pessoal
ao suposto ofendido; c) a auséncia de ato ilicito, além de afastar a responsabilidade civil,
também quebra o nexo de causalidade com os supostos danos sofridos pelo agravado; d) o
guantum indenizatério estabelecido pelas instancias ordinarias para fins de reparacao do dano
moral pode ser revisto nas hipoteses em que a condenacdo se revelar irriséria ou exorbitante,
distanciando-se dos padrfes de proporcionalidade e razoabilidade, e e) diante da peculiaridade
de que o autor ajuizou a presente demanda 14 (quatorze) anos depois do suposto fato danoso,

0s juros moratérios devem incidir a partir da sentenca condenatoria.
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Ao final, requerem o processamento e provimento do agravo interno para que

seja integralmente conhecido o recurso especial e a ele seja dado provimento.

Devidamente intimada, a parte agravada apresentou impugnacdo ao agravo
interno (e-STJ fls. 889-890).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):
O recurso ndo merece prosperar.

Trata-se, na origem, de acgdo de indenizagdo ajuizada por BENO DAVI
JOVCHELEVICH contra RADIO GAUCHA S.A. e LASIER COSTA MARTINS, visando a reparacao
de possiveis danos morais resultantes da veiculagdo de noticia em programas de radio e
televisdo, relacionando o nome do autor, na condi¢cdo de diretor clinico do Hospital Ipiranga,
com possiveis fraudes praticadas contra o extinto Instituto Nacional de Assisténcia Médica da
Previdéncia Social (INAMPS) nos anos de 1990 a 1993.

Apo6s a instrucdo do processo, 0 magistrado de primeiro grau de jurisdi¢cao julgou
procedente a demanda para condenar os réus, solidariamente, ao pagamento de R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais) a titulo de indenizacéo por danos morais, bem como para acolher o pedido

de retratacdo a ser divulgado pelos mesmos veiculos midiaticos.

No julgamento das apela¢des interpostas por todos os integrantes da relacao

processual, o Tribunal de origem manteve integralmente a sentenca de primeira instancia.

Consoante salientado na decisdo agravada, o acérdao recorrido estd em perfeita
sintonia com a orientacao jurisprudencial desta Corte Superior quando reconhece que, embora
merecedores de relevantissima protegcdo constitucional, os direitos a informacdo e a livre
manifestacdo do pensamento ndo possuem carater absoluto, encontrando limites em outros
direitos e garantias constitucionais ndo menos essenciais a concretizacdo da dignidade da

pessoa humana, tais como o direito a honra, a intimidade, a privacidade e a imagem.

Nado se deve confundir, por consequéncia, liberdade de imprensa ou de

expresséo com irresponsabilidade de afirmacao.

Assim, inequivoco que, mesmo no desempenho de nobre funcéo jornalistica, o
veiculo de comunicacdo ndo pode jamais descuidar de seu compromisso ético com a
veracidade dos fatos narrados e, menos ainda, assumir postura injuriosa ou

difamatdria com o simples propdésito de macular a honra de terceiros.

N&o se pode negar que € natural que a protecao a liberdade de imprensa termine

por sujeitar as pessoas publicas a criticas mais rigorosas pelo desempenho de suas fungdes.
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A liberdade para o exercicio da critica, todavia, ndo pode ser erigida a condi¢cdo
de verdadeiro escudo acobertador da pratica de atos irresponsaveis, sendo perfeitamente
plausivel que aquele que se sinta ofendido formule em juizo pretensdo de obter a reparacéo
pelos danos que entenda injustamente causados a sua imagem por conduta abusiva do

eventual ofensor.

N&o por outro motivo, o Supremo Tribunal Federal ja afirmou que "as pessoas
publicas estdo sujeitas a criticas no desempenho de suas fungfes. Todavia, essas ndo podem
ser infundadas e devem observar determinados limites" (AO n°® 1.390/PB, Pleno, Rel. Min. Dias
Toffoli, DJe de 30/8/2011).

Na hipétese vertente, a Corte de origem, a quem sabidamente cumpre dar a
Ultima palavra na andlise das circunstancias faticas e probatérias da causa, decidiu pela
procedéncia do pedido indenizatério autoral firme no entendimento de que a matéria
jornalistica, publicada tanto no noticiario radiofébnico como no televisivo, ndo se
limitou a reportar os fatos ocorridos, relacionados com a suspeita que recaia sobre o
ora agravado e com os tramites processuais destinados a investigacdo da possivel

pratica de um crime.

De acordo com a conclusdo adotada pelas instancias ordinarias, resultante do
acurado exame da prova testemunhal, o nome do autor da demanda foi anunciado
expressamente pelos réus como sendo o responsavel pela fraude, atentando, por

conseguinte, contra a sua honra e sua imagem.

E o que se extrai da seguinte transcri¢do do voto condutor do aresto impugnado:

"(...)

Dito isto, tenho que, no presente caso, a liberdade de expresséo e
o direito a informacdo sucumbem diante do direito & imagem, uma vez que
ocorreram abusos.

Por primeiro, sublinho que em que pese a falta de copia das
reportagens e comentarios veiculados na radio e televisdo — material especifico
relacionado a atividade de imprensa —, o conjunto probatério dos autos é
suficientemente esclarecedor.

Com efeito, diante da fraude ocorrida no ambito do Grupo
Hospitalar Concei¢do no periodo compreendido entre 1990-1993 — ‘falsificacéo
de Boletins de Atendimento de Urgéncia, a fim de cobrar recursos do entéo
Instituto Nacional de Assisténcia Médica de Previdéncia Social (INAMPS)', fl. 03 —
iniciaram-se as investigacdes policiais e 0 assédio da imprensa sobre o assunto.

O autor, como diretor de um dos hospitais envolvidos — Hospital
Ipiranga —, foi investigado, indiciado e denunciado criminalmente pela pratica dos
tipos dos artigos 171, 8§ 3°, e 288 do Codigo Penal, e artigo 1°, |, da Lei 8.137/90.
Quase dez anos depois, sobreveio sentenca absolutéria, fundamentada no artigo
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386, Il e VI, do Cédigo de Processo Penal (fls. 68-117).

Com o transito em julgado de tal decisdo, foram publicadas
reportagens sobre a absolvicdo do autor (‘Linchamento Moral: médico prova a
inocéncia’, fls. 26-27), assim como desagravos publicos.

O SISMED fez publicar no jornal ZERO HORA, em 24.09.2002,
desagravo publico, lamentando 'a forma leviana com que falsas acusacgdes e
inverdades foram publicadas' (fl. 119).

Do mesmo modo agiu o CREMERS, publicando desagravo publico
no peridédico CORREIO DO POVO, com a seguinte referéncia: 'considerando que
a honra do médico sob sua jurisdicdo foi duramente atingida por divulgacdo na
imprensa de fatos ocorridos em 1993, no Hospital Ipiranga, de Porto Alegre' (fl.
120).

Todo esse contexto de desculpas em relacdo ao autor, bem como
as referéncias ao excesso praticado pela midia na época, sdo corroborados pela
prova testemunhal produzida, que da conta que o nome do autor foi anunciado
expressamente pelos réus como sendo o responsavel pela fraude.

O cotejo da matéria fatica com a prova dos autos e as regras de
Direito apliciveis foi muito bem feito pela magistrada a quo, cujas razdes ora
colaciono, como se minhas fossem:

(..

No caso, apesar de nédo ter vindo aos autos copia dos programas
de radio e televisdo para comprovar o alegado, tenho que o nome
do requerente foi divulgado como se culpado fosse, invadindo os
demandados a inviolabilidade a que tem direito o autor
constitucionalmente previsto. Esta € a conclusdo possivel diante
dos depoimentos das testemunhas arroladas.

A testemunha Anténio Marcelo de Araljo Mourdo, perguntado
respeito, assim se manifestou:

"...em duas ocasifes eu vi o doutor Lasier se referindo ao doutor
Beno, primeira vez na radio, no programa da tarde, estava me
deslocando quando o repoérter entrou fazendo uma chamada
que teria sido identificado o responsavel pela fraude, e foi dado
0 nome do doutor Beno como sendo o0 responsavel por essa
fraude, isso num dia a tarde, e posteriormente, uma outra vez, no
programa de televisdo, Jornal do Almogo, em que o doutor Lasier
por duas ocasides na chamada dos intervalos anunciava que ia
dar o nome do responsavel pela fraude, ai com a eloquéncia que
Ihe é bem prépria ao pronunciar os nomes muito bem, destacou o
nome do doutor Beno como responsavel, e depois chegou a
emitir elementos de juizo em relagcdo a pessoa do doutor Beno,
indagando o que ia ser feito, tinha que ser punido, essas coisas
todas'.

A fl. 293, a testemunha Luis Gonzaga Moller Machado relata como
a noticia foi divulgada:

'A questdo, na verdade, o que me chamou a atencdo, a funcéo
primordial do meio de comunicagdo é a informacdo, o que me
pareceu ouvir uma expressao até que me chamou a atencao, 'esse
tal doutor Beno', exatamente assim, 'esse tal doutor Beno’,
entdo eu achei na verdade uma atitude, um jeito um pouco
tendencioso e no sentido de até pré-julgamento...".

Nesse passo, tenho conviccdo de que na divulgacdo da noticia o
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nome do autor foi citado como se fosse o responsavel pela
fraude, em que pese as investigacbes ainda nao estivessem
concluidas. Vale lembrar que todos séo inocentes até que haja
reconhecimento judicial da culpabilidade. Logo, até a decisédo final,
o0 nome do requerente deveria ter sido preservado pela imprensa
ou pelo menos divulgado com ressalvas. E ao que parece este
cuidado nao esteve presente na divulgacdo da noticia relacionada
a fraude.

(..).

Com efeito, para a configuragdo do dever de indenizar, é
necessaria a verificagdo da presenca dos pressupostos previstos no artigo 159 do
Cddigo Civil de 1916, lei aplicavel ao caso porque vigente a época dos fatos
(norma correspondente a contida nos artigos 186 e 927 do Cédigo Civil de 2002),
guais sejam: a conduta ilicita da ré, o dano e o nexo de causalidade.

A ilicitude da conduta dos requeridos restou evidenciada,
porque excederam o exercicio regular de direito, conforme acima explicitado.
Deveriam os réus ter obrado com cuidado ao publicar matérias a respeito da
suposta descoberta da autoria de crime tdo grave e de forte repercusséo social.
Ao anunciarem enfaticamente o nome do demandante como sendo o
responsavel pela fraude, via radio e televisdo, quando a situacdo ainda nao
estava definida (tanto que autor, mesmo denunciado criminalmente, restou
absolvido), assumiram o risco de que tal ndo poderia ser verdadeiro” (e-STJ
fls. 563-567 - grifou-se).

Desse modo, resulta evidente que a desconstituicdo das conclusbes a que
chegou o Tribunal de origem — no tocante ndo apenas ao conteudo ofensivo da matéria
jornalistica, mas a prépria responsabilidade dos réus pelo dever de indenizar os danos morais
resultantes —, como pretendido pelo ora agravante, ensejaria incursdo no acervo
fatico-probatdrio da causa, o que, como consabido, é vedado pela Sumula n® 7/STJ, conforme

se extrai dos seguintes precedentes:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO. MATERIA
JORNALISTICA. EXTRAPOLACAO DO DIREITO DE INFORMAR FIRMADO EM
FATOS E PROVAS. SUM. 7/STJ. LEI DE IMPRENSA - LEI N. 5.250/1697. NAO
RECEPCAO. STF. INCIDENCIA DO CODIGO CIVIL. ARQUIVAMENTO DA
REPRESENTA(;AO PROMOVIDO PELO PARQUET. DEVER INDENIZATORIO
MANTIDO. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. 'A pretendida incidéncia dos arts. 12, 27, VI, 49, |, 51 e 52 da Lei de Imprensa
ndo oferece sustentacdo ao recurso especial, tendo em vista que o Plenario do
Supremo Tribunal Federal julgou procedente a Arguicdo de Descumprimento de
Preceito Fundamental n. 130/DF, Rel. Ministro CARLOS AYRES BRITTO, DJe n.
208 [...], 'para o efeito de declarar ndo recepcionado pela Constituicdo de 1988
todo o conjunto de dispositivos da Lei federal n° 5.250, de 9 de fevereiro de 1967'
'(REsp 660.619/DF, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe 29/04/2015).

2. No hipoétese, o recurso pode ser analisado sob a otica do Cdadigo Civil atual,
visto que os fatos ocorrem no primeiro semestre de 2003. Precedente.
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3. O Tribunal de Justica atestou - analisando o teor da matéria jornalistica
publicada, a intencdo emanada da noticia, bem como o contexto em que
publicada - que houve a ocorréncia de danos indenizaveis, e ndo mero
exercicio do direito de informacao e de liberdade de expressao; além disso,
firmou que o valor da indenizacdo estabelecido pelo magistrado de piso se
encontra adequado ao caso, ante as peculiaridades da causa. Incidéncia, no
ponto, da Sum. 7/STJ, pois modificar essas conclusfes demandam a analise
fatico-probatoria.

4. Ndo ha falar em exclusdo do dever reparatério, pois inexistiu decisdo
absolutdria proferida no juizo penal, mas tdo somente promoc¢ao de arquivamento
da representacéo criminal pelo Parquet, que pode ser, inclusive, desarquivada na
hip6tese de surgirem fatos novos.

5. Ndo ha falar em conhecimento do recurso pela alinea 'c' do permissivo
constitucional, pois além de fundado em fatos e provas, o julgado esta em
harmonia com a jurisprudéncia do STJ.

6. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AREsp 721.920/SP, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 17/9/2015, DJe 22/9/2015
- grifou-se).

"CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO. MATERIA JORNALISTICA. 1. EXISTENCIA DE DANO
MORAL. INVERSAO DE ENTENDIMENTO. INVIABILIDADE. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DESTA CORTE. 2. VALOR FIXADO A TiTULO DE
DANO MORAL. REDU(;AO. IMPOSSIBILIDADE. QUANTIA QUE NAO SE
MOSTRA EXORBITANTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A convicgcdo a que chegou o acérdao, no que tange a publicacdo de
matéria difamatéria pelo agravante, decorreu da analise dos fatos e provas
carreados aos autos. Assim, o0 acolhimento da pretensdo recursal
demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade
do especial a luz do verbete sumular n. 7 desta Corte.

2. A reviséo do valor arbitrado a titulo de indenizacdo por danos morais apenas
serd viavel quando irrisério ou exorbitante 0 montante fixado, em evidente ofensa
aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. Na espécie, para formar
seu convencimento, a instancia de origem valeu-se do exame das circunstancias
faticas do caso em andlise. Assim, para alterar tal entendimento, notadamente
considerando que a quantia estipulada - R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais) -
nao se mostra exorbitante, necesséario o revolvimento do material probatério, o
gue encontra 6bice no enunciado n. 7 do STJ.

3. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp 608.379/DF, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/3/2015, DJe
27/3/2015 - grifou-se).

Deve ser mantido higido, portanto, o aresto recorrido quanto a condenacao

solidaria dos ora agravantes ao pagamento, em prol do ofendido, de indenizacdo por danos

morais.

Vale acrescentar que o arbitramento do valor do dano levou em conta apenas o

prejuizo moral diretamente causado pelos réus, ao extrapolar os limites da mera informacao
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jornalistica, ou seja, somente o incremento aos danos naturalmente sofridos pelo simples fato

do envolvimento do autor na investigacdo de um fato criminoso.

Quanto a pretensdo de se reduzir o valor arbitrado a titulo de indenizagédo por

danos morais, mostra-se inviavel o seu acolhimento na estreita via do recurso especial.

O Superior Tribunal de Justi¢ca, afastando a incidéncia da Sumula n°® 7/STJ, tem
reexaminado os montantes fixados pelas instancias ordinarias a tal titulo apenas quando se
revelem irris6rios ou exorbitantes, circunstancias inexistentes no presente caso, em que, diante
de suas especificidades, ndo se pode afirmar desarrazoado o arbitramento da indenizacédo no

valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).

Importante destacar que o valor da referida verba indenizatéria compreende a
divulgacéo descuidada da matéria jornalistica tanto no noticiario radiofénico como no televisivo,

fixando-se um s6 valor para as ambas as condutas.

Vale também ressaltar que a atualizacdo monetaria da indenizagéo fixada e o
acréscimo decorrente da incidéncia de juros legais moratérios ndo servem ao propésito de

demonstrar sua eventual exorbitancia para fins de redugéo na via especial.

Assim, é invidvel a pretensdo dos agravantes de verem reduzidas, na estreita via
do recurso especial, as indenizacfes arbitradas pelas instancias ordinarias, conforme decidido

nos seguintes julgados:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. TESE DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL QUE DEMANDA REEXAME DE CONJUNTO FATICO/PROBATORIO
DOS  AUTOS. DANO MORAL. REDUCAO DA INDENIZACAO.
IMPOSSIBILIDADE.SUMULA N° 7/STJ.

(..))

2. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, excepcionalmente, em
recurso especial, reexaminar o valor fixado a titulo de indenizacdo por danos
morais, quando infimo ou exagerado.

Hip6tese, todavia, em que o valor foi estabelecido na instancia ordinaria,
atendendo as circunstancias de fato da causa, de forma condizente com os
principios da proporcionalidade e razoabilidade, de modo que a tese defendida
no agravo em recurso especial demanda o reexame do contexto fatico e
probatério dos autos, que é vedado pela Sumula n°® 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento." (Agint no AREsp 951.731/RJ, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 2/2/2017, DJe
14/2/2017).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. MATERIA JORNALISTICA. 1. OFENSA
AO ART. 535 DO CPC/73 NAO CONFIGURADA. 2. ATO ILICITO RECONHECIDO
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PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS COM BASE NAS PROVAS DOS AUTOS.
INVERSAO DO JULGADO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. 3. REDUGCAO DO
QUANTUM INDENIZATORIO. EXORBITANCIA NAO VERIFICADA. ALTERACAO
DO VALOR. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 4. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

(...)

2. O Tribunal local, amparado no conjunto fatico-probatério dos autos,
reconheceu a existéncia de dano moral indenizavel, fixando a verba reparatoria
em conformidade com os principios da razoabilidade e da proporcionalidade.
Desse modo, a alteracéo do julgado por esta Corte encontra ébice no enunciado
n. 7 da Sumula do STJ.

3. Agravo interno improvido." (Agint no AREsp 982.565/BA, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 2/2/2017).

Também nao assiste razdo aos agravantes quanto ao termo inicial de incidéncia
dos juros de mora, haja vista que no julgamento do REsp n° 1.114.398/PR (Rel. Ministro Sidnei
Beneti, Segunda Secéo, julgado em 8/2/2012, DJe 16/2/2012), submetido ao rito do art. 543-C
do CPC/1973, a Segunda Secéo desta Corte reafirmou o entendimento consolidado na Sumula
n° 54/STJ, no sentido de que, em se tratando de responsabilidade extracontratual, os juros
moratoérios incidem a partir da data do fato no tocante aos valores devidos a titulo de dano

moral.
No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. IMPRENSA. NOTICIA PUBLICADA EM
JORNAL E PROGRAMA DE TELEVISAO APRESENTANDO O NOME E A
IMAGEM DE MENOR MORTO COM ATRIBUICAO DA AUTORIA DE ATO
INFRACIONAL. FATO VEDADO E TIPIFICADO COMO CRIME PELO ESTATUTO
DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE (ECA). PRINCIPIO DA PROTECAO
INTEGRAL COMO EXCECAO AO PRINCIPIO DA LIBERDADE DE
INFORMACAO. OBRIGACAO DE INDENIZAR. JUROS DE MORA.
RESPONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL. SUMULA 54/STJ.

1. Tratando-se de matéria veiculada pela imprensa, a responsabilidade civil por
danos morais exsurge quando o texto publicado extrapola os limites da
informacao, evidenciando a intencao de injuriar, difamar e caluniar terceiro (REsp
1390560/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 03/10/2013, DJe 14/10/2013).

2. Caracterizacdo automatica do abuso do direito de informar na hipétese de
publicacdo do nome e da imagem de menor morto, atribuindo-lhe autoria de ato
infracional, violando o principio da protecéo integral da crianca e adolescente,
positivado nos artigos 143 e 247 do ECA.

3. Termo inicial dos juros de mora, na responsabilidade civil extracontratual,
a partir da data do evento danoso. Sumula 54/STJ.

4. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO." (AgRg no REsp 1.354.696/PR, Rel.
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
23/10/2014, DJe 31/10/2014 - grifou-se).
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"EMBARGOS DE DECLARAQAO. RECURSO ESPECIAL. INDENIZAQAO.
IMPRENSA. PUBLICAQAO CALUNIOSA. REVISAO DO VALOR. JUROS DE
MORA. TERMO INICIAL.

1. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, excepcionalmente, em
recurso especial, reexaminar o valor fixado a titulo de indenizacdo por danos
morais, quando infimo ou exagerado. Revisdo do quantum indenizatério
procedida em atendimento as circunstancias de fato da causa, de forma
condizente com os principios da proporcionalidade e razoabilidade.

2. Segundo o entendimento majoritario da Segunda Secdo, sufragado no
REsp 1.132.866/SP (julgado em 23.11.2011), no caso de indenizacao por dano
moral puro decorrente de ato ilicito os juros moratoérios legais fluem a partir
do evento danoso (Sumula 54 do STJ). Ressalva do ponto de vista pessoal da
Relatora.

3. Embargos de declaracao parcialmente acolhidos." (EDcl no REsp 401.358/PB,
Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 2/10/2012,
DJe 23/10/2012 - grifou-se).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2011/0027985-2 REsp 1.238.093 /RS
Ndmeros Origem: 10623982880 70026719250 70031496474
PAUTA: 22/08/2017 JULGADO: 22/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : LASIER COSTA MARTINS
ADVOGADO : IVO GABRIEL CORREA DA CUNHA E OUTRO(S) - RS003999
RECORRENTE . BENODAVID JOVCHELEVICH
ADVOGADOS : MARK GIULIANI KRAS BORGES - RS050889
CARLOSDUARTE JUNIOR EOUTRO(S) - RS052776
RECORRENTE : RADIO GAUCHA S/A EOUTRO
ADVOGADO : LEONARDO SANTANA DE ABREU E OUTRO(S) - RS043188

RECORRIDO : OSMESMOS
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : RADIO GAUCHA S/A EOUTRO

ADVOGADO : LEONARDO SANTANA DE ABREU E OUTRO(S) - RS043188
AGRAVADO : LASIER COSTA MARTINS

ADVOGADO : IVOGABRIEL CORREA DA CUNHA E OUTRO(S) - RS003999
AGRAVADO : BENODAVID JOVCHELEVICH

ADVOGADOS : MARK GIULIANI KRAS BORGES - RS050889

CARLOSDUARTE JUNIOR EOUTRO(S) - RS052776
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Belizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



