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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.587.157 - SC (2016/0070371-4)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

ADVOGADO : CAROLINE DE QUEIROZ TELESBRANDAO

AGRAVADO : LINDOMAR PESS

ADVOGADOS : PEDRO DE QUEIROZ CORDOVA SANTOS

INTERES.

ADVOGADO
INTERES.

CRISTIANE MAURICIO ANTUNES

: MESA DIRETORA DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO
ESTADO DE SANTA CATARINA

: FABIO MAGALHAES FURLAN

: ESTADO DE SANTA CATARINA

PROCURADOR : SIGRID ANJA REICHERT E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO
CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. INOVACAO
RECURSAL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO
DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de Mandado de Segurancga impetrado por Lindomar Pess,
ora recorrido, contra o Ingituto de Previdéncia do Estado de Santa Catarina -
IPREV, ora recorrente, e a Mesa Diretora da Assembleia Legidativa do Estado
de Santa Catarina, que teriam ingtaurado processo adminigtrativo com o fim de
suspender a Aposentadoria por Invaidez do impetrante, bern como determinar a
reversao e 0 Seu retorno a atividade.

2. O Tribund a quo concedeu a ordem.

3. Verificarse que o v. acdrddo recorrido ndo foi omisso ou contraditorio, quanto
a possibilidade de reversao da concesséo da Aposentadoria. Veamos: "Qual quer
discussao acerca da viabilidade da revisdo do ato aposentatério, sobretudo
a apreciacéo da decadéncia, exigiria algo mais. a eventual verificagcdo, em
concreto, da fraude." (fl. 561, grifo acrescentado).(...) "tenho que a
concessao da ordem deva amparar-se na impossibilidade de revisitagéo do
ato em face da legislacdo que entdo regia a jubilacdo. (fl. 562, grifo
acrescentado).

4. E na decisdo nos Embargos de Declaracdo, a Corte Regiond foi clara: "Foi
bem observado no voto que a revisitacdo do ato aposentatorio exigiria via
muito mais ampla,” (fl. 596, grifo acrescentado).

5. Enfim, constata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de
Processo Civil/1973, umavez que o Tribuna de origem julgou integralmente a lide
e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada.

6. Ademais, modificar a conclusdo a que chegou a Corte de origem, de modo a
acolher a tese do recorrente, demandaria reexame do acervo fético-probatério
dos autos, o que € inviave em Recurso Especid, sob pena de violagdo da Simula
7 do STJ.
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7. Quanto a alegada violacdo aos artigos 54 da Le 9.784/1999 e &°, 8§ 5° da Lei
12.016/2009, trazida nas razbes do presente Agravo Interno, esclareco que néo
comporta andise, tendo em vista a ocorréncia de preclusdo consumeativa, pois néo
foi suscitada nas razdes do Recurso Especid, tratando-se, em verdade, de
inadmissivel inovacdo recursal. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.566.317/PR, Rél.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Por fim, ndo fez o recorrente o devido cotegjo anditico e assm ndo demonstrou
as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com
indicagdo da smilitude fética e juridica entre eles.

9. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidras Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhées
(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regiéo) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Minisro Reator.”

Bradilia, 04 de agosto de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADO

INTERES.
PROCURADOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN
. INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SANTA

CATARINA

: CAROLINE DE QUEIROZ TELESBRANDAO
: LINDOMAR PESS
: PEDRO DE QUEIROZ CORDOVA SANTOS

CRISTIANE MAURICIO ANTUNES

: MESA DIRETORA DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO

ESTADO DE SANTA CATARINA

. FABIO MAGALHAESFURLAN
: ESTADO DE SANTA CATARINA
: SIGRID ANJA REICHERT E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Cuida-se

de Agravo Interno interposto contra decisito monocrdica, as fls 808-812, que negou
Sseguimento ao Recurso Espedd:

Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranca impetrado por

Lindomar Pessi, ora recorrido, contra o Ingtituto de Previdéncia do Estado de
Santa Catarina - IPREV, ora recorrente, e a Mesa Diretora da Assembléa
Legidativa do Estado de Santa Catarina, que teriam instaurado processo
adminigrativo com o fim de suspender a Aposentadoria por Invdidez do
impetrante, bem como determinar a reversao e 0 seu retorno a atividade.

decisio:

O Tribund a quo concedeu a ordem e assim consgnou na sua

Trato de mandado de seguranca em face do
presidente do Ingtituto de Previdéncia do Estado de Santa Catarina
(Iprev) e da Mesa Diretiva da Assembleia Legidativa do Estado
de Santa Catarina, em razdo de decisio que encerrou
procedimento adminigtrativo, visando a suspensdo, e cassacdo, de
beneficio previdenciaio, com a consequente reversdo da
aposentadoria. No caso concreto, antecipou-se a solugéo com a
inadmissibilidade do recurso administrativo genérico (recurso
hierdrquico), com o quad o impetrante pretendia a reforma da
deciso inidid, que lhe desfavorecia.

Os fatos em 9 s80 bem conhecidos; o caso vem a
cabo de tantos outros da mesma estirpe, decorrentes da concessao
teoricamente fraudulenta de aposentadoria a determinados
sarvidores da Alesc (0 beneficio amparavarse em doenca
supostamente inexistente). Em tese, a pericia que constatara a
doenca grave n&o seria iddnea, conforme revelariam os exames
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contemporaneos.

Embora se ensaie a demonstracdo de dgum vicio
no arranjo procedimental decorrente da andlise do recurso
interposto contra o julgamento adminigtrativo, que impds solucdo
de continuidade a aposentacdo, 0 espectro do mandado de
seguranca € dgo mais amplo e complexo; na prética pretende-se,
a um so tempo: a), ver reconhecida a ingplicabilidade da LCE n.
412/08 a fatos pretéritos; b) a incidéncia da decadéncia, quer pela
legidacdo atud, quer pela vigente a época; ¢) a auséncia de ma-fé
do impetrante na obtencdo da aposentacdo, e por fim; d) "a
desconsideracdo do Onus da prova definitiva da inexisténcia dos
motivos geradores da incapacidade que era do Indituto de
Previdéncia do Estado de Santa Cataring, e a presuncdo de
legitimidade do ato adminigrativo, que na conjuntura basta a
manter o beneficio concedido/obtido h& 30 (trinta) anos" (fl.
7).

Ainda que os reflexos sgjam bastantes sensivels, e
mesmo que sgja questionavel a manobra empreendida pda Mesa
Diretiva da Alesc no caso — eventuamente animada, € bem
verdade, pelainflamacdo que a deniincia de concessdo fraudulenta
de aposentadorias causou a época — ndo creio, no primeiro plano,
que fosse vidvel a impetracao.

Qualquer discussdo acerca da viabilidade da
revisio do ato aposentatério, sobretudo a apreciacdo da
decadéncia, exigiria algo mais. a eventual verificacdo, em
concreto, da fraude. O proprio impetrante assim reconhece, pois
deduz boa parte de sua defesa amparando-se na auséncia de
prova da mé&-fé. No entanto, este Grupo de Camaras tem admitido
a impetracdo, apegado sobretudo a compulsoria regéncia dos fatos
a le entdo vigente, e a ingplicabilidade da LCE n. 412/08 em
relacéo ao procedimento.

A patir da, tem-se observado, enfim, o
cumprimento dos requisitos ao tempo da aposentacdo para admitir
aimpetracdo e judtificar a concesséo da ordem.

Sobre o0 tema, assm se tem podo:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO.

SERVIDORA DA ASSEMBLEIA
LEGISLATIVA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA APOSENTADA POR
INVALIDEZ. REVERSAO DA

APOSENTADORIA. MANDADO DE
SEGURANCA Gabinete Des. Ricardo Roeder
REPRESSIVO E PREVENTIVO. ORDEM
CONCEDIDA.

Por forca do principio tempus regit actum e do
principio da seguranca juridica, o direito a
aposentadoria "se rege pela leé da época em que o
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servidor reuniu 0s requisitos para obtencdo do
beneficio, ainda que, por ser possivel, ndo tenha
formulado o respectivo pedido” (José dos Santos
Carvaho Flho; STF, ADI n. 3.104, Min. Carmen
Lucia; Al n. 634.246, Min. Ricardo Lewandowski;
AQRgRE n. 310.159, Min. Gilmar Mendes). Séo
eles gplicavels também ao indituto da "reversdo” -
gque "é O reingresso no servico publico do
funcionario aposentado, quando insubsistentes os
motivos da aposentadoria por invaidez, ou a pedido,
apurada a conveniéncia administrativa em processo
regular” (L&l n. 6.745/1985, art. 181).

No regime da Le n. 4425/1970 do Estado de
Santa Catarina, a reversao ex officio pressupunha
a coexisténcia de trés requidtos @) "quando
insubsistentes os motivos da aposentadorid’ (art.
79); b) que o sarvidor "ndo hga completado
sessenta (60) anos de idade" (art. 79, § 1°, dinea
"d'"); ¢) que "sga julgado apto em inspecdo de
saude” (dinea"b").

Se no processo adminidrativo nenhum desses
pressupostos foi comprovedo, € imperativa a
concessdo do mandado de seguranca de modo a
obstar que se concretize a ameaca de violagdo a
direto liguido e certo consistente na imposicéo da
reversdo ao servico publico.

Ademais, a reversao ao servico publico de servidor
com mas de 70 (setenta) anos de idade é
juridicamente impossivel (CR, art. 40, § 1° inc. I1).
(MS 2013.010531-7. Grupo de Cémaras de
Direito Publico. Rel. Des. Newton Trisotto.
Decisdo de 9.7.2014)

A partir desse cenério destaco que, observada a
legislacdo entdo regente (Lel n. 4.425/70), a reversao O
poderia ser determinada se, entre outros, 0 ex-servidor ndo
contasse com 60 (sessenta) anos, 0 que por s evidenciaria o
desproposito da providéncia administrativa, dada a idade do
impetrante ao tempo da revisdo administrativa (é nascido em
1949).

Diante desse quadro, em lugar de apostar na
auséncia de mafé, e na verificagdo de suposta decadéncia, como
quer alguma jurisprudéncia nesta Corte — e que, suponho, exigiria
exercicio consideravelmente mais complexo, e bem por isso campo
de acdo bem mais amplo — tenho que a concessdo da ordem
deva amparar-se na impossibilidade de revisitacéo do ato em
face da legislagdo que entdo regia a jubilacao.

I sso posto, confirmo a liminar e concedo a ordem.
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$em honorérios, sem custas.
E como voto. (fls. 560-562, grife).

E na decisdo nos Embargos de Declaracdo, o Tribund de origem
afirmou:

O Egtado de Santa Catarina e o Iprev interpuseram
embargos em face do acordado de fls. 546-552.

Ambos 0s recursos tém semelhante feicdo; o que
se deduziu, em sintese, € que ndo ha garantia regime juridico,
pretendendo a revisitacdo do ato aposentatdrio em questéo.

Creio que ambos os contendores recorrem
desavisadamente. Foi bem observado no voto que a revisitacdo
do ato aposentatorio exigiria via muito mais ampla, e que
mesmo com reservas tenho acompanhado a orientacdo deste
Grupo de Camaras a proposito do tema, que reconhece a
legalidade, a0 menos nessa via, se cumpridos 0s requisitos ao
tempo da jubilacéo.

Embora eventudmente se pudesse propor
articulacdo sensvelmente mais densa em demanda de maior
amplitude, até aqui ndo hé& conflito com os precedentes citados.

I ss0 posto, rgeito os embargos.

E como voto. (fl. 596, grifei).

Veifico que o v. acorddo recorrido ndo foi omisso ou
contraditorio, quanto a possibilidade de reversdo da concesséo da Aposentadoria.
Vegamos.

Qualquer discussdo acerca da viabilidade da
revisio do ato aposentatorio, sobretudo a apreciacdo da
decadéncia, exigiria algo mais. a eventual verificacdo, em
concreto, da fraude. (fl. 561, grife).

tenho que a concessdo da ordem deva
amparar-se na impossibilidade de revisitacéo do ato em face
da legislacéo que entéo regia a jubilacao. (fl. 562, grifel).

E na decisdo nos Embargos de Declaracéo, a Corte Regiond foi
clara
Foi bem observado no voto que a revisitagdo do
ato aposentatorio exigiria via muito mais ampla, (fl. 596).

Portanto, ndo verifico qualquer omissdo, obscuridade ou
contradicdo na deciso recorrida. O recorrente, na verdade, teve o intuito de
rediscutir matéria ja decidida.

Esclarego que o Smples descontentamento da parte com o julgado
ndo tem o cond&o de tornar cabivels os Embargos de Declaracéo.

Congtato que ndo se configura a ofensa ao art. 1022 do Cédigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e
solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada.
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Por fim, airmo que, em relagcdo ao dissidio jurisprudencid, a
divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demongtrar as
circungténcias que identifican ou assemelham os casos confrontados, com
indicaciio da similitude fética e juridica entre eles. E indispensavel a transcricio
de trechos do reladrio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma,
redlizando-se 0 cotgo anditico entre ambos, com o intuito de caracterizar a
interpretacdo legd divergente. O desrespeito a esses requistos legas e
regimentais impede o conhecimento do Recurso Especia com base na dinea "c"
doinciso I11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.

Enfim, ndo fez o recorrente o devido cotgo anditico, e assm ndo
demongtrou as circunstancias que identificam ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicacéo da smilitude fatica e juridica entre eles.

Diante do exposto, nego seguimento ao Recur so Especial.

No mas, determino que a Coordenadoria da Segunda Turma
exclua da autuacéo o Agravo do Estado de Santa Catarina, pois este recurso foi
interposto de decisdo que inadmitiu Recurso Extraordinario e esta dirigido ao STF.

No presente Agravo Interno dega o agravante que houve violagéo ao artigo 54

da Lea 9.784/1999, sob o argumento de que este atigo afasta a decadéncia em caso de

fraude.

Sugtenta, ainda, ofensa ao artigo 6°, § 5°, da La 12.016/2009, pois ndo houve

cumprimento das condigdes legais para impetracdo do mandamus, e aduz:

Tuma

Nesse sentido, cabe ao 0rgéo gestor do regime de previdéncia dos
servidores publicos do Estado de Santa Catarina, verificada a recuperacéo da
capacidade de trabalho do aposentado por invalidez, cancelar o pagamento
do beneficio, mesmo que decorrido prazo superior a cinco anos de sua
concessao. (fl. 831).

Contrarrazes gpresentadas as fls 836-846.

Pleiteia a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissfo do recurso a

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): O
Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habels para dterar 0s
fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento nela firmado. Portanto
néo hafdar em reparo na decis2o.

Dispde o decisum agravado:

Veifico que o v. acorddo recorrido ndo foi omisso ou
contraditorio, quanto a possibilidade de reversao da concessao da Aposentadoria.
Vegamos.

Qualquer discussdo acerca da viabilidade da
revisio do ato aposentatério, sobretudo a apreciacdo da
decadéncia, exigiria algo mais. a eventual verificacdo, em
concreto, da fraude. (fl. 561, grife).

tenho que a concessGo da ordem deva
amparar-se na impossibilidade de revisitacéo do ato em face
da legislacdo que entéo regia a jubilacao. (fl. 562, grifel).

E na decisdo nos Embargos de Declaracéo, a Corte Regiond foi
clara
Foi bem observado no voto que a revisitagdo do
ato aposentatorio exigiria via muito mais ampla, (fl. 596).

Portanto, ndo verifico qualquer omissdo, obscuridade ou
contradicdo na decisdo recorrida. O recorrente, na verdade, teve o intuito de
rediscutir matéria ja decidida.

Esclarego que o smples descontentamento da parte com o julgado
ndo tem o cond&o de tornar cabivels os Embargos de Declaragéo.

Constato que néo se configura a ofensa ao art. 1022 do Codigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e
solucionou a controvérsia, tal como |he foi apresentada.

(...)

Enfim, ndo fez o recorrente o devido cotgo anditico, e assm ndo
demongtrou as circunsténcias que identificam ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicacéo da smilitude fatica e juridica entre eles.

Diante do exposto, nego seguimento ao Recurso Especial.
(fls. 811-812, grifel).
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Enfim, constato que néo se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de
Processo Civil/1973, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e
solucionou a controvérsia, ta como Ihefai gpresentada.

N&o € o orgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questdes relevantes e imprescindives & sua resolucdo. Nesse sentido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Relatora Minigra Hiana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REp
855.073/SC, Primeira Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Ademas, modificar a conclusio a que chegou a Corte de origem, de modo a
acolher a tese do recorrente, demandaria reexame do acervo fético-probatdrio dos autos, o
que € invidvd em Recurso Especid, sob pena de violagdo da Simula7 do STJ.

Simula 7/STJ " A pretensdo de smples reexame de prova néo
ensga recurso especid”.

Por fim, quanto a degada violacdo aos artigos 54 da Le 9.784/1999, e €°, §
5% da La 12.016/2009, trazida nas razdes do presente Agravo Interno, esclareco que néo
comporta andise, tendo em vistaa ocorréncia de preclusio consumativa, pois ndo foi suscitada
nas razbes do Recurso Especid, tratando-se, em verdade, de inadmissive inovacéo recursd.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. LABOR
RURAL. INiCIO DE PROVA MATERIAL CONTEMPORANEA AO
PERIODO DE CARENCIA. SUMULA 7/STJ. PROVA ANTERIOR AO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. INOVACAO RECURSAL.
SUMULA 284/STJ.

1. O Tribund de origem consgnou que a autora possui direito ao
beneficio pois o conjunto probatdrio é suficiente para caracterizar o labor rura e
corresponde a0 periodo da caréncia. A andlise em sentido contrério implica
revolvimento do contexto fético-probatdrio dos autos, o que € vedado em Recurso
Especid, ante o disposto na Simula 7/STJ.

2. A argumentacao da "falta de comprovacdo da atividade
rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo do
beneficio previdenciario em espeque” (fl. 172, e-STJ) trazida nas razdes do
presente Agravo Regimental ndo comporta analise, tendo em vista a
ocorréncia de preclusdo consumativa, pois ndo foi suscitada nas razdes do
Recurso Especial (fls. 125-137), tratando-se, em verdade, de inadmissivel
inovacdo recursal. Desse modo, € incabivel o recurso que apresenta razbes
dissociadas do quadro fético e das premissas juridicas expostos na decisdo
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recorrida, 0 que atrai a incidéncia, por andlogia, da Simula 284/STF: "E
inadmissvel 0 Recurso Extreordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permite a exata compreensao da controversa.”

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1566317/PR, Re. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 23/05/2016) (grifei).

Ausente, portanto, a comprovacdo da necessdade de retificagdo a ser
promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Interno que contra da se
insurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0070371-4 REsp 1.587.157 / SC

NUmeros Origem: 00869504720158240000 20130004527 20130004527000100 20130004527000200
20130004527000300 20130004527000301 20130004527000400 20130004527000500

PAUTA: 04/08/2016 JULGADO: 04/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : CAROLINE DE QUEIROZ TELESBRANDAO
RECORRIDO . LINDOMAR PESSI
ADVOGADOS . PEDRO DE QUEIROZ CORDOVA SANTOS
CRISTIANE MAURICIO ANTUNES
INTERES. : MESA DIRETORA DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE
SANTA CATARINA
ADVOGADO : FABIOMAGALHAESFURLAN
INTERES. . ESTADODE SANTA CATARINA
PROCURADOR : SIGRID ANJA REICHERT E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Invalidez

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : CAROLINE DE QUEIROZ TELESBRANDAO
AGRAVADO : LINDOMAR PESS|
ADVOGADOS : PEDRO DE QUEIROZ CORDOVA SANTOS
CRISTIANE MAURICIO ANTUNES
INTERES. : MESA DIRETORA DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE
SANTA CATARINA
ADVOGADO : FABIO MAGALHAESFURLAN
INTERES. : ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR . SIGRID ANJA REICHERT E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magahdes (Presidente), Diva
Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



